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tak velmi solidni zédklad pro studivm mensi-
nové problematiky ve Slovinskuy, a to nikoliv
pouze z hlediska politické védy, ale rovnéz
prava a sociologie. Timto svym uz§im zamé-
tenim viak nechava ponékud stranou zajimavé
otizky potencidlu pro konstituci dalsich na-
rodnostnich menin ve Slovinsku (zejména
jde o prislusniky jinych narodil byvalé SFRT).
Tuto poznamku viak nelze chapat jako vytku,
nebot’ jadro prace tkvélo programoveé jinde,
Na zavér je tieba zminit, Ze ke kladfiim préce
nepatii pouze hutné a presné informace ,,z prvni
ruley®, ale také pedlivé zpracovany poznamkovy
aparat a vymikajici graficke a tiskove zpraco-
vani, které z knihy ¢ini po viech strénkach
representativni publikaci. Jedinou véci, kterd
by evidentné mohla hodnotu knihy zvysit, by
moh! byt seznam dopliikové literatury, ktery
ve skuteCnosti absentuje.
Vit Hipufek

a vel Pecinka:

POD RUDOU VLAJKOU PROTI KSC -
OSUDY RADIKALNI LEVICE
V CESKOSLOVENSKU

Dopinék, Brno 1999, 134 stran

Tématem v pofadi druhé knihy absolventa poli-
tologie na filozoficke fakulté Masarykovy uni-
verzity Pavla Peéinky je ve skute€nosti historie
krajn& levicovych hnuti v éeskych zemich, Ti-
tul tedy ponékud zavadi. Samotny text je pak
Zpracovan spife publicistickou formou a Jatka
rozdélena do kritkych kapitol. Pokud &tenaf
atekdava souhm plamenné vyznavaéskych me-
dailonit legendarnich osobnost, nedoék4 se —
Pecinka téma pojedniva vécné a s nadhledem,
misty az sarkastickym.

Autor se soustfedil pfedeviim na Ceské
tzv. revolucni marxisty — pHznivee Lva Davi-
dovice Trockého, poraZeného Stalinem v boji
o nastupnictvi po Leninovi, Ve dvacitych letech
se v tehdejii KSC vedle oficidlniho bolsevic-

kého proudu vyprofiloval i trockisticky proud,
jenZ viak byl zdhy eliminovan. Pocty osob,
naféenych komunisty z trockismu, zdaleka ne-
odpovidaji jeho skutegnému vlivu. Hlavnimi a
zaroveil jedinymi vlivnymi piedstaviteli byli
Zavi§ Kalandra a Josef Guttmann. Oba dirazné
kritizovali stalinistickou diktaturu v tehdej$im
S8SR a jejich odpor vyvrcholil ve 30. letech,
v dobé vykonstruovanych moskevskych proce-
st1. Kritika viak vychézela z pomé&fovani sovet-
ské skuteénosti pivodnimi idedly proletaiske
revoluce. Projevy stalinismu byly proto vykia-
dany nikoliv coby zikonité vysténi jeji stabi-
lizaéni fize, ale naopak jako kontrarevolucni
Ciny stalinslé byrokracie. Kalandra 1 Guttmann
tedy neodmitali nezdkonné uziti nasili samo o
sobé, ale spie skutecnost, Ze toto nasili ne-
slouzi svétové revoluci. Kalandriv osud se na-
pinil ve stylu Zertu, pouZitého na jedné z jeho
novaroéenek — odsoudili ho ve vykonstruova-
ném procesu s tzv. skupinou Milady Hordko-
vé a v roce 1950 byl ob&en, Guttmann, ktery
jedte pled valkou emigroval, nesehral v exilo-
vé politice Zddnou vyznamnéjsi roli.

V ohnisku zajmu autora se vSak nachazi
ultralevice eskych zemi v 60. — 90. letech.
Spojnici mezi pfedvélednymi trockisty a je-
jich nisledovniky z role 1968 predstavuje zna-
my filosof a spisovatel Zbynék Figer alias Egon
Bondy. Ten se stal trockistou jiz v letech pa-
desatych. V dobé Prazského jara patfil spo-
lu s Petrem Uhlemn mezi zakladatele tzv, Nizo-
rovéhosdruZeni levice. Mnoho Eleni sdruZeni
pozdéji vstoupilo do ,,Hnuti revoluéni mlade-
Ze", vzniklého v prosinci 1968. V této organi-
zaci se v dobdch svého mlad! angaZovali na-
piiklad 1éz Jaroslav Basdta, lvan Dejmal, Bohdan
Dvoiik, Jan Frolik nebo Petrudka Sustrovd.
Hnuti se vyznamné podilelo na demonstracich
u prileZitosti prvniho vyroéi okupace 21, srp-
na 1969, Diky agentu St{B ve vlastnich fadich
byla viak tato konspirativni organizace zdhy
likvidovana komunistickou mocf a jeji pied-
stavitelé po léta véznéni,

Peéinka snad mnohé piekvapi ddaji o po-
dilu trockistli na praci Charty 77 a Vyboru na
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obranu nespravedlivé stihanych. Znovu se zde
setkavame se jménem ing. Peira Uhla,

Na jafe 1989 se zrodila nova radikilné le-
vicova organizace ,,Leva alternativa — hnuti
za demokraticky a samospravny socialismus®,
Piedstavovala jalkysi generacni prifez nonkon-
formni levicovou sceénou. Sesli se tu opét Bondy
5 Uhlem, bratfi KuZvartové a fada levicovych
intelektuali, jejichZ nazory sahaly od socialng
demokratickych aZ po anarchisticke. Po 17. listo-
padu se Leva alternativa stala sougasti Ob&an-
ského fora. V roce 1992 viak vnitini spory
vyustily ve fakticky pué, sponzorovany tehdejsi
Svobodovou KSCM. Peéinka tu — po mém
soudu ponékud problematicky — charakterizuje
rozdil mezi stoupenci a odptirei spoluprace s ko-
munisty jake rozdil mezi radikalnimi a umir-
nénymi ¢leny. Skute€nosti je, Ze organizaci
tehdy ovladli lidé kolem anarchisty Poldka a
jejim piedsedou se stal Vratislav Votava, jemuz
bylo za podpis koaliéni smlouvy s KSCM sli-
beno kfeslo v Ceské narodni radg. Odpiirci
komunisth byli vylouéeni, doslo i k pouZiti
fyzického nésili proti Petru Kuzvartovi. Zma-
nipulovana organizace, v niZ z intelektualniho
jadra nezbyl takfka nikdo, pfed volbami v roce
1992 patiila k subjektim, jez vstoupily do koali-
ce Levy blok. ProtoZe pitvodniho cile koalice,
vyvedeni KSCM z politické izolace, nebylo
dosaZeno, LA postupné ztricela &leny i tvar.
Velka éast vystoupivich nebo vylouéenych poz-
d&ji posilila fady socidlni demokracie — ze zna-
méjsich jmenujme Milofe Kuzvarta, Ivana Da-
vidanebo Jifiho Vraného. Jini se ndzordm této
strany alespoil do jisté miry pfibliZili — napfikiad
historik Miroslav Gregorovi€, novinafi Martin
Heladla, Jiff Kouda, Alexandr Kramer, eko-
logicky pravnik Petr KuZvart nebo mnohokrét
zminény Petr Uhl. Neni v8ak zcela jasné, zda
se viichni zde uvedeni opravdu pfiklonili k
socidlné demokraticlcym ndzorim, nebo zda
(co do ideovych kontur) amorfni CSSD jen
vyuZivaji coby plijatelné §irsi forum k prosazo-
vini radikalnéjich ndzord. PHinejmengim He-
krdlovy komentafe v Pravu jsou stale kritikou
socialni demokracie zleva. Ponékud stranou

ziijmu autora recenzované knihy také zistal
piiklon pomémé velké &asti byvalych Elenh
LA k ekologické problematice.

Spektrum nazordt byvalych élen | Hnuti
revoluéni middeZe” je mnohem pestiejsi. Asi
nejdale dogel Bohdan Dvofdk, ktery obnovil
KAN, n&jaky &as pobyl v ODS, aby nakonec
patfil k zakladatelim Strany konzervativni
smlouvy. Karel Kovandaje velvyslancem v Bru-
selu a Petruska Sustrova redaktorkou pravi-
covych Lidovych novin. Jan Frolik dnes pra-
cuje na ministerstvu vnitra a Jaroslav Baita je
v okamZiku vzniku této recenze ministrem
Zemanova kabinetu.

Pokragujici rozpad Levé alternativy piived]
na svétlo svéta ortodoxné trockasticke skupinky,
jejichz stru€énou charaktenstiku autor knihy
podava tésné pred jejim zavérem — ,.Budouc-
nost®, ,,Socialisticka solidarita*, | Socialisticka
organizace pracujicich” a ,Mezinarodni do-
hoda pracujicich”. Jejich vzijemné boje o de-
sitky pfiznived a spory o pravovémost viak
Peéinka poklada za zeela marginalni. V zdvéru
samém najdenie shrnutf problematiley a hodiio-
ceni vyznamu plisobeni radikélni levice v Ees-
kych zemich. Podle Pecinky mél trockismus u
nds pouze minimalni vliv a dal3i levicové smé-
1y, jako na Zapadé v 60. letech hojné roziite-
ny macismus, dokonce vliv prakticky nulovy.

Téma jistE neposkytuje mnoho piileZitosti
pro hutnou teoretickou analyzu, jak by tomu
bylo v piipadg zkoumani rozvinut&j§ich hnuti.
Autor je tedy v jistém smyslu odsouzen pods-
vat ponékud rozifistény souhm epizod z vy-
voje radikdlni levice, coZ nékdy pii &teni pi-
sobi ponékud ruive. Pii zpracovani v nakla-
datelstvi z knihy vypadl obsah, coZ orientaci
v textu rozhodné neusnadiiuje. Koneéné pies-
toZe text je piehledng £lenény, jmenny a vécny
rejstiik by mu rozhodné neskodil. Petinkova
kniha pfedstavuje jakousi prvni vyzkumnou
sondu do ponékud opomijené problematiky.
Vynesla na svétlo mnohé otazky, jim? se pfi-
padné hlubi a ditkladnéj$i zpracovéni tématu
nemize vyhnout.

Karel Dolejsi





