RECENTE

skeou integraci na vaitini Zivot politickych stran
(kde jako jedinou stranu, kterd neni v této otdz-
ce zcela jednotna, uvadi KSCM), ve vnitropo-
litickém déni, v evropske politice 1 v ramci
stranicko-politického systému. Zabyva se i roli
Ceské republiky jako aktéra mezinarodni po-
litiky a moZnosti prosazovani jejich zajmi v
Evropské unii. V oblasti policy sleduje nejza-
vazné&jii dopady vstupu v jednotlivych ,sek-
torovych politikich®, byt zde jsou piedpové-
di obtizné s ohledem na nemoZnost zndt ,,ac-
quis®, které bude dosaZeno v Case, kdy se CR
stane &lenem EU. Witzové rozebird i pravni
aspekty vstupu do EU, véetné prineipu pfime-
ho 0&inku a nadfazenosti prava ES v uréitych
oblastech. V ekonomické oblasti jsou v
publikaci zmifiovény jak makroekonomické,
tak mikroekonomické disledlky vstupu.

V recenzované publikaci neni ,,sumarizo-
vano* velkého mnozZstvi dat 8i dalich fakto-
grafickych Gdaja. Jeji pfednosti je analyticky
phistup k celé problematice doplnény o za-
kladni aplikaci nékterych politologiclcych me-
tod. V tomto kontextu piedstavuje i vhodnou
pomiicku pro nasmérovéni dalifho vyzkumu
v ramei této aktualni problematiky.

Pies toto konstatovani je viak numé zmi-
nit, z& napf. pozornost vénovana disledkim
vstupu s ohledem na spoletnou bezpe¢nostni
a zahraniéni politiku EU a na spolupraci
v oblasti policie a justice by méla byt vEtsi.
Diikladnéjsi analyzu by si zaslouZila i oblast
politics vEnovand organizovanym z&jmilm, kde
by mély byt zmingny alespoil zékladni cile
konkrétnich eskych zdjmovych skupin rilz-
nych typdl, nastindni zpiisobu jejich reprezen-
tace v Hospodafském a socidlnim vyboru
apod. Relativni struénost publikace i skutec-
nost, e z hlediska politologie odrazi soudas-
nou (po&atedni) fizi vyzlcumu, je viak vyho-
dou v tom sméru, Ze mlZe najit étenife neje-
nom v tzkém kruhu odbornik?, ale i v Sirsi
vefejnostl.

Miroslav Mares

KI'UKATA CESTA SLOVENSKA K DE-
MOKRACH

Bratislava: Stimul, 1999, 121 str.

Kniha Klukatd cesta Slovenska k demolracii
od vedicej katedry politologie Filozoficke]
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave
je pravdepodobne prvou kompletnou Stidiou
analyzujlicou pri¢iny desiatich rokov kompli-
kovanéhe politického v¥vinu od padu komu-
nizmu na Slovensku z pera domdceho autora.
Treba zdbraznit, Ze nie je to tplne chronolo-
gickd historia, ani polovedeckd esejistika
mnohych domécich, ale aj zahraniénych, pre-
vazne starsich americkych autorov (na rozdiel
od viigdiny mladych americlcych politologov},
¢o byva Zasto osudom podobnych polusov.
Isty chronologicky pristup mozno vidiet' v tont,
#e autorka osobitni pozornost venovala
»...Zlomovym momentom na ceste Slovenska
k liberdlnej demokracii so zimerom identifi-
kovat politicko-initituciondine faktory spolu-
uréujlice tento vyvin: spdsob vyrieSenia pro-
blému Statnosti, konfigurdcia narodnej elity
a indtituciondlny rémec” (s. 11-12). To viak je
legitimny a metodologicky potencidlne sI'ub-
ny pristup, v silade s ,,path dependency theo-
ry". Problémom snidd’ méZze byt miestami vy-
soka Grovef abstrakeie, t.j. mnohé tvrdenia
podané skér vo forme hypotéz ako zAverov
vyplyvajlicich z pricneho empirického vys-
kumu. Ide o kritiku, ktor uZ skér vzniesol .
Klaus von Beyme (1996, 16), ktory tvrdi, Zze
mnohi politolégovia vo vychodnej Eurdpe dis-
leutuj tedrie transformacie abstraktnym a ne-
empiriclkym spdsobom.

Kam teda dospela slovenskd politologia
desat’ rokov po pade komunizmu pri analyzo-
vani ,,pripadu Slovensko®?

Kniha je rozdelend na jedenast’ kapitol:
tivod, prehistoria a dlohy tranzicie na Sloven-
sku, otvorenie prechodu od starého rezimu,
lkoniec prechodu od staréhe reZimu — ,,zakla-
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dajiice™ volby 1990, probtém §tatnost: v by-
valom Ceskoslovensku a désledky jeho riege-
nia na zmenu reZimu na Slovenskuy, deviacia
Slovenska od stredoeurdpskej cesty, ildzia
dvojitej reformnej cesty, problémy stability
post-novembravéha reZimu, parametre vyna-
rajlceho sa reZimu v obdobi tretej Meéiaro-
vej vlady, konfiguricia narodnej elity ako ne-
zavisla premennd, vol'by 1998 a ich désledky,
dosiahnuté vysledky a ich rizikd. Je jasné, Ze
delenie na kapitoly implicitne zodpoveda
tomu, ¢o autorka povaZovala za déleZité sa-
mostatné témy na vyskum. Myslim si viak, Ze
Siesta kapitola , Ilizia dvojite] reformnej cesty”
mohla byt', vzhl'adom na rozsah (Styri strany)
alco aj vzhl'adom na tematickd pribuznost’ ak
nie identickost’, zahrnutd bud’ do predchadza-
jucej alebo do nasledujicej kapitoly {alebo
mala byt’ rozsirena).

Ak sa viak zamyslime nad ddleZitejSou
otdzkou, t.j nad tym, &i jednotlivé zdéraznené
aspekty st skutoéne tak déleZité, aby si zasli-
zili samostatn( kapitolu, tak kapitola ,pro-
blém Statnosti...." je, domnievam sa, menej —
ak vdbec — dolezita. Co sa nazjva v tomto kon-
texte problém &tdtnosti? Podl'a autorky to bolo
wsmerovanie k §tatnej samostatosti” (s. 49).
V kontexte recenzovane] prace to malo byt
problémom preto, lebo ,,Otazka Statnosti bola
akiitnym problémom a preléaZlkou napredova-
nia v socio-ekonomickej transformacii, lebo
neexistovala zhoda na najvhodnejiej a vie-
obecne prijatel'nej forme Statoprivneho uspo-
riadania v byvalej CSFR* (s. 49), pripadne,
ako je uvedené d'alej (s. 52} ,,...pri nedokon-
genom nérodno-emancipaénom procese byva
v centre politického diskurzu ,,nirodna otiz-
ka*, éo nasledne nevytvira dostatony pries-
tor na rozvoj politiky obgianskych prav®, pri-
padne edte nasledné ,,Budovanie Slovenskej
republiky alko narodného §titu, vyznamne
skomplikovalo proces demokratizdcie®.

Sthlasim, Ze tieto dva &i tri previazané
procesy (alebo tri dosledky jedného procesu)
boli v centre diskurzu i politiky, ale nebeli
prvotnou pri¢inou problémov Slovenska, ale

boli nasledkom Eohosi. Aby som boi dplne
jasny, nie nasledkom neexistencie Statnosti.
V tomto smere ide o moju zdsadni vyhradu
k celému textu. Dovolim si aZ ,,nehoraznu®
hypotézu, a to, Ze v istom zmysle islo o zé-
stupné problémy (pozri aj Méchyf (1999),
s. 1539 ako aj élinok Petra Weissa, 1997)
v zmysle Klaszovej (2000) definicie zdstup-
nych problémov. Je pravda, Ze tak v roku
1968 ako aj po roku 1989 Slovenskom hybala
snaha o emancipaciu. Neélo viak o emancipa-
ciu nevyhnuine smerujiicu k Statnosti, osobit-
ne nie vtedy, ked’ si to vig§ina obfanov vi-
slovne neZelala (€o si vlastne obéania Zelali je
druha otédzka). Vladimir Meéiar sa chopil tej-
to témy, lebo mu vyhovovala v boji proti Ce-
chom i domécim oponentom. Ale rovnako sa
molol stat’ resp. zostat' federalistom. V kaZ-
dom pripade bol populistom. Je chybou ana-
lytika, ak zamiefia zAstupné problémy za pod-
statné problémy (hoci, uzndvam, je to t'azka
uloha a stava sa to aj mne). To kl'ifové bol
a stale je populizmus, ktory je dominantnym
problémom Slovenska. Populisticki politici sice
pouZivajt isti formu nacionalizmu aZ 3oviniz-
mu, ale samoiny populizmus sme zaznamena-
li aj v krajindch s dlhou existenciou &tatnosti
(Argentina, Grécko a neddvno Rakisko). Pre-
to a ako bol (je) populizmus dominantny
a preto analyticlky nesmierne ddlezity v poli-
tickej tranzicii Slovenska, som uviedol v mo-
jej &tadii (Skolkay 2000). Sebakriticky podo-
tykam, ¥e dnes viem poniknut’ uZ aj lepsie
vysvetlenie v stiivislosti s populizmorm na Slo-
vensku. Aviak aj moja skor$ia verzia ma niek-
toré prvky, ktoré ju stale robia déleZitou pre
politologiclal analyzu.

Daoc. Szomolanyi tento aspekt, tj. popu-
lizmus, zddraziiuje na strane 57; ,,0sobitnos-
t'ou Slovenska bola dominancia plebiscitnych
hnuti v systéme politickych strén a nacional-
ne-populisticke] elity...*. V tom sa zhodneme,
ale tvrdim, Ze tento populizmus nevznikol
v dosledku zndmej tézy viacerych autorov, o.1.
historika Eubomira Liptaka — ,,najviése] ku-
muldcie historicky podmienenych (loh, ktoré
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musi riesit’ (Slovensko) nie postupne, ale
v istom case — simultanne®, kedZe autorka tie-
to tlohy definuje alko ekonomicky a politicku
tranziciu, proces budovania §tatu a proces na-
rodnej integracie {s. 13). Myslim si, Ze hoci
tato hypotéza je blizka ,pravde”, existuje,
resp. sa mdZe ndjst’ aj presvedCivejiie alebo
presnejiie vysvetlenie. Nie je tu priestor na
podrobnejiiu analyzu. Autorkina hypotéza sa
da bohuzial' I'ahko falzifikovat’ na sibeZne
prebiehajicich tranzinych procesoch v ostat-
nych krajindch strednej a vychodnej Eurdpy.
Napriklad na Srbsku alebo na Rumunsku, kde
sme zaznamenali nacionalisticky populizmus
aj s dlhym obdobim §tatnosti a 5 uzavretym
procesom ndrodnej integracie. Naopal, v inych
krajinach, ktoré tiez presli | $tvoritou tranzi-
ciou”, ako napriklad v Macedonsku, Slovin-
sku ¢i Estonsku, sme také problémy ako na
Slovensku nezaznamenali. Celkom uréite sme
tam nezaznamenali dlhodobo ispesné populis-
tické hnutia vedené charizmaticlkym vodcom.

Praca inak vyrazne prehodnocuje doteraj-
sie zAvery a metodologické pristupy autorky
na dant tému. Konkrétne, a zjednodusene po-
vedané, autorka upustila od vysvetlovania
problémov tranzicie Slovenska len na zdklade
singuldrnych faktorov (hlavne politicka kulti-
ra, hlavne problém tdtnosti), ale adoptovala
pluralitnejsi ¢i komplexnejsi pristup k vysvet-
Povaniu politicko-spolodenslych procesov,
vratane snahy o komparaciu relevantnych pri-
padovych stodii. Medzi faktory ovplyvilujice
politickdl tranziciu zahmula okrem inych:
charakter predkomunistickej minulosti, typ
a ¢asovanie modernizacie, predtranziéné ob-
dobie a typ predchadzajiceho reZimu, spdsob
otvorenia prechodu, problém Statnosti a spd-
sob jeho riefenia, konfiguraciu elit v procese
zmeny reZimu a nisledne aj z h'adiska jeho
stability a typ prechodu. Nepochybne, talcfto
pristup k analyze problému slovenskej tranzi-
cie {a vlasine akejkolvek tranzicie) je pre-
svedéivejdi ako predchadzajici. Nachiddzame
ho v skordich pracach znamych politologov,
napr. devit kritérii Huntingtona z roku 1991,
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a desat’ kritérii Diamonda, Linza a Lipseta
z roku 1991, v diele Plassera a Ulrama (1993),
pozri aj Linz a Stepan (1996).

U autorky doslo k posinu pozornosti na
elity, a domnievam sa, Ze to je tiez spravne.
Linz a Stepan (1978-1991, 4-5), tvrdia, Ze ur-
ity typ sociologov vyzdviliuje Strukturalne
charalcteristiky spolotnost, a nepripitaja,
#e v krizovom obdobi mdZu byt éiny jednot-
liveov (alebo neGinnost) rozhodujice a neda-
ju sa predvidat’ Ziadnym modelom. Autorka
preto opravnene pife: ,Jednostranna pozor-
nost’ venovana historicko-sociologickym fak-
torom prindda totiZ riziko retrospektivneho
determinizmu, podl'a ktorého to, ¢o sa stalo,
bole jedine moZné. Takyto pohf'ad neberie do
tvahy, Ze aktéri zlomovych udalosti robili
mnoho rozhodnuti a nie raz stili pred vol'bou,
ktorou istir cestu premien otvarali, ale zdro-
vefl zatvarali cesty iné* (s. 17-18). Bolo by
vEak vhodné a férové vodi Citatel'ovi, keby sa
mohol dozvediet’ podrobnejsi vyvin nazerania
autorky na rieSeny problém. TieZ nie je'jasne,
& ide zo strany autorky o uzavrety vyskum,
alebo éi samotnd autorka pripista moZnost’
zmeny v nazerani na probiém alebo aspoi al-
ternativne vysvetlenia. Lebo istym nebezpe-
¢enstvom (niekedy viak nevyhnuinou obeton
alebo dokonca pozitivom) pre vedu je, ak autor
ide svojou, hoci, ako sa ukaZe neskor, nesprav-
nou cestoy, a adopiuje nazory alebo metodo-
logické pristupy zahrani¢nych autorov alebo aj
domaécich kritikov az po rokoch. To je, myslim
si, prave pripad recenzovanej prace. No, v kaz-
dom pripade je to lepdie pre autora i pre vedu,
ako zotrvavanie na prekonanych metodolo-
giclgych a analytickych vychodiskich, V ko-
netnom dosledlkuy, to je princip prace vedea,
jeho osud. Inymi slovami, falzifikicia pred-
chadzajticich tvrdeni (alebo polkus o falzifika-
ciu) musi byt stiast’ou seridznej vedy, resp.
vedy ako takej. A je dobré, Ze autorka k tomu
pristupuje sama (hoct to explicitne dostatogne
jasne neuvidza). BohuZial, na Slovensku
k tomu mame vicsinou daleko, lebo mnohi
by to povaZovali za neschopnost.
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Ak sa vratim k formalnym charakieristi-
kédm publikécie doc. Szomolényi, tak ako po-
zitivum treba skonstatovat, Ze jej praca mi
uvedenych 113 poloziek v zozname pousitej
literatiry, z toho dvandst’ od samotnej autorky
a takmer polovicu od zahraniénych autorov
{bez zahrnutia éeskych autorov medzi zahra-
ni¢nych). To uZje relativne dostatoény rozsah
pouZitého materialu — akysi Standard pri pra-
cach podobného typu. Tie? je dobré, Ze autor-
ka uviedla svoje doterajiie prace na fito tému
v zozname literatiiry, lebo tak o0.i. umoZfiuje
ich Pah8ie hl'adanie inym autorom. K zozna-
mu pouZitej literatiry sa elte Ziada povedat’,
e ten je vidy akymsi prvym indikdtorom
kvality prace. Nejde pritom len o minoZstvo
pouZitej literatiiry, ale aj o jej pévod a kvalitu.
Kvalita pouzitych pric sa da, samozrejme taz-
ko postdit’ recenzentovi, hoci uz pri beznom
prelistovani zoznamu je jasné, Ze v mnohych
pripadoch ide o tzv. zndme mené vo svetovej
tranzitologii ako aj o mnohych &pecialistov na
elity. Niekedy v3ak tito znami tranzitolégovia
nepublikuji hibkové analyzy, ale akési zovie-
obecfiujlice Gvahy, pripadne sa opierajl prave
o prace miesinych autorov. Tak ¢asto vznika
nebezpefenstvo tautoiogie. Mysiim si, Ze to
bol az do nedavna do zna&nej miery problém
slovenskej (ale moZno aj vychodoeurapske;j)
politologie.

Veda by mala prispievat’ k ricaniu mytov
a ,l'udovych* predstév o spologenskych a po-
litickych procesoch nastol'ovanych médiami
a politikmi. Jednu taki(to predstavu, ktora do-
minovala v politickom diskurze Slovenska a
dost’ vyrazne ovplyvnila politiku na Sloven-
sku, autorka vyvracia: ,,....ani nomenklatirna
minulost, ak jej konatel' kond v novom, de-
mokratickom in3tituciondlnom rémei, nie je
rozhodujicim determinantnom politického
spravania sa post-komunisticke; elity” (s. 91).
To plati z pohl'adu uprednostiiovania demo-
kratickych a nedemckratickych principov.
K tomu sa Ziada dodat’ hypotéza, Ze ale vyTaz-
ne (Statisticky vyznamne) — ako to bolo oso-
bitne viditené paradoxne u velkej &asti tzv.

zamrznutych 68-Ekdrov — ovplyviiovala ich
chapanie etického spravania. Byvali komu-
nisti maji svojski predstavu o moralke, resp.
»svoju mordlku. Rozpad etickych hodnét za
komunizmu a strata funkénosti komunistickej
etilcy po pade komunizmu je jeden z hlavnych
ddvodov, preto ma slovenska politika (a celko-
vo spoloénost’) taky velky deficit v moralke.
Uzndvam viak, Ze u politikov v tranziénych
krajindch e3te menej ako u inych skupin oby-
vatel'stva mozno hovorit' o etickom spravani,

Spomedzi menej délezite] kritiky treba spo-
menit, Ze aiitorka pouZiva zbytotne velké
mneZstvo cudzich alebo aspofi menej pouzi-
vanych slov, o je vak na dkor zrozumitel-
nosti textu. Napriklad knizny, skér lekdrsky
vyraz ,,ruptira® (s. 90) by bolo lepsie nahra-
dit' slovom trhlina alebo zlom, slovo , regres®
(s. 108) by bolo vhodné nahradit slovom tipa-
dal, alebo tstup, atd’, Na druhej strane, niekto-
ré vyrazy s svojou originalitou a vstiznostou
aZ milo oéarujlce, napriklad oznadenice stdas-
nej vladnej koalicie ako ,prekazkovd koali-
cia®, t.j. koalicia, ktorej ugelom je prekazit’
vstup nedemolaatickych strdn do viady...
(s. 108).

Tiez nie som si isty & je uZitodny koncept
»masové verejnost™ (s. 6), alebo koncept ,,civi-
lizovana trhovad ekonomika® (s. 6). Definicia
vychodoeurapskeho typu tranzicie ako idedlne-
ho typu na zéklade skimania postsovietskych
republik slovanskych narodov sa mi zd4 prilis
rasov, a I'ahko falzifikovatel'na (alebo rozsi-
ritel'nd). Ved' takmer identicky typ reZimu &
tranzicie by sme naili v stredoazijskych re-
publikach, osobitne po jeho rozireni o d’altie
znaky uvedené v knihe, MoZno presnejsie po-
vedané, dodatolc ,slovanskych narodov* nie
je analyticky relevaniny.

Zavaznejsi problém vidim v pripisani ,ir-
revezibilnosti® systémovych zmien pre , stre-
doeurdpsly variant” uz v roku 1994, osobitne
vtedy, ked’ prave vtedajsi i neskorsi vyvin na
Slovensku nasvedéoval tomu, Ze tento vyvin
vobec nemusi byt' nezvratny. Pravda, vol'by
1998 znovuoZivili nadej, %e to tak na0zaj
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méze byt. V zasade vialk, ni¢ v dejindch sa
neda povazovat za nezvratné, iba ak plynutie
gasu a, povedané Fudovo, smrf.
Napriek vietkej kritike sithrnne treba hod-
notit’ dielo doc. Szomolanyi ako zatial' naj-
lepst domici pokus o analyzu politickych
zmien na Slovensku pokial’ ide o samotn( au-
torku i celkovo pokial’ ide o slovenski polito-
logiu. Pravda, toto hodnotenie treba upresnit’
tym, 7e ide v podstate o jediné rozsiahlejsie
aktudlne sociclogicko-politologické domace
dielo na dant tému. TieZ viéSna tvrdeni au-
torky by sa asi dala ndjst’ v skordich pricach
predovietkym zahraniénych autorov. Této re-
cenzia bola preto napisana aj preto, aby sa
recenzovana kniha nestala okamzite jedinym
moznym vysvetienim (¢i uz zo strany autorky
alebo inych), ale aby bola skor chapana ako
vizva ostatnym slovenslcym politolégom na
pontknutie alternativnych vysvetleni. Lebo
vhodnd metdda k najpravdepodobnejiiemu
vysvetleniu zdhad slovenskej politickej tran-
zicie je bud’ prostrednictvom porovnivania
a vyvracania viacerych alternativiych vysvet-
leni, alebo prostrednictvom jedného vellkého
syntetizujiceho diela. Ani jedna cesta ndm
pritom nezaruduje Gspech. Ale aj td druha
cesta si vyZzaduje existenciu prac prave takého
typu, aké ponikla docentka Szomolanyi. Pre-
to, vzhl'adom na vysgie napisané, da sa pove-
dat’, e slovenska politologia je na spravnej,
ale este dlhej ceste za poznanim Slovenska.
Nakoniec, zvl4st vo vede je prave cesia sa-
motny ciel’.
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STRUCNY PRUVODCE POLITICKOU
VEDOU ANEB KLIC K POLITICKE
TEORII

Politologicky klub, Praha 2000

Jak jiZ sam nazev napovida, knihu lze zafadit
do skupiny publikaci, jejichz cilem je prvni
orientace v oboru. Cilovou skupinu, pro lte-
rou je text uréen, vymezil sam autor slovy:
|, Viem, kteft chigji studovat nebo jiZ studuji
politickou védu na stiedni a vysoké Skole
a radi by se dozvédéli néco o zdldadech Fe-
mesla, které se nazyva politologie (5.4).” ]a
bych doplnil doporudent, Ze témata uvedena
v obsahu jsou peviymi zdklady v oboru, ale je
nuino stale budovat a stavét patra nova, coZ
bylo myslim i cilem samotného autora. Nejvi-
ce informaci zde proto naleznou stiedogkola-
ci a jejich ugitelé, pit viuce obanske nauky
(zakladt spolecenskych véd a podobneé zngji-
cich pfedmétd), kde se maji dozveédét zaklad-
ni informace o oboru politologie. Sami vyu-
gujici vét§inou ani nevi, co maji uéit a voli
metodu tichého zapomnéni, a radgji tuto latku
pieskodi, a nebo michaji do této problematiky





