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Tate vyznamné lniha je pfepracovanou doktor-
skou praci, kterou autor obhdjil na Free Uni-
versity v Bruselu. Zab{vi se vznikem a vivo-
jem stran a stranickych systémi v Polslay, Ces-
koslovensku a jejich naslednickych zemich,
tj. v Ceské republice a Slovensku. Opird se jak
o dikladnou teoretickou literatury, tak i o se-
riozni znalost jednotlivych zkoumanych zemi.
Jednou ze silnych strinek této ditleZite price
(jiz se li&i od vétsiny publikaci vénovanych
danému tématu v anglickém jazyce) je, Ze mu
nijak neuntkad pomémé rychld a podstatna pro-
ména, kterou pro§ly v pribéhu nékolika let
strany a stranické systémy v téchto zemich.
Autor se volné inspiruje mySlenkou, kterou
zdtiraznili zejména Terry Lynn Karlova a Phi-
lippe Schmitter, podle nichZ zplsoby pfecho-
du mohou vyrazné ovlivnit, jaky vysiedny typ
demokracie vznikne. Pravem viak upozoriyje,
Ze typologie pfechodu k demokracii vypraco-
vané v jiném kontextu (Jizni Evropy a Latinské
Ameriky) nelze plné aplikovat na zemé stiedni
Evropy. Spravné také analyzuje vliv rozdilt
v ,.komunistickém dédictvi® jednotlivych zemi.
De Waele rozliduje tii typy politického pie-
chodu: 1) sjednany piechod (transition négo-
ciée), kam fadi mj. Polsko (tomu odpovida
zejména to, co Guy Hermet nazyvi , fransition
cogérée*), 2) pfechod implozi (par implosion),
kam zafazuje vychodni Némecko a Ceskoslo-
vensko a koneéné 3) nasilny pfechod, jehoZ
piikladem je Rumunsko. Na rozdil od téch za-
padnich politologh, ktefi malo znaji zems stfed-
ni a Vychodni Evropy (napf. jiZ citovaného
Schmittera} de Waele, laery se nespokojil s daty
nekolika empirickych vyziumi a voleb ve studo-
vanych zemich, ale dikladng se ponofil i do
jejich historického a sociflniho vivoje, dobfe

vystihl (podobné jako poisky sociolog Jerzy
J. Wiatr), ze Ceskoslovensko obecné a Ceskg
republika zvla5té by nemé&la byt fazena do ste_].
né kategorie pfechodu jako Polsko. :

Autor se pokusil o periodizaci utvarem
a stabilizace stran v postkomunistickych ze.
mich stfedni a vychodni Evropy: 1) utvofen|
antikomunistické fronty pro demokracii (v Zes
kych zemich to bylo Obéanské forum}, 2) roz
pad (éclatement) téchto de3tnikovych politic:
kych organizaci, 3) parlamentarizace (tato fi
je charakteristickd utvafenim parlamentnic
skupin nebo klubdl v prib&hu legislativnihg
obdobi, tj. nikoli juko disledek voleb, coZ vad’eg :
k velmi silné volebni pielétavosti), koneénﬁf“i
4) konsolidace stranického systému (v Seskyich
zemich lze hovofit o pocatku této faze od vo
leb do Poslanecké snEmovny v roce 1396).

Velkou pozormost vénoval de Waele otdzce
délicich linii &t&peni. Na rozdil od nékterych
jinych autort, ktefi dostateéné nerozliSovalj
mezi dogasnymi ,.issues™ a trvalej§imi, cleava-
ges”, se recenzovand kniha vyvarovala tohoto
nedostatla:. Autor rozlifuje nasledugici cleava-
ges: 1) vesnice/mésto, 2) maximaliste/mini:
malisté (termin pievzal od D.-L.Seilera a jde.
o rozdéleni liberdlni/socidlni; tyka se zpotatian:
rytmu ekonomické reformy a postupné preché-
zi v klasickou prave-levou dimenzi viastnici/
pracujici), 3) centrumy/periférie, 4) autoritafstvi/
demokracie (silny zejména na Slovensku).

V zavéru své cenné knihy zdfirazinje autor,
e poudeni z nezdaru post-stranickych organi-
zaci, jako bylo v &eskych zemich Obéanské.
forum, je dilezité i pro zdpadni demolkracie
v souvislosti s tim, co byva nékdy oznatoving
piehnané jako | krize stran*. Strany zdstévaji
nepostradatelnym prostiedkem pro demokra-
cie. A co kdyby nékieré z rysi stran, které
se po rozpadu post-straniclkych organizaci ve
sttedni Evropé vytvateji, prefigurovaly a anti-
cipovaly vyvoj stran v etablovanych zapad-
nich demokraciich?
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