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Otazky vyzkumu pravicového extremismu®

Mirostav Mares

Poslednich desetiletich bylo pfedeviim v zipadni Evropé a USA vydino velké mnosstvi rizng
tych odbornych praci zaméfenych na problematiku pravicového extremismz. Aviak ani po
livych akademickych diskusich nedoslo ke shodé na zdkladnich teoretickych & metodolo-
ckych’pf‘istupech, ke spoleénému stanoveni cilt vyzkumu' ani k vytvofeni obecn® uznavaného
“moveho aparitu. Nejednommagné je vymezeni tlohy védy o politice pii zkoumani tohoto hetero-
ﬁniﬂho a's?:mkturovaného fenoménu a dokonce i pojeti predmétu vyzkumu samotného. Problé-
y pisobi 1 zasazeni pravicového extremismu do kontextu dalgich extremistickych smar

.. Presto se (pfedeviim v SRN) fakticky konstituuje specificky socidlné-védn{ smar za.mé—
"1 ieny na vyzkum extremismu (,.Extremismusforschung*

fany a ; Extrer ), popf. pouze extremismu pravicového

- (,,Rec sextrem.ls.musforschung ). Pfi ,Evropském konsorciu pro politologii* (,,European Con-
- jsreium of Political Science*) vznikla i pocetnd odborni skupina — Standing Group Extre-
185 -ismézDemocracy, kiera svym zaméfenim pojima extremismus Jake ,celek™ prestoze jednatlivi

iz _}}ienov‘? maji \.fellce mnoZstvi kenkrétnich specializaci, Systematicky védecky zdjem o pravicovy
. ::;;:ﬂemxfimus i dalsf extremistické sméry miize do budoucna napomoci i feSeni nékterych spor-
ajch otdzek, prezentovanych v této stati. v

Pfedmét politologického vyzKumu pravicového extremismu

Ulricfl D'ruwe a Susane Martino se pokusili shrnout, co vie je jako pravicovy extremisinus
aCovino, Tesp.' zkoumdno. Vychdzeli pfitom z praci autorl riznych védeckych oborf, kiefi
m pravm(?vehu extremismu ovlivnili (i kdyz sami sviij pfedmét vyzkumu nemuse[i‘takto

Rg}me.tlovat). Zjistili, Ze pojmy jako pravicove extremisticky, radikdlni autoritafsky

od. jsou u téch, ktefi jej pii daném piedmétu vyzlumu pou : :
osobnosti élovaka;

charakteru Elovéka;

politickym postojiim;

4. ideologiim;

3. politickému jedndni;

6. politickym hnutim;

: . politickym stranam;

221 +{ 8. politickym institucim;

9. politickym systémim;

fadisticky
Zivaji, vztaeny napf. k:

1 T; : . S
1" Tato stu y < tihlc i inori
] die byla zpracovina v ramei vyzkumného ziméru: Etnika, minority a marginalizované skupi-

»Mensiny v pojeti extremistickych hnuti* (identifikaéni kod MSM
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Jiireen G. Winkler, Hans-Gerd Jaschke a Jirgen W. Falter, kief{ pojimajil:"yii];‘.-lm Pfﬁﬁlcu‘
{irgen G. cler, . e cazali 0o problas
tho e%(trcmismu s ohledem na jeho charakter jako interdisciplindrni Iaole, poul o se oﬁtol l.e{n
‘lconﬂ-ikiu z&jmil* se ,sousednimi disciplinami* politologie’. Podle t€chto au Omrocgsﬁ ~‘1]_§El_'__
”;ecné zabyva popisem, vysvétlenim a pfedpovéd'mi politickych stmixEL'lr a Izimét vj;zllus'ke.:
0 G . ovh 5 caste€né o svu) pie my::
. e eohit Jednd deného vyplyvi, Ze se cas . ey
tace a zplsobi jednani. Z uve . ¢ hictorickow vE d. Ohranigeg;
EI;:I?O podobll)astmi dgli napf. se sociologii, psychologii, hlsmrmkfu -"Sdou ﬂp\):l mj. ve lsltI:En
oy T 1Aln 1 a acl - 0
. o : G¢1 jinym diléim disciplindm socidlnich véd sp " o
logického vyzkumu vigi jimym R [ . i
PDh}C;téik av z:méfeni na rozdilné formy politickyeh udalost, strultur a procest v politie
veni : .
: elktru. } Y. - dné strand
ken\]fs’zkum pravicového extremismu se podle téchto autori mitze vztahovat na Jed:tm;aam
s e icove di na
m oce}rllské systémy jako je naciondlni socialismus nebo jiné pravicove c.hktatur}é,iémim e
té7 na rizné organizace a initituce, které se v politickem sys.tem}’r v interme . extrefnisﬁ'
iéastni na artikulaci a agregaci z&jmi. K uvedenému je mozne ppcltat p.raytcove o
?1 ti jakoZ i formaini a neformalni skupiny. Z téchto struktur jsou nejvyzﬂlf}m;l ¢ I?a nq
nu G e, 11 D ic
stranyJ protoZze — vedle jinych funkel —rekrutuji politicky personal. Didle se politolog pozo

ty y g l, ktc ¢
nost vz 5] 1( Ure I allOU I PO 1 dl 1 Ti
as tahu 13 ,,ObS p Zicim— a OI!ﬁIllaC m Inav dul a/ IlebO Qrganizac

se nachézeji vné vice ¢i méné stanovenych norem. Pod.uvedene ls;zudn_uﬁpshl:;:\l/\; éi;ii%::f
ideje a presvédcovaci systémy, kieré jsou Tozlélfeny mezi _obyvuate s;D\:tr;StVi 1; nﬁplumﬁsmué-’
mistickych organizacich, v nichz jsou nosnjmi lc‘oncepcema na;;lr_i. auus ! dogn,mtismus- s,
antiparlamentarsimus, antisemistismus, pacionalismus, etnocentrism

wrwr

& dobé se podle Winklera, Jaschkeho a Faltera stéva stale éast&jSim pfedmétem politologickéhg

politiky a strategif boje s politickym (pfevaZné pravicovym) extremismem.

2. Metody a cile vyzkumu pravicového extremismu

i ii ich vizkumi
Winkier, Jaschke a Falter upozornilimj. na problematickou metodnlog‘n dos'a;admclsa\;ryi/cnvém
pravicn\;ého extremismu, Konstatovali, Ze na rozdil od ostatnich ;)blasu S?,\{y, cué:g 11131 s
i ientuje } i volné formé (pokud vibec) na socidlné-v . €
emismu orientuje jen ve velmi vo (pok bec) i
f:c{):ce ce a vyzkumné piistupy. V nékterych pracich sice existuji odkazy na ,,teonedv fn i
. s ie e
(teorié) anomie, teorie autoritativni osobnosti, teorie fa§ismu, teorn trld.a mz;s, n;l:mu) e
! i &ni teori ické teorie, teorie extrem X
i ializa¢ni a desintegraéni teorie, psychoanalytic , tren iy
i sntaome i At Imi vzacné. Teoreticka paradigmi
ickd znd &ni tahy jsou vytvafeny pouze ve . : et
systematickd znazornéni a vz feny : B s
i ické diska dominuji ve vyzkumu prav mismu piip
nevznikla. Z metodologického hle : et st (ofodiviim
i y ikové vyzlkumy. Nevyhoda piipadovy
¢ studie (resp. analyzy) a dotaznikové vy : oda ' o
dwci napsani’rch?netodami soudobych d&jin o stranich, organizacich, osobich atd.) spogiva !
pra

ini c i i zadné uspokojivé vypo-i]
e nehraji vyznamné&jsi roli pii potvrzovani hypotéz a navic nedovoluji Zadne uspokoj

1:1) Systém navzijem souvise
172) Udaje o predpokladech a podminkdch, za kie
1.3) MoZnost, vytvorit hypotézy o budoucich uda
. P § jonalni socialismus -
patfi i orientace na historické® i soutasné pravicové dllctatury,JaLDJBlr}ﬂPf- nfamf:??]?\slonejnov;s i i
e ryis Aacny icovy fundamentalismus® v lraku. o . . -
v Némecku, fasismus v Itdlii nebo soucasny pravicovy 1.2) Partielni teorie (napf. o nevoligic

’ l : ]] -l r -].7 1.-- ] ] Iy . r E H : ~]-.._ 3 ] . ) .
: ) O (g d e0r }' 0 I:elem pohhc fem S: 'St E'
y D B 31 ty l y }’ p g Ieorie ener; th
v p ti

sTURlE_

ednotlivd méfeni teoretickych konstrulkei Jake jsou napf.
ismus, 2nomie, autoritafstvi atd. navic ve

Max Kaase k vyzkumu politického ext
seni koncepéni problematiky chybf vys

pravicovy extremismus, antiseni-
vet§iné pripadd nejsou havzijem srovnatelng !
remismu poznamenal, Ze v ném vedle uspokojivého
vétleni spojovacich élankd mezi formami politického
spofddani (,,makro-troverr), organizaénimi formami (meso-trovei™) a individualnimi orien-
“jacemi (,mikro-Groven*) — véatns otdzky vztahu mezi postoji a jednanim.®

. Za ,,teorii extremismu® je Casto ne

pfesné oznacovina koncepce spoletného pojeti pravico-
tho a levicového extremismu coby ,,spoleénych nepratel“ demokratického tstavniho statu,
jfmiZ hlavnimi pfedstaviteli jsou v sougasnast némect politologové Uwe Backes a Eclhard
sse. Podtitul jednoho ze stéZejnich dél Backese ~Politicky extremismus v demokraticlkych
tavnich statech* (.,Politischer Extremismus in demokratischen Verfassungsstaaten“) zni ,ele-
enty normativni ramecové teorie® {..Elemente einer normativen Rahmentheorie™). Z uvedeného
ndzvu je rozeznatelnd potteba piekonat problematicky narok na klasifikaci »eori

ko vdecké teorie.
Podle Klause von Beymeho by se teorif méla nazyvat generalizujici propozice, kterd potvr-
- uje, Ze dvé nebo vice véci, aktivit nebg déjii se za uréitych podminelc navzajem méni (ovliviiuje).
- Teorie dle ngj obsahuje i elementy:

e extremismu*

jicich vypovédi o uréitém vytezu politické reality;

rych tyto vipovedi mohou platit;

lostech a zméndch,

ynieho rozeznavaji riizné stupné abstrakee, a sice:

i vétSinu studii v politologii; o
hnebo o pfechazejicich voligich);

1'v teoriich socidlnich véd se podle Be
1) Jednotlivé generalizace, které tvo

. PrestoZe fada politologickych zavard Jje oznadovéna
lyticka schémata®, Popt. typologie (coZ se tyka i vydez
proto i o tzv, ,,parateorijch®.1?

* Susane Mantino se piesto

jako teorie, jedns se Easto spife o0 ,,ana-
minéné , teorie extremismu®). Hovoff se

pokusila vymezit étyfi zakladni teoretické koncepty,
kuji empirickd vysvétlen] pravicového extremismu, a sice:

wTeorii masové spolegnosti™ Williama Kornhausera;
L., Teorii statutové inkonsistence™

které si niro-

Seymoura Lipseta;

3. ,, Teorii pravicového radikalismu™ Erwina Scheucha a Hanse

4. ,Socializaéni teorii* Wilhelma Heitmeyra.!"
Kornhauseravu teorii shrnuje Mantino nasledovné:

s0ve spolednosti, poté vznika tendence, aby na jedné
fuhé strang pomér , el

-Dietera Klingemanna;

wJestlize spoleénost vykazuje znaky

strané participa¢ni pomér ,mas® a na
napomédhaly vzniku extrémni

R o . 4 vereného

v&di o vztazich pfigina — diisledek. Dotaznikové vyzkumy a dalsi for.my'vyzk‘uzlinllfmu ( pjfedg-,'-

minéni, které jsou mj. provadény i v ramci psychologického a pedagogického V)l(] < o

s K . : EO8 ‘ i |

iy L1 . rovnat 5 problémem, jakym zpuso 1 PP . : spolet e

) SekdOPUSUfjasngglii(; er:igo}: napf ncngvist I cizinelim, orientace na nasili ade»-VZace elit, obsahuje potencionalni totalitni
méfit a ovéfovat zkoumane A : 3
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spolecnost v tofalitni; na druhou stranu vznikd typickd struktura z manipulovatelnych Mg,

kiteré maji sklon k extrémnim, popf. iracionalnim interpretacim vznikajicich spo]eéensk'yc
krizi a jsou ve zvySené mife pfistupné manipulaci totalitnich vladef. Jakym zpiisobem se.dojd:
k podminkam tispéchu extrémnich hnuti, zdvisi na individudlnich faktorech i na intervenujicigy

',,Cxt] elnif;n]u ( l 86~ ) rD-tf_:;l'ana v bl'i[s‘kéﬂ iti : i
. . R - pUl!thkelTl “Sl(li d\.'\"ﬂl 1t i
nl | ) l]_ !L Lo ! ’ 1 - tnﬂL[ChD S[Olell. Od 1553 dDb
1 - ) 1 ovne pD ]ny“ k Dznﬂéeni iF] ' y
i a. '\:'elll Ll la[vli\ﬂ SII LI. 'al\(l .b()‘ft T nesnllnieln}‘ch a nelolm antnic 1
l “)S li']le ce nap! ate p.OZICf.‘ ‘r‘ytvarl H I'C'Cky" I\Orﬂﬂ wirema* ( Di‘evreni" bte[)e]: l
ZIC ' : ) : ) ’ 1 » i
3% U rec CO‘]at]nSkehO ,,}\Omblnﬁ an ']10 po-n]u“ b b ] extremist u l 1}\.}
om V ontext vane Y Y ou clove o

.

!;tc{}/ se \?dalll 0::1 bo€lu méfeni centrifugdlnim distanénim proces
pent Z POUS prostiednictvim , trema*) a s timto spolecenstvim akti

makro-proménnych®.? _

Lipsetova ,teorie statutové inkonsistence" vychézi z pojeti extremistickych hinuti jako ani;
pluralistickych a monistickych. Jsou zaméfena na znieni demokratickych instituci. Vaniky;
na zakladé typického historického vyvoje, piedevsim v modernich spolecnostech. Vivoj
vyznatuje diskontinuitou ve struktufe statutl, kterd vyvolava deprivaci urcitych Sisti ob
telstva. Bezprostiedni faktory vliva na podminky ispéchu extremistickych hnuti zdiivodii;
Lipset v mikro-prom&nnych ,,populaéni dynamikou®, jakoz i intervenujici makro-promén

politickeé sily na koncich

dii z roku 1921 . publicista Maximg
»Les techniques nouvelles dy syndicalisme®, v ni% vénova] etLerClJ}' ve
? EXtremismu

dnu kapitolu. V souvi P oo ai P

e extremisty Lo 1slosti se situaci porinove revoluei v Rusky se v i vypofadivs d
] nov i W as -
o 2l absolutnt ViY Stianr;y’\,hen se podle ngj stejné jako #bili* extremisté monarcgl'—ut '}'
” rou®. némeckém - Iste —

prostoru se ve dvacity .
ch letech pousiv

ala pro

apod. V zdpado-

.politickou-dynamikou*." ,

Scheuch a Klingemann tvrdi, Ze podminkou Gspéchu pravicové-radikalnich hnuti je fun
cionalni ekvivalent, tj. uréiti reakce na uréity strukturalni vyvoj v modernich industridln
spolegnostech. Pritom jsou prostfednictvim zmény vyvoldviny rozpory, kieré jsou nakonec
transformovény do riiznych individualnich modelt reakel a tim se stavaji bezprostiedné ovliv.
fiujicimi faktory podminek spEchu krajné pravicovych hnutf.™ :

Podle Heitmeyera vznik pravicové extremistickych modeld orientace zavisi na struktu- ;.
rilnich podminkéch modemich spoleénost, tzv. rizikovych spolecnosti. Struktura téchto spo-
le¢nosti se vyznaduje individualistickymi tendencemi, které méni Zivotni vztahy lidi. Tyto zmé-. - devSim némeckeého prostfeds. $ jistym ziednod 0 evropského, pie

. - YNl Zjednodudeniin je mogns konstatovat, 3e v ang’]ick -
g Yy

ny .lsou A p plocesec 1 IDZ\‘DI]‘&O ZpI'OS ed]\Li li 0 5 p ,I !ﬂlu S p T k
t ) ( acla ' B VICIC. Zzemich [+ TOZS51T €nejs: Drelli ,raan ﬂIlS]llUS ElkC) Sy]]()" Mum pro a, CO 'e nge
i vAani 1 .] :
tetelné re([::vsnll V N Zat]]llCD v ]lemeckel]l akaden]ICke“l pI OStIEdI dOSID ]\. d]feren .

jejichz \ikolem je integrovat individua do spolecnosti. Tento obrat od diive ,orientatni refa- Jimacovéno za extremi 5
vance* sociding-kulturniho prostiedi k ,,odstrukturalizovani* Zivotnich situaci v sobé pro indi- 1 ” Smus

viduum skr{va vysokou miru nejistoty v jednani, tzn. ma nasledky pro schopnost porozuméni :
a zvladani individua se zfetelem na vyvoj samostatné identity. Vznik pravicové-extremistic- |
kjch vzord orientace je tedy zaloZen na individulnich reakeich na procesy zmén v modemich

spolednostech.'s Uvedené teorie viak nejsou obecn piijimané a jejich ,.vysvétlujici* potencidl |

je limitovany.

3. Vymezeni politického extremismu
" i), i i1 . .
Problematické je i samotné vymezeni politického extremismu, které by bylo ap1ikovatelné;§e-naih?zzglid:ngzga“cké, antl'konshméni, strandm nepfatelské a antiparlamentérni orj
na riizné subjekty v konkrétnich historicko-geografickych souvislostech. Ve slovniku spole-; olené viem eX;SDIfVI“Slosu se'stl’u'kturélnimi zvlaStnostmi politického mys m‘fll orientace
genskych véd se pojem extremismus zadal objevovat aZ ve druhé poloving dvacatého stoletijy pravdivého: EI::IS::‘mj hapr -_Il.arok na pievazujici piisty
Jeho etymologicky pfivod je viak mnohem staritho data. Vychazi z latinsko-fecké kombinacey, a0 dpﬂﬂl']:C? a; kpun‘-d politickou mnohosti g touh
slov. Pojem ,.extremus* (,,nejzaz§i*) v lating oznaéoval nejdile leZici pozici. ,,Extrerriitas Mun-p dogmatis niu m a’ fum. a arg:ln?entﬁm; priklon k
di* oznacovalo regiony, které byly ve velké zem&pisné vzdalenosti od metropole Rima jakob, .. %, » nesnasenlivost vigi t&m, ket mysli jinak; N
stiedu impéria. Takové oznadeni distanénich vztahii bylo brzy prenesenona i, hrani¢ni situacﬂ'-‘g S )

p k pozndni politicky sprav-
2 po spolecenské Jjednotd, imunj-

situace v jinych oblastech.'® V italsting se napf. pouzivalo oznageni ,.extremo supplizio™ ;:BF%U?LS;ZTH;{C;SZ?ZJE exturemi“st}: kC’JI‘Iﬁ'Ontovzin s narokem na
trest smrti, v angliéting se posledni pomazani oznagovalo jako ,.extreme unction®™. V tf-in{ltffe oV Skupir;y upada_jr;]sso Precsi\feiice’m Je F,dmitén 5 poukazem na
stoleti se varianty slova objevuji ve francouzsting, v angliGting se v patnéctém stoleti pfmzw din manipuluji verejn 'mPO' Eflrt?m, Ze Jsou zaméfeny proti ,,spoledné wilj* demokraticksa
pojem ,extremeness”. V Némecku je doloZen vyskyt pojmu teprve v 18. stoleti {,,die zwej, dence a mraynihe Iy dml.nemm,”,,obc'anské“ demokracie plati za vyplod I'J,efest- Tl ic 4
Extrema der Herrschaft und Unabhiingigkeit”). Jako novotvary byla slova ,.extremist™ (1 846},1(3,’ keré jsou extrem[;ftj/ f:;;lgiﬂuj} v ni Spatné hospodateni 3 korupce — toto jSoll; :;ptlil]-\n;
: ovany viiéi demolkracii, 2 <

vyhradni zastoupen! jeding
Jeding | spravpge udeni; z4-
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Podle Backese a Jesseho je nutné rozliSovat mezi ?xt%‘emisut’y, ltefi jiz go:?pialld l; ;(?lga(c{:,; _
ouji jako nositelé stitniho panstvi a moci)* a ti}l(DV}tmI, ktefi ve shvf)bo1 n)r/ice; domol pﬁnc?
vyvijeji subverzivni ginnost, i kdyZ se Casto na za]‘(lafie‘strateglckyc ”u;:a ; :vahu {l,znikaj; dikii
legality”’. Pokud extremistické sily ziskaji v korllst}tur:mch r:lerwnokrat.:uc hp v ,mife iy
tatorsksé rezimy rozliéného zabarveni.® Extremisticka hnuti vial E!XlStLll_]l VI i

demokratickych statech.

4. Pravicovy a levicovy extremismus

Zakladnimi variantami & sméry extremismu js‘ou z pohledu prezentclvane I'conczngrf:\;;;(;?
a pravicovy extremismus. V téchto souslovich je Podle BackeSt'a C.)]JSBZS:I’];. na:EZChéZi 2 dee
tomii pravice-levice, existujici od dob francm-szskc.: r?volufze. V Je]ulr_lbstrt'al u § Sa——_
vztah k princip rovnosti®, Mezi umimén}'fm'l sczcml'lstj\,", lll?erz'l}‘)‘z z& i ‘?ra mrlrlluovémi wedcného:
uskuteénila v prib&hu dvou stoleti tak intenzwlxlul,),:fym‘ena ideji*, Ze sila rozhis
i £ho paru® je Easto opravnéné zpochybnovana. . o
,,pfijt;ki?:azéicz lmnjcich extremistického spekt}‘a viak pﬁso})i pod_le’Backesil Lin;fozse ;jjg;_
Pravicovy extremismus popira podle Backese kofeny xpoc%em{ho pO_].Etl rojmosvl cthos hnde
mentalni rovnosti lidi jako duchovni zdklad demokr'ahckevlzc’) fistavniho s}atu.l ts oasnost s
pravicovy extremismus ¢asto projevuje jednostran.nym.vysmm hodno‘ciemfn’v ES niln k,t,eré lati
,rasy" &1 .,naroda® (etnocentrismus, rasisrrfuts, nfxmonallsmus') ave smzfozzllm 8 ;}:en;iﬁsm li v
za ,jiného druhu® & ,cizi* (nendvist k cizinctim, XE-HDfObIC, ht-ate:'ro' obie, im diwdualistic!;é
Obdobng Backes spolu s Jessem o pravicovém extrf:mlsmu uvedli, ze J e ?0 an, iin alisicks
obranné hnuti, negujici demokraticky zikladni axiom f.ut.l‘dam:’:nta‘lm i_ldslce rov.m!)sr e
fené proti liberalnim a demokratickym silam a produk'tu _]e_uch'vyvaje - der-IiOkrihﬁ (tiatrm(; ltixtic[_{fj _
nimu statu. Na misto principu stejnych politickych prav }-JI'E) vsecrhn)_/,by mé nasu 0 gu pV ook
fad, ktery institucionalizuje fundlamentz'l‘lx;li nerovnost lidi zakladajici se na plvodu, vykonu,
: i, etniclkeé nebo rasové piisluSnosti. , o
nari:t:éztvn;:xtemismus (aanchismus, komunismus) tr;méi-uje k tDml{, klas't do‘pogred; ::Ii]oc;g
rovnosti a rozgifovat jej na viechny oblasti Zivota. Zat{mcc“) v komun151'nu je zisadou oot
piekryta idea individualni svobody, v anarchismu Plah kgzda forma st-atx'lolst'l dzaigilrfp Shuduj.{
Ve zdiiraziiovani fundamentélni lidské rovnosti se sice lev1cove' ext'remas',tlc o8 ilo ny ot
s demokratickym ustavnim statem, oviem vyvoz%lji A tohc-)to' etlfzkeho zak_l'adri ':Orp:lzfc; gozeni
sledky, které je mozné povaZovat za radikalni & EXtI‘C‘ZmIE':thkG. POStL}lu_j]. tlolanm svaiu‘{ "
&loveka od viech spolefenskych (politickych, ekoncirmcicyc'h, kultun'ucp) tla (E all p(?mi ]_iﬂ-l =
principielné realizovatelné dosaZeni fidu bez I?anstv'i tvofeného rovn)fm .a’ ‘13\/0‘ t; vxgexnemis—
V protikladu ke konstituéné-demokratickému.ldeovemu o'k?'uhl.{ z’negzll'vajl ev}lc "
tické doktriny nahled na chyby, omezenost a 1mperffaktab1htu ]-ldl‘ﬁ _]f:_)lch snah a pqe "I;nského
zrazeni ,nového Eloveka®, ktery se rozejde se viemi d95ud znan?ygnl formami spoleg
usporadani a pfivodi stav 0plné spokojenosﬁ‘a haf'm‘c:me na‘Zem'L :‘ T,
Je sporné, zda je vhodng&jsi mluvit o ,,pravncov‘?rn E&,,levtg:ovem fix rf:mlls e é,i, ol
ni** levici &i pravici. Adjektivum ,extrémni* v zasad€ slouzi k D'Z}'I'E{CCTJH vlas 05’11 Psvéd-
slovo .extremisticky" ptedstavuje abstrakei atitud ve smyslu vyjadfeni exirémniho pre

i bA i i ismu*, potom napf. pojem .
geni ™ Jestlize na problematiku nahliZime z hlediska , teorie extremsmu®, p p

DiE
sTURIE

pravicov)}' extrentsmus” vyjadiuje, Ze se jednd o tuto variantu (resp. smer) extremismu. Tzn.
. 11

se antidemolaraticka pozice je vyjadfovana v souvislosti s nélterymi pravicovymi prvky, ktere

="J-ednotlivé {z hlediska ,,pravicovosti®) mohou, ale neniusi byt . vyhniny do krajnosti, Napf.
* gtatistické ekonomické pozice nélkterych neofadistickych hnuti utlumuji | pravicovost®, kterd je

. viak rozpoznatelnd v extrémnim autoritakstvi, nacionalismu rasismu, Tyto atributy (vétSinou

~ gpolu s vyzndvanymi politickymi metodami) posouvaji konkrétni subjekty do extremistickych
: 3 antidemokratickych pozie, kde jsou na zdkladé alespoft ,,minimalni pravicovosti* oznadeny
: ""jukﬂ pravicovy extremismus. Pojem ,.extrémni pravice* oproti tomu odkazuje k takové pozZici,

e se jisty ,,souhrn® postoji a nazorti jako celek nachazi blizko pravicového pélu pravo-levého
ntinua, coZ nemusi byt nutné pozice extremisticka, resp. nemusi napliiovat vy§e zminéné
gnaky extremismu. [ v nékterych ,renomovanych dilech” je viak nerozlifovini mezi témito
dvéma pojmy (,.extrémni-extremisticky*) velmi ¢asts,

5. Kritika spoleéného pojeti pravicového a levicového extremismu

Spolecné pojeti pravicového a levicového extremismu Jako vychodiska® vyzlcumu jednotli-
vych smérii je ¢asto kritizovano. Toto pojeti byva ponékud nespravné oznadovino i jako tzv.
Jeorie extremismu® {,.Extremismustheorie™), agkoliv Jde spise o, rdmcovy nahled* (viz vyie).
Ink jiz bylo uvedeno, jsou pii politologickém vyzkumu poZadovény teoretické zavéry & ales-
poit urdité vysvétlujici modely (1zv. ,,Erldlirun gsmodelle®). Piipominky se viak netykaji pouze
nedostatku ,.teoretiénosti®, ale 1 samatného wparalelniho pojeti* pravicoveho a levicového ex-
yemismu jako takového, N

Jeden z nejvétsich kritiki Backese a Jesseho Christoph Butterwege uvidi, e teorie extremis-

} mu/totalitarismu™ sice vée klasifikuje, aviak viibec nic nevysvétluje. Namisto definice pfindsi
|- pouze soucet znall. Politologie se tim tidajné reduluje na pouhou deskripei. Zdfiraziiovinim
' spoleénych znakii obou protikladi jsou piitom zaml&ovany jejich bytostné rozdily. Podle Butter-
| wegeho je pravicovy extremismus principielng, ze svych ideji a svich cila antidemokraticky,
{socialismus je viak proti demokracii zaméfeny pouze tehdy, pokud je zneusit. Butterrwege
{vdmitd i argument ,,perspektivy obéti®, spocivajicl v tvizeni, Ze obétem levicove extremistic-
- {kého nasili nebo komunistickych totalitarnich mechanismi musi piipadat sofistické, resp. cy-
{nicke, pokud je jim podavano vysvétleni spodivajici ve ,,zneuzit dobré myslenky®. Butterwege
{naproti tomu tvrdi, Ze , perspektiva ob&t* nemtize pfinaSet Zadny kvalifikovany odborny tsudek.
_ I v trestnim procesu podle n&j z dobrych diiveda soudi nikoliv obéti nasili (popk. pozistali), ale
{bezprostiedn nedotéeni porofci ¢ soudci. To, co je samoziejmé v trestnim procesu, konkrétng
{thodnotit pfivod a motivy obZalovaného, by mélo byt podle Butterwegeho zdkladnim pied-
pokladem pro politologické hodnoceni, Dale uvadi, Ze teorie extremismu by si mohla naroko-
1t vysvétlovaci hodnotu pouze v piipadg, polkud by byly spoleéné znaky mezi pravicovym
{#levicovym extremismem obsahové véts nes rozdily a/nebo protiklady mezi nimi ne# mezi

[usednimi ,,umirnénymi &4stmi* politického spektra, coz podle ngj neni pravda.” Butterwege

[ tvrdi, Ze vzdjemnym identifikovénim levicového a pravicového extremismu se neguje bliz-

:kost pravicového extremismu a konzervatismu®. Toho iidajné vyuziva politicky establis-

thment,*” jehoz nazory jsou v fadé pfipadd identické s pravicovym extremismem. Soudasné ma

vrimci koncepce extremismu dochazet k precefiovani nebezpeéi levicového extremismu (tim,
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7e je permanentné poukazovéano na divno zanikly levicovy terorismus sedmdesatych let) ak pog. -

ceflovani nebezpeti pravicového extremismu (ktery je zafazenim na korgéc pt?lmckieho S?e}c-tra-
vydévan za okrajovy fenomén, agkoliv jeho kofeny je nutné hledat v suokern celospoleey.
ském kontextu).* ' o

Wolfgang Kowalsky a Wolfgang Schroeder Backesovi a Jessemu vytknul?,'zg pg]fud Bxfref
mismus funguje jako , sbrny pojem* pro fenomény, kieré jsou zaméi'f:n'y proltl us_tavnm}u staty,
opira se takové obsahové vymezeni pojmu o ,,vné-védeckou™ instanci {jako je ochrana ustavy)’:.-

namisto aby byla do vefcjného diskurzu prosazena vlastni interpretace.” Tito autofi zd{razfijj,

e védeckd analyza pravicového extremismu musi zahrnovat: ekonomiﬁl(é, sogélfii,hpolitt]_ch
a kulturni rAmecové podminky Sifeni antidemokratickycl‘l ak cle?mo.kracn ske_ptmky? h};os oji
rozsah a vyvoj pravicové extremistickych aktivit (orgam.zolvarych i neqrganlzovanyif:ku, geng
raéni a pohlavni zvlatnosti, struleturu pravicoveé extremlst_lcl'ce 1fleolog1e, Prugrama ;1 dp‘I;a\'rF
cové extremistickych organizaci a vztah pravicové 'extrf:m'lstlckych orgar'uzac’r1 }c {oz 0 1}1;]l1c|m
politickym silam na nérodni i mezinrodni drovni.* S tlrrnto vymezenim ci tik;zedsc;:d a;;..t.
pfifem? je viak nutné zdlraznit, Ze se nevylucuje s V)-(mEZen.ll'f'l fa'xtremlsmu vprot a ul eimn.
kratickému statu, jestliZe je ioto vymezeni chipino jako kntequm pro st‘anovenul rﬂozsal u zkou-
maného prostoru. Na této bdzi lze provadét ‘i (.i{lc‘:i vjizlfum JEanﬂlV}/Cf.l §rr;em extremismy
a vysvétlovat jejich pfiginy a zdkonitosti, at’' jiz jednotlivé nebo komparatisticky.

6. ,,Nové extremismy"

Wolfgang Gessenharter* kritizuje ,,paralelizaéni tezi"‘ Ba?lces% a Jessehg s ohledem na séclu-
tetnaost, e zaméfenim se pouze na levicovy & pravicovy smer'e)ftremlsmu'se ZT ,,z“c?rnu :10
pole® vyzkumnikl ohroZeni demokracie ztrati napi. sc'.fentolog'lcka 01'1:}{:3"::, ktera po t.el?ée_]sgie i:
stavuje pro sougasnou spoleénost vetsi nebczpf':éi nez mno{u: ,:tr:?.dlcnl ’el)]ctrertnTl's lf“ Za IE.; .
ny.*? Tuto tezi je moné roziiit 1 o prublematlf:ke zohledfiovani ,,novy? 'ex :'rriléb,alizaéni
napf. vedeni iz zminéné Standing Group Extrerms‘m a‘r‘ld Den‘ztj)cracy Povalzu‘]fa zll(n 1g' -
aktivisty, militantni ochrance zvifat, ,earth warriors® apod.* K scientologicke cirkvi, popr.

levou politickou osu skuteén& smyslupiné neni. Proto je nuiné pracovat se specifickou kategorii

N e _
spolecnosti™. o ‘ . - o
Vyie zminéné ,,nové" extremismy jsou ¢asto chapany jako ,.inovace tradi¢niho levicov

vyuziva i krajni pravice), byt' by je bylo moZné pojimat i jako novy srvnér"‘. ?xm?mlsmu. o
V pifpadé militantnich ochranct zvifat €i extrémnich ekologisti viak jiZ nejde o ,,pou

Lot - , . r o 4t i
je wekologistickymi extremisty* vyuZivino k destruovani demokratickych principit a popirafh
n

——
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pekeerych zikiadnich lidskgch priv a svobod (tim se lisi od wdemolaatickyeh®, resp. demoksa-
tické spole€nosti prospésnych ekologickych altivista ¢ ochrénci pfirody).
. Rizné extremismy mohou byt tedy klasifikovany nejenom na zaklads pravelevé dimenze®,

. glei vzhledem k jinym faktortim, které koneénou extremistickou politiku a'¢innost, spoéivajici

.y narusovani ¢i odstrafiovéni principti demokratického Gstavniho statu, determinuji & jinak

- pylivituji (tzn., 3e lze mluvit napi. o ekalogickém extremismu, etnickém extremismu apod.*®),
"pto pfedeviim v téch pFpadech, kdy je pravoleva klasifikace nemogna &i nedostacujici.

Bezpeénostni slozky i odbornd literatura v SRN napl. pracuji i s pojmem ,ex{remismus
cizinc™ (,,Auslinderextremismus*), ktery se vziahuje na ginnost riznych seskupeni cizinct,
sobicich mj. na dzemi SRN, kterd jsou antidemokratickd, jejich pozadavky a cile jsou viak
méfeny pievazné proti ciliim v jejich ,,domovskych zemich®, a proto se jejich Einnost zpra-
vidla neornezuje pouze na tzemi jednoho stitu (mezi takové Jsou fazeny napi. Kurdska strana
price, alZirska Ozbrojend istémslca skupina — GIA, Tamilsti tyefiapod.).”” Tyto organizace viak
maji své specifickd ideové-politicka vychodiska, kterd je nutné z hlediska politologickych
vysvétlovacich modeli® zkoumat predeviim v kontextu spoledensko-politického speltra

- domovskych zemi*“®. Jako ,jednotna kategorie® je extremismus cizincit spise potfebny pro

bezpecnostni politiku konkrétniho statu nez pro teoreticky vyzkum pFidin extremismu.

: 7. Odmitani pojmu extremismus

- Neéktefi odbornici varuji nejenom pred slutovanim pravicového a levicového extremismu, ale
 ipfed koncepei extremismu jako takovou. Maxmilian Strrmiska napt. uvidi, Ze ,,prozatim ne-
: existuje nic, co by bylo mozné s klidnym svédomim oznadit za loherentni, zdvainych nedostat-

kil a vnitinich rozpord prostou teorii wpolitického extremismu® & antisystémovosti®, teorii

' miverzalng a bezvyhradné aplikovatelnou v prostiedi soudobych demokratickych rezima.*

Proto je podte jeho nazoru pii diskusich o politickém extremismu® namists \Jistd davka skep-
ticismu, a to zejména v téch pfipadech, kdy je nedostatek plesvédéivych argumentd — aneho

| viibec absence schopnosti raciondlniho uvaovani a rozvijeni seridzni, odborné polemiky —

- - .o | nahrazovan nekritickou obhaj bou a uctivani tei * nifslusns : iy
dal§im ndbozenskych sektim (které mohou realizovat 1 politické ambice) 1ze z hlediska ,teorie | v c 4]obou a uctivanim ,,samoziejmost* piislusného establishmentu

extremismu® podotknout, ¥e je Ize fadit do Siriho spektra ,,ohroZovateld demokracie'* (v né+ .| Strmiska spoletné s Pavlem BarSou dle tvrdi, 7e z hlediska akumulace r
3

tak jeii tazeni - | sk mohou byt ,,antisystémovost* a , extremismus® velice (i¢innymi zbranémi etablovanych sil
vaznosti na definované znaky demokratického tstavniho stitu), aviak jejich zafazeni na pravo- . yt., Y. . ¥ § ’

+které se s jejich pomaci mohou pokusit zbavit svjch protivnild takiikajic , kontumagns™ —

211 V! tolo ti) a Y ]BS-. ]eJlCh dlSkVahﬁkacl — AniZz by se v be l ly pD!ItiCl ¢ H . A . =
I tllTl Obnzﬂe deﬁno aEBh’ly, p ER 1 C nam b
nabﬁzenskﬁho eth' 1811, kde e Sﬂk pO]l glcky ZaeI Z dna c:rm Dlem v dem D]’I I ] 30

“ . Sade avdu, i zZn ade Oho (8] tVl'ZE:I!l v }‘Zk 1711 ex ['I‘emism”
tO eu IlE!kth Ych [labo e kyCh Sekt a Ilutl 5€ pIO B\«'ll[l v yIElZ[le mocen, ke ﬂ![lblce k ) E R p (l
) | elzena z t— t
FA ZENS h Ulad"uu 1 ]nal] VZa

|4 pouzivani souvisejiciho pojmového aparitu odmilat, ale je nuiné jej spide precizovat, aby
{mohla politologie prezentovat dostateéné fundované zaveéry tykajici se jak obecnych kritérii,
. <roda® |k jejich aplikace na konkrétni subjekty, coZ zneuzivani pojmu zabrani
. z icky v textu politiky ,,ochrany ndrods”™ |7 s e ’ . L, : . .
extremismu (na druhou stranu v3ak ekologickych prvkii v kon politiky .+ I Manfred Funke (ktery aplikuje ,,soulrnny pravo-levy nihled” na extremismus) tvrdi, 7e
‘| &xtremismus jako uréujici specifické méfitko velmi labilni distance mezi normou a touhou po
s A | jejim znigeni vystupuje v bezprostfednim vztahu k hodnocenému subjektu jake verbalni hod-
&ni { ¢love Clove i tvi &lovitka nad zvifaty, popf. piirodou.
odstranéni panstvi ¢loveka nad &lovEkem, ale i pans

el 3 0 3 4 -4 b Ioceni a € nutne i kfa.Sl lkOV n Odd ielne Od u wostoru <a2da anah’,’za ext-remism"
\/ nebo TAZNe 5] at ne ell ]

vV l (8] SObB ZCEla legltlmn]) El/ W casu a [

arovani pred Ekologlckyml hl’OZbaml (COZ € samo

e r_r . 3 . Y e I o b]asteﬂh)
,nebezpeéné utopické" roz8ifovani ideje rovnosti (vedouci k jejimu popfeni v jinpcho _

edlné i moralnd moci

lestanovena v utvofeném inputy, jehoz komponenty se nezrodily ,z ni¢eho* v momentu stiet-
uti s urgitym objektem, ale jsou spise zakofenény v orientaci, rozloeni zdjmi a cbecném
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ramci vziahu analytika. Extremismus se jevi nikoliv jako pojem s nezméjﬁlclnym wadrem
podstaty* (,,Wesenskern™) a addélitelnymi atributy, nybrz jako soubo‘r‘ _zrhlul’m‘(,,Merlxmal&Er}_
semble™). Konservace pojmu extremismus musi tedy sméfovat k zajisteni te,cll]{t)lll[:)f)qentul
kterd se v ném vice & méné vyskytuji a bez jejich existence by se kli€ovy &1 mantinelovy

pojem extremismus rozlozil.”

8. Radikalismus a populismus jako ,.zmirnujici* pojmy pfi vyzkumu extremismg_ .:

P#i hodnoceni jednotlivich organizaci i politickych stanovisek je Easto velmi obfi‘iné urr?it, kds
se nachizi d&lici linie mezi demokratickym spektrem a extremismem. Proto Cast pohtnloglf
zatala pouZivat pro oznagenf ,,pfechodu”, popt. ,5edé zc’apy“ me:zi témitoldvuéma abs“t}‘akt'né
vymezenymi prostory pojem radikalismus™. Jiny ,,zmirfiujici” pojem, ktery viak slouZi spi§

pro oznadeni metod politické propagace (vyuzivanych ale mnohem Sir$i &asti politického ispek.g b
tra nez pouze jeho ,,okraji*} je populismus. Jeho pouZiti je ale velmi nejednotné a zavisi ng- -

konkrétnim autorovi.™ Daldimi doplfiyjicimi, popf. alternativnimi a ,,kopkurenénimi“ po‘jmy
k ,.extremismu®* jsou u riznych auterd napi. .fundamentalismus® (k.tergf ies oh‘lf_dem na _|eh'n
pavod vhodnéjsi aplikovat na ndbozenské postoje™), ,,organizov'an:i mtol.e.rans:e ”,.,,antls’yste‘-
movost (kierd je pojimana velmi riizng, zv1aité v kontextu stranicko-politické teorie, v zasa.g[e
viak mize slouZit i jako synonymum pro extremismus v Backesove a ’Jeslseilo koncepc} f)
apod.” Q JLvalitg* t&chto pojmi a jejich obsahu se stale vedou Ofibqrnc dlskusa'. Spon:Je je
i pouZiti pojmu ,,premost'ujici spektrum® (,,Briickenspektrum“)j kti:f'ym jSOLl‘OdbOmI]Fy v nékte-
rych zemich oznagovény postoje a subjelty na pomezi ultrap.ra.v.lce €1 ultr“aie\vnce ar‘,malnstreafno—'
vych demokratickych* subjektd (pfikladem na krajni pravici jsou napf. nékteré konzervativni
kruhy v katolické cirkvi).® . o
Pojeti radikalismu jako ,mezistupné" mezi extremismem a dem?k:acn _] e (allespcofl v ncx:nec-.
kém prostiedi, na rozdil od angloamerického™) relativng rozsifené a uznavane. v _]Bl}n ramei
radikalismus ,,je§t&" spadd do oblasti tzv. dstavné-konformniho-spektra, dcﬁnovaneholpro-
stfednictvim svobodného demokratického zfizeni.® Slovo ,radikalismus® v sobé Obsal;ll.l_]ﬂ !a:
tinsky kofen ,radix" (,kofen", pfenesend éz ,piivod”, ,zdklad“} a v tf)mto smysllu leluvodne‘
slouzil k oznaéeni boje demokrati, republikdnt, socialisth &1 socialisticlych rf}foluumoparu }Jmh
panstvi §lechty a za zménu spoleSenského systému ,,a2 ke kofendm®™. Pozde_f1 dogl_o 1 ’k pran:-
seni pojmu pro oznadovani , nejprudsich forem rozhodovéni“.®! ?rc') vymezeni rpo%ltwkych' smé-
&i postojtl je viak pouZiti pojmu ,radikalismus® silné zdvislé na lcnnkret'ruph zem_lch‘ ]
oblastech. Zatimco v uréitych souvislostech radikalismus slouzil pro oznageni subverzivniho
jedndni, v jinych pro pokrokové pfistupy. . o .
S ohledem na problematické ureni ,hranice” mezi extremismem a radlkauhsrn?m, kll?l:ﬁ e
zphisobeno fadou jejich spoleénych atributd, je nékdy vhodngjsi pojimat skutccn.osh, kieré ]‘SDU
témito pojmy oznacovény, jako jeden celek. Jako soulirnné oznéc':eni pro exir‘?mlsmus arafilkzi—.
lismus pFisluiné &asti politického spektra je moZné pouZivat pojmy ultrapravice a ultralevice &
nonymné pojmy krajni pravice a krajni levice.
N Poﬁ:kyprzfdilz,aliséusplzc v kontextu pfedkladaného pojeti deﬁnovat jakc‘)'ab'stTaktni ;?ro'
stor, v jeho2 ramci jsou na zdkladé vyrazné nespolkojenosti s plurahmim u§porac'iar?1m a mirou
zabezpedeni priv, svobod & povinnosti pro jednotlivé ¢asti spole€nosti zastavany postoje

I~
&
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a ndzory. které jsou velmi kritické k formé demokratického uspotiadani, piicem? je pozadovina
jei dislednd zména, A¢koliv nedochazi k pausilnimu zavrzeni demokracie a jejich zdkladnich
hodnot, principi a mechanismi, uréité hodnoty, prava ¢i plnéni povinnosti jsou alespoit v dil¢ich

" pspektech zpochybfiovany. PFi prosazovini radikainich cilii jsou vyuzivany nestandardné po-

 pulistické a akéni metody agitace, jsou v3ak respektovany zdkladni demokratické mechanismy

a monepol stitu na pouZiti fyzického nasili. Neopravnéné je viak zpochybfiovana fegilimnost

“ylivu politickych protivnild, ktefi jsou diskreditovani s poukazem na jejich fidajné ,sobecké"
zajmy, smeétujici proti zdjmim uréitého celku, ktery radikalové vzali wpod svoji ecliranu® (lid,
ndrod, tfida apod.). Politicky radikal se centrifugalng vzdaluje centru, kieré je urééné rozhodu-
fcimi demokratickymi silami, avSak nedosahl hranice extremnismu. Funke tvrdi, Ze délici linie
mezi extremisty a radikaly je uréena ireversibilnim skuteénym rozhodnutim o vztahu ke spole-
genskému uspefadani (tj. k demokracii).* Nékteré stanovené radikilni cile a jejich prosazovani
mohou za uréitych okolnosti pfispét k vitalizaci stivajiciho demokratického systému, aviak
gjich blizkost extremistickému spekiru z nich zarovei &ini rizikovy faktor dalgiho vyvoje de-
mokracie (kterou mohou i vyrazné destabilizovat). ,,Odstiedivost® vii&i centru, blizkost extre-

" 'mismu a destabilizagni potencial (ve vztahu k demokracii) odliduji radikaly od ,.nosnych* sil

dstavné-konformniho demokratického spekira, v jejichz ramei se samozfejmé takté nachézi
zastanci zmeén uréitych atributii tstavaiho, politického a spoledenského systému. Hranice mezi
radikalismem a demokracii na strané jedné a mezi radikalismem a extremismem na strans
druhé jsou vSak v zisadé nejednoznacné a ,,propustné”. Upfestiujici vymezeni jsou vytvatena
v ramci jednatlivych smérd politického extremismu a radikalisau.

U ultrapravice provedli rozdéleni a vymezeni jednotlivych pojmi mj. némeéti politologové
Norbert Lepszy a Hans-Joachim Veen. I kdyZ rovnéz konstatovali, 7e , §edé zony* mezi pravi-

. eové extremistickymi a pravicové radikdlnimi pozicemi jsou mnohdy neztetelné, vidy je podle
. nich lepsi analyticky vykon nez paudiini oznadovdni a zfeknuti se obsahové diferenciace, Defi-
- novali pravicové extremistické strany a organizace jako takové, Jejichz politika a ideologie
* obsahuje odmitnuti podstatnych principli a pravidel demokratického stitu, K tomu naleZf od-
. mitnuti fundamentélni rovnosti viech lidi, lidskych a piirozenych priv, principu demokracie,

nepouziti nasili, apozicnich a men§inovych prav, dile negace pluralismu a konkurence stran.

K tomu se pridavaji znaky rasismu, extrémniho nacionalismu a viideovského principu,

Pravicovy radikalismus podle Lepszyho a Veena znamend pozice a cile, které nejsou jedno-

- maéné zaméfeny na odstrandni centrilnich principi svobodného demokratického ztizeni, poli-
‘- ticky se ale pohybuji na okraji ustavniho ramee. Tim je Jjasné, Ze radikalng pravicova pozice je
* nejenom abstrakiné definovatelnd, nybr se vzdy nachézi v konkrétnim socio-politickém ramei.

Celkové vzato zahmuje pravicovy radikalismus konglomerat nacionalistickych, tradiéné kon-

" zervativnich, autoritafskych a reakénich, nékdy i liberdlnich a plebiscitarnich pozic. Radikalng
- Pravicové pozice jsou v prvni fadé anti-pozicemi proti moderné, proti individudlnim hodnotim
- Jako je svoboda a sebeurdent, proti pluralismu minéni a zpisobu Zivota, proti etablovanym
" strandm a demokracii. Charakteristické Jsou anti-postoje” vitgi viemu cizimu a odeizujicimu,
' stejné jako vyrazné neprételstvi vidi plisthovalctm, antintievropské, antizipadni postoje a od-

miténi supranacionalnich spojeni. Obé& posledni kritéria viak nejsou nutné radikélng pravicova,
nybr# je lze podobns nalézt i u radikélni levice.

Narozdil od pravicového extremismu a pravicového radikalismy oznacuje populismus pie-
deviim metody a zpiisoby k osloveni lidi a k ziskani vefelné podpory a politické moci. Pfitom
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jsou vyuzivany aktudlni nalady a pfedsudky, pficemz nalady obyvatelstva jsou demagogicky
prezentovany a uziviny proti ,,vlddnouci {tds* podle vzoru: ,My tady dole — oni tam nahofe
e komplexnim problémiim jsou nabizena zdinlivé jednoducha feSeni, jako je ndvrat do staréhg
narodniho statu nebo odstranéni soukromého podnikani: I pravicovému populismu patfi vBude
na svété presvédéeni, Ze s vyfeSenim otazky piistéhovalct a azylanti mohou byt vyfeSeny
viechny podstatné problémy nasi doby, od hospodaiské po socilni politiku, od ochrany Zivot.

niho prostfedi do dopravni politiky a vnitini bezpeénosti. Populismus Zije z obrazli nepfitelg

s funkcemi ,,0b&tnich berank®*, jimiZ jsou cizinci, mensiny, ,establishment® nebo kapitalisté;

Populismus neni podle toho politicky uréitelny a je politicko-ideologicky obtiZné zafaditelny, -,

Miaze plisobit pravicové & levicove.”
Michael Minkenberg za pravicové extremistické oznaduje takové politické Cinnosti, sily

a strany, kieré cilené usiluji o dplné nebo rozshié odstranéni demokraticlcych pravidel a ptitom'
jsou také pripraveny pouZit tstavé odporujici prostfedky (,akceptace nasili®). Pravicovy radika: -
lismus naproti tomu zahrauje takové Cinnosti  sily, které nezpochybiiuji platny demokraticky.

fad jako takovy, aviak prostfednictvim vazby na ultranacionalisticky mytus usilyji o radikali-
zaci doprava®™ a tim o revizi Ustavni skute€nosti, popi. jednotlivych norem.® Ve smyslu této
radikalizace Minkenberg odmité i pfipadné ndmitky® proti uZivani pojmu radikalismus, kterg
by se tykaly nemoZnosti spojovéni snah o , konzervovani® tradiéniho nacionalismu s radikalis-
mem. Uvadi, ze sougasné radikalizaéni procesy v politické pravici ospravedlilyji tento pojem
(zmén ,,zpét* aZ , ke kofentim" vzhledem k soucasnému stavu zapadnich spolegnosti), pTifems
uznévd jistou blizkost soudasnych konzervativnich a pravicove radikdlnich postojil. Pravicovy
radikalismus je napf. zaméfen proti tradicim riiznych emancipaénich hnuti. &

9. Vztah politického extremismu a terorismu

1 kdyz nékteti odbornici spojuji politicky extremismus s wakeeptaci nasili*, coz miize mit (zkou
vazbu na politicky terorismus, nelze politicke nasili a terorismus ztotoZfovat. Zatimeo pojmy
extremismus a radikalismus se spige vztahuji k ideové-programovym aspektim pisobeni jed-
notlivych subjektd, terorismus je vazan pfevazné na strategii a metody prosazovani. Jak uvadéji
Backes a Jesse, je terorismus formou politického extremismu, ktery je zaméfeny na odstranéni
demokratického tistavniho stitu prostfednictvim systematického uZiti masivnich nasilnych akt.
Hranice mezi ne-leroristickou militantnosti a teroristickymi akcemi jsou viak podle téchto
autori nezfetelné, protoze v Sirokém ,definiénim prostoru® je terorismus urovén na zakladé
Zetnosti a intenzity teroristickych alctt, jejich publicity a nebezpegnosti.® Marian Brzybohaty
konstatuje, Ze terorismus je nejkrajnéjii formou extremismu®, coz je viak diskutabilni. Z hle-
diska teoretického pojeti bezpeénostni politiky a bezpeénostnich rizik Ize tuto tezi piijmout.
Jestlize je viak extremismus definovén na zakladé ideové-politiclych ndzorl zaméfenych proti
demokratickému Ustavnimu statu, neni znama zfejma korelace mezi hldsanim co moZna nejvice
antidemokratickych ndzori a realizaci teroristického nasili.

Podle Strmisky , diskuse o terorismu modifikovaly postoj vefejnosti nejen k terorismu jakoZto
jedné kategorii extrémniho ndsili, nybrz téZ v Sirfim smysiu k politicky motivovanému nésili
a extremismu viibec, pfigem? plispély k roziifeni a zakofenéni nizoru, Ze politické nasili (ak
ceptovani nasilnych metod politického zdpasu véetné terorismu) je bytostné nedemokratické
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uprond'cr?’ok.l'nilck.c aze Je v podstaté untverzilnim kliGovym znakem extremismu. U nezane-
dbuleln'e (jd&lrl Vt’:l'EJI'IOSll v soudobych demokraciich zesilila tendence spojovat a priori projevy
© gxtremistické orientace s akty politicky motivovaného nasili a nositele téchto orientaci identiﬁ‘-

“* kovat jako pfinejmensim potencialni pachatele nebo alespoii inspirdtory bezohlednych nisil-

_ ﬁych.mf}u ¢i— \: h.?réim pfipadé — ptimo jako teroristy ¢i alespoii Jako teroristy in spe. V této
velmi zjednodusujici perspektivé se jakymsi prototypem extremistické formace stala tajna tero-

rj§t1cl{a ofganizace a terorismus modelem a logickym vyusténim ,,diisledng antisystémové*
: prientace. V prostiedi, kde bujely takovéto pfedstavy, bylo a je obti#né rozvijet oteviené pied-

uilfy'nfzatlzené diskuse o projevech radikalni opozice a protirefimniho protesty, o jejich

fi¢inach a riznych souvislostech a v neposledni fadé o dl y § ie
ouhodob i ji

‘rance nebo naopak potladovani,*™ el dfsledeich Jeieh ole-

l'j‘res”tozc p‘ohtiétli extremisté ndsili, byt mnohdy nepfimo &i skryté, v zisadg akceptuji, popi

realizuji (napf. pravicové extremistické ttoky na imigranty apod.), nemusi toto nasili nap,h'mvai

- gnaky terorismu. Zatimeo kazdy politicky terorista, Gtodici proti demokratickému zfizeni a jeho

. hodnotam, je extremistou, neplati tento vztah obraceng, byt extremismus mige” (nikoli i
vytvifet padhoubi pro vznik terorismu.™ e (el st
, M-noher’n §irdi kategorii nez politicky terorisimus je politické ndsil{™ pojimané obvykle jak
na.s;h provadéné.z pelitickych ditvoda. I politické nasili maze byt metr;clou pmsazov;n\i Zﬁtj ;
mismul, ah? nee).u.stuje zde bezprostiedni vzdjemna vazba. Jedts vatd rozsah (z hlediska d ; ‘:'
po_}]‘[’ll'l) ma politicka kriminalita, kterou lze vymezit jako politicky motivované piel 'Opa' ”
p%amych 'prz'l.vnich predpist™, Specifickou povahu maji projevy tzv. obdangké n]; C‘;a‘fo"arfl
predpok}ladaﬁci v Rawlsové pojeti védomé porusent zakona v ramci respektuk danéP;SuFlSIEOSt"a
m1:1 sy'steumu, které je vyjidfeno vefejnou a nenasilnou formou Jednani a pfipravenosti Prtﬂ_'t’_i]“‘
p.rav'n.t dlfsledky. Obéanské neposlusnost podle fady teoretikd mitze dokonce rozvijet dr;es J1e N
tu':k.e, idealy™. Tento pojem je viak nékterymi extremistickymi silami zneuzivan } . o \fa-
vini protidemokratické, Easto i nasilné Sinnost. cospravedifio-

10. Zavér

qurgct}}mi akademicka vlna zdjmu o problematiku ultrapravice i dalsich radikainich t
mIStheryCh smérﬁ, kterd je vyvoldna i redlnym vyznamem tohoto fenoménu v jel Etex'“;
pncl'obach, p“nflééi precizaci a rozvoj odbornych pfistupl i pojmového aparatu (coji '15(:) uruzn'yc“
no 1 zpochybiiovinim pfedchozich vysledkn vyzkumu). Pojem extremismus je Vflimémnojz;;

_ normatn'rni. (resp. negativng hodnotici), pfidem? takika Zadny subjekt, ktery je oznaden jak
_ :,extrem.lsnclq’/“, s¢ s takovym hodnocenim neztotozni (zvl4its v kont;xtu oqeti e t: i
: jﬂé{o antiteze deRlolGaticlcého statu), Védecké vysledky mohou byt vyuzity 1p stjétninf a;:::ist:l;
| ﬂr{:‘)yl‘cc)r.lc?l zneumty.v Pu-htlckém boji. Pvrz'wé proto j(? zkoumini politického extremismu, vietns
pravicoveho, velmi citlivou a zodpovédnou zdleZitosti. Vanikne-li na bézi soudasnych sice

o)

: giocetégch: al'e metodf:logicky 1 obsahové velmi roztfisténych védeckych zaméri nové disciplina
poddisciplina zaméfend na zkoumani estremistickjch (popt. antisystémovych, radikalnich &

sbdobnych) jevd, je nutmé v Jejim ramei klast rovnocenny dfiraz Jjak nalogiku & metodily, tak

Hetiku vzlkun,
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50, Backes. U, Jesse, I, ¢ d., str 464,

: Eg_Pndlc Lipseta viak neni moZné tvrdil, Ze extremisté jsou na koncich politickéhe kentinua a jsou

1. Lze viak soulilasit s ebecnym zévérem Hirgena Winklera, ktery uvadi, ze primarni illoh.a vyz!{umu SR
pravicového cxtremismu spotiva v tom, rozkeyt v rdmei jeho predmétu “vj(zkun.m takove SpFClﬁcké- SR
konstelace, které jsou rozhodujici pro existenci, strukturu a zpisoby pirsobeni forem PraVICF’Véhu 1
extremismu, Blize viz Winkler, J. R.; Bausteine einer allgemeinen Theorie des Rechrse,\'trenumux{__ :
Zur Stellung und Integration von Persdnlichieirs- wnd Unnveltfaktoren. In Falter, T, Jaschke, H, G-

obhdjci diktatorstvi, zatimco v centru jsou obhijei demokracie. | extremisty je mosné charakteri-

zovat podie stejnych terminii jako demokratické skupiny, a sice levicové, pravicové a stfedové, a to

5 ohledem na socidini zdkladnu i jejich poZadavky. Lipset, S, M: Political Man. The Social Bases of

Politics. Doubleday & Company, New York 1968, ste. 132. Viadi Lipsetovu piistupu je viak mozné

namitnout, Ze neni rozhodujici socidlni zdkladna téch, lief pozaduji urgity ,,odklon od demokratic-

lych norem a procesil”, ale obsah téchto poZadavld, u nichz ize velmi problematicky nalézt , stfedove®
ohroZeni demokracie. Dalsi pojeti extremismu stfedu jakoZto obrany | stfedovych sil* proti jakym-
koliv vyraznym ,vychylkdm® at’ jiz naprave &i nalevo, pfi€em? jsou fakticky pfekragoviny demo-
kratické principy, je moZné odmitnont s poukazem na skuteénost, e takovy rezim &i tendence se jiz

* vidy dostavaji do pozic nékterého z extrémi (at’ jiz pravého & levého) a stévaji se tak pravicové &

levicové extremistickymi.

. Lipset, S. M., Raab, E.: The Politics if Unreason. Right-Wing Extremism in America, {790-1970.

Harper Torchbook, New York, Evanston, San Francisco, London 1970, str. 4-5.
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uzivaji padobnych prostfedki v boji proti demokratické obei. Backes, U., Jesse, E., c. d., sir. 464,
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Politik und Zeitgeschichte 9-10/1998, str. 27,
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26. Jednd se o dikiatury autoritafského nebo totalitarniho raZeni, podle stupné politického pluralismu,
ideologického zamefeni a mobilizace obyvatelstva.

27. Zatimco ve svobodnych demokraciich mohou podle Backese a Jesscho ideologické koncepee pro
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clentl, slouzi ideologie v diktitorskych reXimech pEedeviim k legitimaci panstvi, Backes, U., Jesse, B,
c. d., sir. 464,
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29, Zastance existence diddy levice-pravice [ v soucasném sv&(E, kterym je italsky politicley filosof

Norberto Bobbio, na zakladé idedlu rovnosti rozdéluje levo-pravé spelktrum na Styfi Sasti:
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mokeratické strany, pies jejich rozdilné politicks praktilcy;
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.. Summary:

Questions of Research in Far - Right Extremism

Scientific approaches and generally accepted definitions in the research in far right extrem'im.n
have not been united yet. The so calied theories in this research are not often real theories
but mere typologies. There are disputes about the fact whether far right extremism shouléi
be studied together with far left extremism or o

oW extrem ther forms of extremism (ethnical, religious,
1

v ete.), 'Some other, not so negative expresions, such as radicalism or populism
are gng_usgd, but with other meanings. Also the relation between palitical extremism nd
ferrorism is diputable. Research in extremism requires not only a highly qualified methodology,





