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Udalosti 11. zaH{ 2001 byvaji i s mimym odstupem &asu povazovany ve svétovém politickém
déni za prelomové, a to z mnoha hledisek. Daly novou hodnotu svétovym demokraciim (spo-
leény boj proti terorismuy, do urdité miry daly podnét k uzavieni &i posileni spojenectvi, kierd
v minulosti piili§ vield nebyla (napf. USA a Rusko), pfinutily i velmi rozporuplné reZimy (iran,
Irak, Libye), aby se k terorismu oficiaing vyjadily a do jisté miry také vice rozkryly podstata
dosud lateniniho sporu mezi tzv. ,,bohatym severem® a ,,chudym jihem*. Poukéizaly take na
soudobé dimenze konfliktu kultury ,.zépadni® na stran® jedné a kuitury ,,isldmské" &l ,arabské™
na strang druhé, a obecnd té% vzbudily vEtsi zéjem o déni v téchto oblastech.

Teroristické Gitoky na USA se také nemohly nepromitnout do tak exponované oblasti svéta,
jako je Blizky vychod, konkrétngji do déni v Izraeli a na palestinskych nzemich. JelikoZ se
jednd o oblast z hlediska politické védy a v&d ji ptibuznych vice nez zajimavou, pokusime se
v na¥i studii déni v tomto regionu ve spojitosti s teroristickymi titoky na USA odborné uchopit
a okomentovat. Pro ucelenost obrazu piipojujeme i komentaf k aktualnimu stavu véci v regio-
nu, véetn® popisu nékterych zédkladnich jevi, které jsou pro pochopeni situace nezbytné {napf.
fenomén osadnictvi, palestiniti extremisté, role USAna Blizkém vychodg). Na§im umyslem je
rovnéZ upozornit na informovéni o déni ve zdej$im regionu, kdy se obzv1asté v nasich médiich
velmi Zasto objevuji zprivy a komentife o blizkovychodnim d&ni bez pfihlédnuti k hlubsim
fakitim a souvislostem, & napsané bez relevantngjsi viastni zkugenosti se zdejsimi poméry. AZ
na vyjimky se tak v &eskjych médiich objevuji hlavné kompilace nejrizngjsich agentumich
a novinovych zprav a také propaganda; u nékterych nejmenovanych nasich autorl si mizZeme
byt jiz pred piettenim jejich &tanku takika jistt jejich tendenénosti. V neposledni fadé nas
k napsani této studie vedl i nedostatek kvalitni odborné literatury tykajici se blizkovychodni
problematiky u nés.!

1. Situace v regionu v dobé atentatu a bezprostfedni reakce

V dobé, kdy se uskutetnily teroristické Gtoky v USA, se jzraetsko-palestinské vztahy nachazely
v hiuboké krizi: na palestinskych (zemich jiz téméf rok trvala Intifada al-Aksa (nebo také
Druha intifada), &ili tzv. ,lidové povstani proti izraelské okupaci.*?

Izraelsky premiér Ariel Saron (soutasny piedseda pravicové strany Likud) dhsledn dostél
svému image jesttaba, ktery mé své predstavy o pfipadném izraelsko-palestinském vypofadéni
~ tj. zna&né odlisné od pfedchozich premieri Rabina, Perese a Baraka (a do uréité miry
i Netanjahua). Autorita prezidenta Palestinské samospravy Jasira Arafata mezitim postupng
oslabovala na tkor islamskych extremistickych hnuti, pfedeviim Hamdsu a Islamského diiha-
du. Americk4 administrativa — a spolu s ni v zésadg viichni hradi v tomto konfliktu — oficialné
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pfestala hovofit o ,,izraelsko-palestinském mirovém procesu“ a zacala pouzivat neutralngjsi
termin ,,mirova jednani®?

Po teroristickych Utocich na USA jak izraelské, tak palestinské vedent atentaty oficidlné
odsoudily. Od Izraele to byl zcela pFirozeny a oéekévany krok, nebot’ USA jsou nejvétsim
a nejdaleZitéj8im izraelskym spojencem, T Jasir Arafat rovns? ve velmi kratkém Gase teroris-
tické &y odsoudil. V televiznich zdbérech natodenych bezprostfedn& po Gtocich na World
Trade Center bylo patrné jeho upfimmné zd&seni, Svou pozici pozd&ji jesté potvrdil v ramei
riznych ,medidlng vd&énych* zabsrt — napf. kdyz daroval krev ob&tem v New Yorku. Celkovy
postoj palestinského vedent viak v poatcich tping jednoznaény nebyl. Zjednodusené se ale d4
fici, Ze zvitézil pragmatismus. Palestinci pougeni $patnou volbou z doby valky v Zalivu, kdy
J. Arafat vyjadril podporu Saddému Husajnovi, si uvédomili, 7e si JjiZ nemohou dovolit ziratit
podporu vefejného svétového minéni, jiz pozivaji v soucasnosti. Sprivnost jejich volby — byt
zpétné — potvrdilai podpora vetké &asti arabskych, resp. mustimskych zemi politice USA. Tyto
skutenosti se posléze odrazily i pii sestavovani protiteroristické aliance USA: Palestinci byli
zahrnuti (alespoit moralni podporou) do koalice, naopak lzrael byl vyzvin pouze k tiché podpo-
fe (podobné jako v pfipads valky v Z4livu), nebof jeho otevienou cast by v&tiina arabskych
statd, jejichZ spojenectvi je pro USA nezbytné, jen sté%i snesla. )

Za pov8imnuti stoji reakce palestinského vedeni na prvni vefejné prohlageni Usémy bin
Ladina ze dne 7. ¥{jna 2001 k atokim na USA, ve kterém my. prohlasil, Ze |, Spojené staty
nebudou zit v kiidu, dokud nezaviddne mir v Palesiing” a » USA mohou svou podporou Izraele
za utrpeni Palestincit™ (podrobng se k tomuto tématu vyjadiil i ve svych dalsich projevech
nahranych na videokazetich)*, Neziistalo bez poviimnuti, Ze palestinské vedeni s reakci na toto
vyjadfeni vahalo. Jako prvni vyjadteni se tak svétovym médiim dostalo prohlaseni Hanndn
ASrdwiové, fadové Elenky Palestinské legislativni rady (parlamentu) a pfedsedkyné nevladni
organizace MIFTAH zabyvajici se lidskymi pravy na palestinskych tizemich, ktera slova bin
Ladina odsoudila s tim, Ze se palestinské otazky pouze snaZi vyuzit ve sviij prosp&ch, aniz by
mu doopravdy lo o jadro véci. Teprve o nskolik hodin pozdg&ji se v podobném duchu vyjadyil
1 palestinsky ministr pro planovan{ a mezinarodni spolupraci (coZ je palestinskd obdoba mi-
nistra zalraniénich véci) Ngbil Sds.

Pro islamské fundamentalistické skupiny zt€lesiiuji USA , velkého Satana® a piedstavuji pro
né hlavné to, &im islam (alespoii v jejich interpretaci) nejvice opovrhuje: toti# viidce , zkazené-
ho zdpadniho svéta®. Spojené stity jsou sice nejdilezitj$im politickym a vojenskym partnerem
»malého Satana Izraele®, domnivame se vEak, Ze pokouset se srovnavat podstatu izraelsko-
-palestinského konfliktu s teroristickymi Ciny proti USA je znadng zkreslujici, Terorismus vy-
vijeny viici USA sice do uréité miry prameni z jeho podpory Izraeli, ale neni p¥iginou hlayni.
Tou je v pttpadé USA hlavng globalni postaveni Spojenych statd jako nositele hodnot zépadni
(tj. ,,zkaZené") civilizace a zarovef jeho zt&lesnéni jako jediné sougasné akceschopné supervel-
moci, zatimeo u Izraele jsou motivy teroristickych skupin odlisné (tomuto tématu se podrobnéji
vénujeme v Sasti 3.).

Co se ty&e reakce prostych obyvatel Jednotlivych etnik na Gtoky v USA, pfevladalo na
izraelské strang upfimné zd&seni, soucit a smutek, a to nejen proto, Ze pouto spojenectvi mezi
USA a Izraelem je pocifovano Izraclci velmi silng, ale také proto, ¥e¢ nezanedbatelna &ést
Izraeleli ma americké ob&anstvi, ma v USA piibuzné, pfatele ¢i kolegy. Na druhé strand mnoz
Izraelci méli uréity pocit zadostiudinéni v tom smyslu, Ze 1 jinde ve sv&t& 1idé zakoudf na viastni
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kiiFi, co to znamena terorismus, a Ze i jinde na sv&té zavadg)i piisnad bezpe€nostni opatfeni,

4 v Tzraeli jiz davno funguji. . '
kte}:;r:; vétﬁinajpalesﬁnského%)iiyvatelstva se s atentaty neztotoinﬁla, b,yt’ Palesﬁr}le US{\ coby nej-
vét§tho dodavatele zbrani a hlavniho spojence Izraele obecné pfilis v lasce ne?la’p. Zpra,vy ° Pales-
tincich oslavujicich itoky ukazované svétovymi médii by-ly z_r{a(’":né ?k:reshijm, nebot sS: }ednna}o
prakticky o jediny stile opakovany z&b&r nékolika desitek Jész?pfmh licti, C(ilZ sz?mo o sobé ner'nuTe
stagit jako ditkaz masové podpory. Neni viak bez zajimavosti, Z? }.)odobr{e.: §cenky St,E odel}ravest ¥
i v riznych evropskych méstech a také u nds, kde fotbalovi fanousclzlv vytvc'm}l l?odob’nyv obrazek.“

Pro tplnost je ale tfeba dodat, 7e kroms stile opakovaného vyse zminéného zabéru (navtoce:
ného ve Vychodnim Jeruzaléms, ktery spada pod plnou pravomoc ’Izraeive) se be.z?rost’redne
nato konaly ve dvou palestinskych lokalitich v Nabulusu a Diel'm,ni nekohkahsmovei 'pro—
binladinovské demonstrace. Palestinskd policie zabrénila cizim novinafim na tyto akce prlst'up’
— poutena zkreslenim jiz popsaného zéb&ru. To Palestinclim vyneslo, kritiku za omez’ovam
svobody tisku. Pogatkem fijna doSlo k podobnym demonstracim v I?asmu (?Ja%y, kte,w_ch se
ziastnili pfedeviim obyvatelé mistnich uprchlickych tbort (v téch‘to tabnrt?cl? je ’zlvotm sﬁluace'
vice neZ hroziva a zdejif 1idé se tak velmi snadno stavaji pfivrZenci extre;m;stackych organizact
jako Hamds a Islamsky dZihad, jeZ tyto demonstrace organizovaiy).vthtlc“fcht? derq@:.stracxch
viak palestinsk4 policie zasahla proti demonstrantiim velice razantné, ercemz' nw,marum byl
umoznén svobodny pienos informaci. Dolo viibec i k prvaimu usmrceni pa;lrestll-nvskych.devmon:
strantfi viastni palestinskou policii.® Tento fakt jenom dale zvé_téil nebezpem v jiZ velmi krehkef
palestinské vnitropolitické situaci: ztritu popularity, resp. vlivu “a’ moci J. Arafata na vlastni
obyvatelstvo a rozkol mezi jeho jednotlivymi slozkami (viz déle Cast 4.).

2. Saronova epocha

Devétadvacata izraelskd vlada vedend Arielem Saronem zahdjila své funkéni obdobi v bfe-zrlu
2001, tedy necely pllrok pfed zafijovymi teroristickymi Gtoky na USA ‘Kr‘omé skuteén(jst.l, ze
tato vlada plisobi v obdobi zostfené vnitropolitické 1 zahraniénépolitické s1tua}ce, vyznaluje se
i Zetnymi dal&imi specifiky: podobné jako kdyZz vystfidal v roce 1996 Benjamin Net’an}ahLvl
Simona Perese, doslo k diametralni zméné politiky v oblasti mirového procesu. Po vice l:lEZ
desetileti se téZ jednd o vladu narodni jednoty’ (tj. velké koalice pravicového bloku vedeneho’
stranou Likud s levicovym blokem vedenym Stranou prdce). Tato vlada je rovnéz posle(“inj
tzraelskou vladou, jeji# premiér byl zvolen piimo voli¢i.* Pivodnim cilcm ‘tohf)to ve sVEtS
ojedinélého mechanismu piimé volby premiéra byla stabilizace izraelské politické scény. Jeho
skuteénym disledkem v3ak byl spi¥e opak.® Z tohoto divodu byl pocatkem roku 2901 v Knese-
tu navrZen zakon o zruseni pfimé volby premiéra, ktery byl jiZ schvalen, takZe dojde k navratu
ke klasickému ustanoveni hlavy vlady, kdy ji bude sestavovat pfedseda vitézné strany, respek-
tive ten, kdo bude mit nejv&t3i ance na jeji sestaveni. , 3 N

Nejvice pozoruhodna na soucasné v1ade je V‘S‘akv ziejmeé postava sz-imotneho I“m?mlera. Jest?
pied dvéma lety by se v Izraeli jevilo zvoleni Ariela Sarona premicrem ] akf) nel.n?z:ne, ato hla:ovne
pro jeho kontroverzni a velmi radikaini politické ndzory. Po vypuknuti Ir,zt1fady a’l—Aksa $©
Saronovi povedlo dffve nemozné a porazil v premiérskych volbich znaénym rozdilem Ehuda

Baraka.!
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Neni (igelem tohoto ¢lanku zabyvat se Saronovym Zivotopisem, nelze viak opomenout jeho
roli tsp&¥ného generdla, jenz obsadil v jomkipurské vélce Suez, Zirovedi viak byl také jednou
z 0sob shledanou izraelskou Kahaneho vysetfovaci komisi jako nepfimo spoluzodpovédnou za
masakr civilisth v palestinskych uprchlickych taborech Sabra a Satila bdhem libanonského taZeni
(izraelské jednotky pod Saronovym velenim proti masakru nezaséhly, a& mohly), nasledkem &ehoz
musel Saron odstoupit z finkce ministra obrany.'? Je rovnéZ povaZovéan za jednoho z hlavnich
propagatori politiky osadnictvi. Saron byl vZdy velmi oblibeny politik mezi &asti sympatizantt
pravice, véeme krajni. Mezi umirnénymi Izraclci a Palestinci byl vak obecng povaZovan za
postavu vice neZ neoblibenou. Jeho zvoleni v premiérskych volbach na podatku roku 2001 tak
sice lze pfidist do jisté miry vyostfené vnitropolitické situaci a krizi v fadach levice, aviak hlavné
radikalizaci znaéného mnoZstvi izraelskych volith a jejich odklonu smérem doprava.”

Po vitézstvi v premiérskych volbach Saron viak zvolil moZnost velké koalice se Stranou
prace, Vlada sloZena pfevazng z pravice by byla ve vyhrocené politické situaci intifddy netinos-
na. Za stavajici znaéné fragmentace izraelské stranickopolitické scény by byl koaliéni potencidl
nabozenskych stran pifli$ nadhodnoceny. Takto sice v Saronové vlada ndbozenské strany parti-
cipuji, jejich postaveni vak neni tak klicové jako v pfipadé pravicove koalice.

Vlada narodni jednoty je velmi pestrobarevna: kromeé ministrti za sefardskou ultraortodoxni
stranu Séis (souasny predseda Sasu Eli Jisaj zastava diileity post ministra vnitra) v ni plni roli
mministra turismu zastupcee ultrapravicové strany Moledet {v souCasnosti Benny Elon na misté
zavrazdéného Rechavama Ze ‘eviho). Tii klicova ministerstva obsadila levicova Strana préce.
Funkei ministra obrany zastava Benjamin ,, Fouad" Ben Eliezer (v Izraeli je mnoho politikn
Znamo mezi vefejnosti spiSe pod svymi pfezdivkami, které jsou pak uvadény i v tisky a literatu-
fe)4, ktery byl nedavno zvolen predsedou Strany price a je 1 zde povaZovan za ,jestiaba™,
Ulohy ministra zahrani&i se zhostil Simon Peres a ministrem financi je Silvan Salom z Likudu.
Pravé Peres je ve vIAdé vedle Sarona nejvyznamnéj§i postavou. Vzajemné spoluprice mezi
témito politiky je velmi sloZita kvili jejich znagné ideologické rozdilnosti. Simon Peres je ve
svét€ populdrni svym image ,,charismatického mirotvoree a ,,nejbliz§iho spolupracovnika Jic-
chaka Rabina“ a v Izraeli samotném rovnéz jako dlouholety ideologicky oponent Ariela Sarona.
Ten je, jak uZ bylo fedeno, obecné povaZovany za politického , jestfaba“ a ve svEtovém minéni
prili§ obliben neni. P¥estoZe se Peres s Saronovymi nézory i s praktickym feSenim soudasnych
izraelsko-palestinskych vztahi mnohdy jen obtiZné zfotoZiiuje a vystupuje v této véci Sasto
kriticky, jeho osobni tifast ve vladé znaéné pfispiva— bezpochyby 1 pfes jeho upfimné pfesvéd-
Zeni, Ze se tak d&je v zajmu dobra v&ci — k mendi kritiénosti svéta vigi Saronové viads i v
premiérové osobé samotné. Peres tak vystupuje v odich svétové vefejnosti jako ,, good guy .
A je to on, kdo se setkdva s Arafatem (kdyZ mu to premiér povoli) a kdo kritizuje tvrdé postoje
Ariela Sarona (,, bad guy*) vi&i Palestinetim a kdo vyhroZuje vystoupenim z koalice. Je to
rovné¥ on, kdo hovofi na sv&tovych forech tak, jak si to publikum preje slySet. Nelze se zbavit
dojmu, Ze Peres chape svou 0idast ve vladé jako posledni §anci aktivng zasihnout do blizkovy-
chodniho déni, nebot’ uZ je relativng vysokého véku (78 let). Daldim faktorem, kter{ Perese
zigjmé k jeho kroku vedl, byla osobni satisfakce za politické pordzky v nedavné minulosti,
Prvni pfi8la kratce po Rabinové smrti v roce 1996, kdy jej v premiérskych volbach jen o nepa-
trnou setinu procenta porazil Benjamin Netanjahu, o par mésicli pozd&ji ho ve stranickych
volbéach porazil Ehud Barak a naposled v roce 2000 byl na piidé Knesetu prezidentem zvolen
Mose Kacav, veelku bezvyznamny politik z Likudu.
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Samotna Strana prace se v soufasnosti potykd s vnitinim rozvraiem. Strané chybi vidéi
charismaticka sjednocujici osobnost typu Jicchaka Rabina. Vleklé spory se vyhrotily nejdiive
kviili otdzee, zda participovat ve v1ade narodni jednoty. C4st ditve aktivnich politiki (mj. dals
z tvlirett mirovych dohod s Palestinct Jossi Bejlin) tuto moZnost odmitla, nebot to pocitiovali jako
zradu na voli¢ich. Rozvrat byl dale umocnén sporem v souvistosti s volbami stranického pred-
sedy. Poté co dne 4. z4¥ 2001 stranické volby probshly, oba dva kandidéti — soucasny piedseda
Knesetu Avraham Burg a ministr obrany v Saronové v14d& Benjamin Ben Eliezer —se navzajem
obvinili z volebniho podvodu.'* Po nékolikamésidnim vySetfovani se nakonec stal pfedsedou
Strany prace Ben Eliezer. Situace se pak vyhrotila natolik, Ze hrozi roz8t&p strany.'¢

Zvl4§tnim fenoménem, ktery Saronovi politiéti odptirci, ale i néktefi jeho pifznivei kritizuji,
je role Sedé eminence jeho syna Omri Sarona. Ten byva mimo veSkeré kontrolovatelné struk-
tury pouZivan coby osobni vyslanec premiéra (tedy svého otce) k jednani s nejvy3simi pales-
tinskymi piedstaviteli, a to tieba 1 tehdy, kdy tento mandat nedostane ani ministr zahrani¢nich
véci Peres."”

Ariel Saron je vieobecné zndm coby oponent dohod z Osla a principu ,izem{ za mir®.
Nicméné pod tlakem mezinarodniho spole€enstvi piifel s riznymi verzemi mirovych navrhi.
O nich viak bylo jiZ od potatku jasné, Ze jsou pro palestinskou stranu neakceptovatelné: Saron
napiiklad souhlasil s vytvofenim Palestinského stfu, aniz by do tohoto rdmce byly zahrnuty
otazky tykajici se zavéreéné dohody: Jeruzalém, palestindti uprchlict a definitivni hranice statu.
Pokud by byl vytvofen Palestinsky stit, Izrael by si pod svou kontrolou ponechal vedkeré
hraniéni vstupy, celé tdoli Jorddnu (pas podél hranic s Jordanskem) i izemni celky s Zidov-
sk¢ymi osadami. Saron{iv poradce Raanan Gissin tento Gtvar oznail velice pfihodné: ,, Nazyvalo
by se to stdt-minus nebo autonomie-plus. '

Izraelsky premiér se pod tlakem udélosti zcela pragmaticky soustfed’uje na bezpetnostni
otazky, tak¥e se na toto téma ¢as od ¢asu konaji koordinadéni izraelsko-palesiinské schitzky za
piitomnosti Ameridanii. Saron viak jasn¥ odd&luje otdzky bezpeénosti od otazek politickych.
Palestinei naopak zdlraziiujf jejich paralelnost a neoddéglitelnost, zatimco mezinarodni spole-
denstvi jejich vzdjemnou navaznost.

3. lzrael vyuziva situace

Lzraelské i ndkieré svilové sdélovaci prostiedky se bezprostfednd po ntocich na USA snafily
vyvolat dojem, Ze v fadach palestinského obyvatelstva je vice extremist nez mezi jinym oby-
vatelstvern a Ze Palestinci nesou na konfliktu podstatnou vinu. Jako tradiéné tak €inily pomoci
zabérit zobrazujicich Palestince hdzejici kameny, v maskach ¢&i s maketami bomb na téle. Po
teroristickych tocich na USA se viada premiéra Sarona pokousela poloZit rovnitko mezi tero-
ristické toky na USA a aktivity palestinskych teroristii vi&i Izraeli. Sam Saron oznaéil Jasira
Arafata jako ,,naSeho bin Ladina®. Izraelskd strana se rovnéZ snaZila zdraznit skuteénost, Ze
to, co v soudasnosti zapadni svét zaéne podnikat proti terorismu, [zrael éini vlastné jiz davno.
To ostatné potvrdil i Sarontiv vnitrostranicky soupef v Likudu Benjamin Netanjahu: ,, We have
to fight the regime that stands behind the terrov, which is effectively what the Americans are
doing in Afghanistan.“"? Takovéto srovnani je viak podle nadeho nazoru vice neZ zjednodu-
Sujici. Spojené staty a Izrael jsou spojenci a sdileji do jisté miry spoleéné hodnoty a éasteéné
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i spole&né nepiatele, u obou zemi jsou viak zdsadni rozdily v pii¢inach terorismu vyvijeného
proti nim. Proti srovnavéni terorismu v USA a v Izraeli se stavéji i nékteff umirnéni izraelsti
politici. Vysti#n& vystihl rozporuplnost obdobného srovnavani napt. Jossi Sarid, viidee opo-
ziéni strany Merec, ktery konstatoval, Ze ,, Spojené stdty neokupovaly Afghdnistén po tFicet let
a rovnéz zde nepostavily Zddné osady. ™

Hannén Asrdawiova na tiskové konferenci z 11. zaH varovala, e izraelskym cilem je ukézat
prstem na Araby, oznagit je jako viniky a zesilit ttoky proti Palestincim. Tyto obavy potvrdily
aktivity izraelské armady, které nabyly od noci 11. zafi na intenzité. Jednalo se piedevSim
0 lokality v Dzeninu, kde izraclskd armada zaiitogila na zénu pod plnou palestinskou spravou,
a mésto Jericho. Béhem dvou dni nastedujicich bezprostfedng po dtocich na USA bylo zabito
nejméné gestnact Palestinct (mimo dva aktivisty vojenského kiidla Islamského dzihadu a jed-
noho z Hamasu, také devitileté dité) a pies sto dal§ich bylo zranéno.”

Tento scénéf, pi kterém Izrael zattodi téZkou vojenskou technikou na vybrané palestin-
ské cile, pipadné obsadi tanky oblasti pod plnou palestinskou civilni i bezpe€nostni spravou
(zoma A), popt. vyhlasi zékaz vychéazen{ (Hebron), Izrael aplikuje prakticky od vypuknuti Inti-
fady al-Aksa. Velka vétSina t&chto akci, které se d&ji pod heslem ,,bezpegnost pro Izrael”, v8ak
maji spi$e charakter kolektivniho trestu pro palestinské obyvatelstvo. Napiiklad po atentatu
palestinskych teroristil na ministra turismu Ze ‘eviko v fijnu 2001 obsadila izraelska armada
n&kolik palestinskych mé&st, mj. Betlém, Ramallah, DZanin a Tulkarem (izemi se nachézela
z velké v&t§iny pod pinou palestinskou spravou). Za atentit na Ze'eviho tak nakonec zaplatilo
zivotem nékolik desitek lidi véené Zen a d&ti, které s terorismem nikdy nic spoleéného nemé-
ly.2 Jako dal3i piiklad lze uvést bourani obytnych dom izraelskymi Gfady a armadou (pales-
tinskych dernych staveb je dost, nebot” ziskani stavebniho povoleni od izraelskych ifadf je pro
Palestince &asto vice neZ poniZujici diky korupei, a n8kdy jsou Palestinci nuceni ke konfident-
stvi a spolupraci s Izraelem).”

Jmenujme viak i akee, kdy v lednu 2002 izraelskd armada srovnala se zemi domy v uprch-
lickém tabofe v Rafahu v pasmu Gazy a zpiisobila tak, Ze se pies 600 lidi ocitlo bez stfechy nad
hlavou. Toto vie se délo coby odveta za zabiti {tyf izraelskych vojaka slouZicich v Izraeli t8sné
u hranic s pasmem Gazy. K tomu izraelské strana ovem doplnila, e hlavnim divodem ke
zbour4ni byl fakt, Ze tyto domy slouZily coby lokality pagerakil zbrani a drog. Izraelsky ministr
zahraniénich véci Peres tuto zéleZitost kritizoval ™

Izraelské odvety tedy vypadaji na televiznich obrazovkich velice efeking, aviak jejich prak-
tickym disledkem je jeSté v&tSi radikalizace palestinské spoletnosti a vzrist frustrace mezi
témi Palestinci, ktef{ s atentaty vibec nic spoletného nemaji (a t¥ch je stale vétiina). Kolobéh
nasili je tak stale pfiZivovan akcemi a reakcen a jakékoliv jiné neZ nédsilné fedeni se dostava
¢im dél vice do trovné fikce.

4. Palestinsky extremismus

Kofeny soudasného extremismu palestinského (ale téZ izraelského — viz ¢ast 5.) lze nalézt
hlavné ve sporu tzemnim (vice neZ tficetiletd vojenska okupace Gizemi obyvanych plivodng
v naprosté vétiing Palestinci) a ndbo¥enském (problém Jeruzaléma, Hebrony, legitimizace Zi-
dovskyich osad odkazy na Bibli apod.). Tato situace je Zivnou plidou pro plisobeni nejriiznéjiich
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palestinskych militantnich organizaci (militantni kitdlo hnuti Hamds, Hizballdh, Dzihdd atd.),
stejnd jako zidovskych (Kach, Kahane chaj!, Gus Emunim atd.). Zidovsko-arabsky spor zda-
leka nenf jen reakei na obdobi spojené se vznikem a existenci lzraele, ale ma kofeny daleko
hlubsi. V obdobi Otomanskeé fise (1517-1918) bylo Zidovské obyvatelstvo v Palestiné ve vyrazné
mensing, a tak ani konflikt Zidovsko-arabsky nebyl tak véZny. Spor se viak zadal silné stupfio-
vat s hromadnym piilivem Zida do Palestiny. Masovych rozmérii pak nabyl v obdobi britského
Mandatu, Jednim z jeho vyvrcholeni byla valka Izraele za nezavislost v letech 1948-1949, kdy
Arabové odmitli rozdéleni Palestiny na Zidovsky a arabsky stat a na vznikajici Izrael zadtoéil:,
Izrael v této vélce zvitézil, aviak jeho vitdzstvi znamenalo mimo jiné i znideni 418 palestin-
skych vesnic (a s tim souvisejici vznik problému palestinskych uprchlikd — cca 700 000 osob,
z nichz se kolem 200 000 usadilo na Gzemi Zapadniho bfehu Jordanu a v pdsmu Gazy) . Zdpadni
bFeh Jorddnu se spoleénd s Fychodnim Jeruzalémem (arabsky nazyvanym 4/-Quds), staly sou-
¢asti Jordanského kralovstvi a pAsmo Gazy piislo pod administrativni spravu Egypta.

Dnedni palestinsky terorismus na dfivéj§i konflikty nepochybné navazuje, aviak st&zi lze
z dnesniho pohledu posoudit, jakych rozmért by dnes nabyl, kdyby isté hypoteticky dilsledek
Sestidenni valky v roce 1967 byl odligny. UvaZujme, Ze Izraelem obsazena izemi by byla jiz
diive navricena nebo by jiZ doslo ke vzniku Palestinského statu. Zde mame na mysli hlavné
Zapadni breh a pasmo Gazy. Golanské vysiny obsazené na tkor Syrie pfedstavuji diky svému
fidkému osidleni problém jiného razu. Poloostrov Singj, rovnéz obsazeny Izraelem v Sesti-
denni valce, byl Egyptu skuteéné navracen po uzavienl mirové smlouvy v Camp Davidu v roce
1979. Pro palestinské obyvatelstvo znamenal vysledek Sestidenni valky rovn&z novou vinu
uprchliki (eca 350 000) a zni€eni dalgich tfi palestinskych lokalit. Zaroven lzrael pfipojil
k sobé tzemi v okoli Latriinu a posunul tak tzv. , zelenou hraniei* hloubgji smérem do vnitroze-
mi palestinskych tzemi.

V obdobi od Sestidenni vilky do soudasnosti prosly izraelsko-palestinské vztahy riznymi
etapami. AZ do devadesitych let byly vztahy vice nez napjaté a ve znamenf radikalismu na
obou strandch (v roce 1987 vypukla Prvni palestinskd intifida — tzv. lidové povstani), deva-
desata l1éta v8ak s sebou pfinesla jistou stabilizaci situace, nebot’ se podal dspéiné rozvijet
mirovy proces. V roce 2000 se viak po krachu jednini v Camp Davidu® a vypuknuti Diuhé
intifady (al-Aksa) vztahy prudce zhorgily a extremismus znacné posilil.

V soudasnosti byvaji s palestinskym extremismem spojovany nejéastéji hnuti Hamds
a Islamsky d#ihad. Ta ziskavaji stale vét3i podporu na ikor palestinského vedeni predeviim
v pasmu Gazy, kde je sifuace mnohem horéi neZ na Zapadnim bfehu. Podle oficidlniho priz-
kumu vefejného minéni provedeného v prosinei 2001 Jerusalem Media and Communication
Centre klesla oproti zaft podpora Arafatova al-Fatahu z 68,6% na 64%. Naopak podpora IHa-
mésu a Islamského dZihadu spoledng vzrostla na 26,6%. Zadné politické strand nediivéfuje
30,4% Palestinetl. 2 Toto jsou oficidlni statistiky. Z neoficialnich zdrojlt se miiZzeme dozv&dét,
Ze podpora istdmskych hnuti je jedté vy§8i (a to na Gkor podpory al-Fatahu) pfedeviim v pasmu
Gazy, kde Gdajné dosahuje pies 40%.

Organizace Hamasu a Islamského dZihadu odmitly mirové dohody z Oslo, a ze stejného
ditvodu odmitly i ifast ve v14d& Palestinské samospravy, nebot’ participace ve viadnich struk-
turich by znamenala legitimizaci mirovych dohod. Dlouhodobym cilem obou organizaci je
vytvofeni islamského statu Palestina na izemi, kde se nachazelo britské mandatni izemi Pales-
tina pfed vytvofenim Stétu Izrael v roce 1948. Pro Arafata pfedstavuji konkrétni hrozbu stale
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podetngjsi konkurence. Obé organizace figuruji zarovefi na seznamu teroristickych organizaci,
ktery sestavily USA, a Arafat i nemiize dovolit, aby svétové vefejné minéni spojovalo Palesti-
nu s témito organizacemi. Arafat a celé palestinské vedeni stoji mezi dvéma ohni: na jedné
strané stale rostouci viiv isldmskych hnuti, kterymi se sice citi ohrozeni, ale které mé vzristajici
podporu obyvatelstva, na druhé strané svStové vefejné minéni a s nim spojené eventuéini pod-
pora pfi vytvofeni palestinskeho statu.

Za stavajici situace izraelskych uzavér palestinskych izemi vie nahravé tomu, aby se jed-
notlivi velitelé extremistickych skupin stali ,neomezenymi vladei® v dané lokalitg, v nékterych
pipadech terorizujici mistni obyvatelstvo (napt. v Beji Sahuir, kfestanské vesnici pobliz Betlé-
ma, (todila skupina odstielovadii z Hamasuna izraclské cile z obytnych dom@ mistnich ob&antl.
Po odvetnych dtocich izraelské armady, p¥i kterych doglo k thong na soukromém majetku
u nevinnych Palestinci, zorganizovali mistni obdané ,ofenzivu® proti Haméasu: pouZili obytné
domy hamasnickych guerill jako zékladny k atokiim na Izraelce. Poté co i tyto lokality byly
ostelovany izraclskou armadou, zménih hamasniéti ozbrojenci lokalitu ptisobeni a v Bejt Sa-
hiiru panuje od té doby relativni klid). Predstavitelé a velitelé v Gaze a pa Zépadnim biehu
v rémei organizaci Hamdsu a Islamského d¥ihadu spolu navzajem pfili nekomunikuji a navza-
jem se nerespektuji, pokud to oviem neni v jejich prospéch. Podle palestinskych vladnich
organti jsou viidéi osobnosti viie zmindnych organizaci na Zapadnim bfehu vice ochotny
k dialogu s palestinskym vedenim neZ jejich prot&jsky v pasmu Gazy. Toto je jeden z diivodd,
proé je t&zké uzaviit s témito organizacemi jakoukotiv (byt i tichou) dohodu. Proto se fasto
objevuji v tisku prohlaseni té ¢ oné organizace napf. o zastaveni Gtokd na izraelské civilni
obyvatelstvo, které jsou nasledné dementovany, aby se o par dni pozdgji objevily v modifiko-
vané podobé znovu a byly nésledné znovu dementovany atd.

V soudasné dob# predstavuje v&isi problém spise Islamsky dzihad nez Hamas. Hamas ma
dvé hlavni funkce: prvoi spoéiva v tom, Ze disponuje propracovanym socidlnim programein pro
chudé vrstvy obyvatel ($koly, system zdravotnictvi, socilni zabezpeteni atd.), ptidemz v jeho
strukturach neni zdaleka takové korupee jako ve strukturach Palestinské spravy. Druhé funkce
Hamasu je ta, %e disponuje vojenskymi jednotkami — brigadami ,, fzzadin al-Kasdm ", které
organizuji toky na izraelské vojenské i civilni cile. Islamsky dzihad se snaZi popularitu Hamésu
dohnat. A protoze nemda témé&f Zadny socialni program, snazi se ziskat pfiznivce teroristickymi
Gtoky. Obé organizace ziskavaji finance ze zahraniti, pfedeviim ze stath Zalivu a ze Satdské
Arébie. Jedna se o finanéni sponzoring ze strany soukromych osob, popt. nevladnich a ndbo-
#enskych organizaci, pfiemZ vlady jednotlivych zemi mohou piedstirat, Ze o téchto aktivitach
svich ob&and &i organizaci nevedi. Nekteti ,,sponzoti® vyplaceji za kazdy Cin proti Izraeli
uréitou finanéni odmenu. Za asp&iny &in to je dvojnasobek této odmeny. Ito je silnd motivace,
ktera Fene viie zmin&né organizace do piimeho konfliktu s palestinskym vedenim.

Organizace jako Hizballdh & Muslim3ti brat#i na palestinskych tizemich &inné nejsou (v proti-
kladu s raznymi zpravami publikovanymi v Zeskych tiskovinach). Hizballdh, ktery je aktivni
v Libanoru, je pro palestinské radikélni skupiny inspiraci — pfedeviim stazeni lzraele z jizniho
Libanonu v r. 2000 hraje zajisté svou roli. Z Muslimskych bratrii z Egypta se od5tépil Islamsky
dzihad, ktery vidi v uréitych aspektech své _mateiské organizace” vzor. Kontakty jsou viak
velmi omezené.

Na palestinskych tzemich se extremisté rekrutuji i z dalsich stran a hauti, a to picsné
v zévislosti na vzajemné izolaci jednotlivych palestinskych uzemi v diisledku aktivit izraelské
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armidy. Jedn4 se o autonomns regiondlné plsobici skupinky ¢lenh al-Fatahu (tedy Arafatovy
strany), které odmitaji absolutni postunost palestinskému vedeni pravé v otdzkéach postoje vaci
Izraeli. Dale se jedn o pfedstaviteie marxisticky orientovanych stran: Lidové fronty za osvo-
bozeni Palestiny (LFOP) a Demokratické fronty za esvobozeni Palestiny (DFOP). ObE tyto
strany tradiéné nesouhlasi s mirovymi dohodami s Izraclem, nicméné v pribéhu let 19982000
piehodnotily pongkud své stanovisko pragmatickym zpésobem. Jejich hlavni zdroj financi
z Libye (ptimo od Muammara Kaddafiho) totiz slabnul, takZe aieépoﬁ tichou cestou zaCaly
v nepolitickych otdzkach spolupracovat s Palestinskou samospravou. lzrael dokonce v téchto
letech povolil navrat vyznamnych pfedstaviteld na palestinska Gzemi, vEetné generalniho ta-
jemnika LFOP Abi AIi Mustafy. V pribéhu Intifddy al-Aksa vak rétorika téchto stran opét
nabyla na radikélnosti. V této dob& zadali Elenové LFOP pachat teroristické Ciny v rdmci lzraele
—cca z 90% bezlGspéing, protoZe jim chybéla organizace, zdzemd 1 finance Hamaésu ¢i [sldmské-
ho dZihadu. V odvetu na tyto akce izraelskd armada vypélila dne 27. Eervence 2001 na sidlo
LFOP v Ramallahu dvé pfesné mifené rakety z helikoptéry a zlikvidovala tak jejiho general-
niho tajemnika. To samozfejmé zpiisobilo dal¥l radikalizact strany. Jako v odvetu za smrt svého
viidce spachali v Ejnu 2001 8lenové Brigdd Abu Ali Mustafy atentat na ministra cestovniho
ruchu (a pravicového extremistu v jedné osobé) Rechavama Ze’eviho. Tento &in ved] k na-
slednému izraclskému obsazeni nékterych Gzemi pod pinou palestinskou spravou, véeing Bet-
1éma, rozsdhlému nitend a zabijen jak vybranych palestinskych teroristil, tak zirovei 1 nevin-
nych obyvatel.

Nové vzniklou radikaini skupinou jsou brigady al-Aksa, které vznikly v pribéhu Intifady
al-Aksa a jejichZ Glenové se rekrutuji pfevaing z Arafatova al-Fatahu. Tyto ozbrojené skupiny
se (dastni pfedeviim piestielek s izraelskou armédou, v posledni dobé viak zadaly organizovat
i sebevraZedné atentaty, V souvislosti s napojenim na Arafatovu stranu al-Fatah sly$ime rovnéz
¢asto o Tanzim, &iti ozbrojeném kiidle al-Fatahu. Tyto jednotky vznikly na popud samotného
Arafata je§té v dobach exilu a mély slouzit pfedev$im jako jeho osobni a stranickd ochrana,
Béhem Intifady al-Aksa se nékteii €lenové Tanzim Oasini ozbrojenych potyfek s izraelskou
armadou, mnohdy ve spoluprici s ostatnimi slozkam palestinské spoleénosti. Néktef{ p¥i-
s_iuénici Tanzim organizuji rovnéz ozbrojené itoky na izraelske osadniky, ve kterych vidi legi-
timni cil ndrodnostnég osvobozeneckého boje. Tanzim se vak nelicastnily tok?l na izraelské
civilni cile.

Zeela samostatnou skupinou jsou tzv. ,,vrhaéi kamend®. Jedn se ve velké vét§iné o &innost
palestinskych mladik pubertalniho v&ku, pro kieré je hazeni hlavné adrenalinovym sportem
kteijému davaji ,,vy§8i cil*: boj za osvobozeni své viasti. Palestinskd intelektualni elita si uvédo:
muje, Ze tato €innost nepfispivd dobrému image Palestincli. Na strané druhé jisté stoji za za-
my$leni, zda si tito vyrostei skutedné zaslouzi smrt (bud’ standardnim, piipadné i gumovym
projektilem vypalenym z izraelské automaticke zbrang), jak se uZ mnohokrét stalo. Tito hosi by
\: prvoi fad@ zaslouzili zfejme trest od svych rodiéd. V nékterych piipadech by mohla proti
Femt(.) vyrostkiim zakrogit palestinskd policie, asto to viak neni mozné.? Podle naseho ndzoru

Jsou izraelskéreakce Casto nepfiméfené a mélo by byt nalezeno odpovidajici alternativni fedeni
JeZ by nebylo smrtici. V pfipadé usmrceni jednotlivee dochazi totiz k dalsi iniciaci nezasta\,fiteli
ného cyklu emocionalnich reakei a propuknuti oboustranného nasii.*

Izraelska armada béhem Intifady al-Aksa zintenzivnila jiZ dfive praktikovanou politiku mi-
mosoudni fyzické likvidace vybranych Palestincli,?! Podle ddaji nezavislych palestinskych
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zdrojil se predeviim zpogatku jednalo o ne piili§ vyznamné jedince: byli to sice odstelovaci &
sympatizanti s terorem, ale nikoliv organizatorské mozky. Izrael tyto kroky podnikal pfedeviim
pro zlepSeni svého image u vlastni vefejnosti. V ni totiZ jen malokdo tusi, zda zlikvidovany
Palestinec byl jenom Fadovym &lenem &i viideem teroristické skupiny. Teprve v pribéhu Casu
(hlavng pak od léta 2001) se Izrael zaméfil na opravdové velidiny (napf. likvidace Mahmuida
Abu Hantida v listopadu 2001).%

[ pfes oficidlni protesty palestinského vedeni i svitovych piedstavitel proti této politice se
zd4, ¥e v otazce likvidace extremistll existuje jistd spoluprce ze strany Palestinetl. Jak jiZ bylo
feteno, pro J. Arafata piedstavuji teroristé zna¢nou politickou hrozbu. Nemiize si viak dovolit
je oteviens zlikvidovat sam, zv14%t8 kdyZ jejich zneskodnéni pozaduje 1 izraglské strana. Ele-
gantnim fedenim je tedy poskytnuti relevantnich informaci izraelské strané o jednotlivych extre-
mistech a pfenechat ji zodpovednost za akci. Lze se pouze dohadovat, jaky vhiv maji v téchto
s4lezitostech americké bezpegnostni slozky, které jsou v regionu aktivni. ‘

Daléim diilezitym faktorem v této hie jsou Palestinci, ktefi pracuji pro Izrael jako informéatofi
& tajni spolupracovnici. Tito spolupracovnici jsou mezi vétéinou ostatnich Palestinet v hlubo-
kém opovrZeni a v piipad jejich odhalent jim &asto hrozi poprava bez moZnosti fadného soud-
niho procesu. B&hem prvaiho roku Intifady al-Aksa tak byli popraveni ti Palestinci. Mnoho
kolaborantd je dr¥eno ve vézeni, aviak rozsudky zatim nebyly vykonany, nebot’ tyto praktiky
vyvolaly velky odpor svétoveho vefejného minéni. Prameny o tom, jaké procento Palestinctl
s izraclskou stranou spolupracuje a v jakeé mife, neexistuji. O této zdleZitosti se necht&ji vyjad-
fovat 7adni palestingti piedstavitelé ani nezdvisli intelektuslové. Nicméné piisnost rozsudka,
které maji slouzit hlavn® jako odstraSujic piiklad, ukazuje na to, Ze procento kolaboranti
v narodé nebude zanedbatelne.

Jina véc jsou motivy, které néktere Palestince ke spolupraci s Izraclem vedou. Nékiei{ pod-
lehli b&hem dlouholeté izraelské okupace fyzickému nebo psychickému natlaku a zagali spoiu-
pracovat. Pro nékteré bylo odménou napf. par set dolard ¢i vydani tak vzicného pracovniho
nebo stavebniho povoleni.®® Jenom urdita &ast palestinskych kolaborantl méla na ze spolupréice
s [zraelem vyznamny profit.

Tzraelska strana po teroristickych akcich pravidelng vyzyvé palestinskou stranu, aby pacha-
tele, resp. organizatory zatkla a vydala Izraeli. Co se tyde vydavani, argumentu;ji Palestinci iim,
#e podle platnych bezpetnostnich dohod nemizZe byt o vydavani fed a Ze vinici budou souzeni
podle platného palestinského prava. Palestinské vedeni &as od &asu pod vlivem situace vlastni
radikaly zatyké, nicméné dé€je se tak Casto i formou domactho vézeni, povinnosti denniho
hlégeni na policejni stanici £i pouze nékolikadennim zadrZenim a naslednym propusténim (coz

[zrael nazyva ,politikou otodnych dveti). Co se tyce kritiky Jasira Arafata, %e nevyviji pro
zatykani palestinskych extremista dostatek tsili, lze s timto tvrzenim v obecné roving souhlasit.
1 kdyZ ziegjmé Arafatova vina neni pifmo subjektivni, na druhou stranu se sté# jakoZto praktic-
ky jediny rozhodujici &initel v Palesting zfekne viny objektivni (tole demokraticky zvolenych
instituci zde zdaleka nedosahuje odpovidajici miry).

Jak jsme viak uz zmifovali, je tfeba brat ohledy na skute¢nosti, Ze Arafat je pod znaénym
tlakem radikall ve vastnich fadach. V situaci, kdy kazdou chvili dochdzi k obsazovani pales-
tinsk§ch mést izraelskou tézkou vojenskou technikou, lze pro podobné kroky st&Zi ziskat pod-
poru i umirn&ngjsich frakei. V pfipadé viny atentatd na po¢atku prosince 2001 (exploze na tfidé
Ben Yehuda v Jeruzaléms a vybuch autobusu v Haifg, p¥i kterych zahynuly desitky izraelskych
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civilistdi a daleko v8t3i mnozstvi bylo zrandno) lze stéZi s jistotou Fici, zda lze tyto zlo&iny
jednoznaéné pfiitat Arafatové neschopnosti uvéznit hlavni organizatory, ¢i jde spise o vy-
mknuti se mu situace z rukou. Nékteré z Gtoki palestinskych teroristh jsou veimi dobfe organi-
zované, nezanedbatelné mno¥stvi z nich lze viak oznait spife jako individudlni akce (napf.
utok na autobus na kiiZovatce na French Hill v Jeruzalémé dne 4. 11. 2001, pfi némz zahynuli
dva lidé a dalsich 46 osob bylo zranéno — Gtoénikem byl osamély tfiadvacetilety Palestinec
z Hebromy,* ktery piisobil mimo jakékoliv organizace).

Silny mezindrodni tlak nasledujict po prosincovych atenttech v Jeruzalémé piinutil Arafata
k jisté aktivitd: dal zatknout v&t§i podet (hovoii se o poctu dvou set) vyznamné&jsich islamistic-
kych aktivistll, zaviel vybrané kancelafe Hamasu a Islémského dZihadu a zlikvidoval dilny na
vyrobu vybusnin. Nékteré vyznamné osoby se mu viak zatknout nepodafilo — napf. pfi ledno-
vém pokusu o zatéeni viidee Islamského dzihadu v pasmu Gazy Mohammeda al-Hindiho se
ochranka tohoto viidce postavila palestinské policii na odpor.

V souvislosti s palestinskym extremismem neni jisté bez zajimavosti, Ze palestinské obyva-
telstvo se ne zcela viastn{ vinou nachézi v dlouhodobg tiZivé hospodafské krizi. Takovéto krize,
jak je obecné zndmo, vedou k piiklonu nezanedbatelné &asti obyvatel k riiznym radikalnim
seskupenim na obou pélech politického spektra. Pro lepsi pfedstavu — 1éméf dva milidny Pales-
tincd #iji na pokraji chudoby a je zde pfiblizng 50% a v nékterych mistech — pfedev$im v pasmu
Gazy — a7 70% nezaméstnanost.” To vie zplisobuje frustraci a ztrétu sebevédomi a vede lidi
k tommu, aby jednali iracionalng a extremisticky. V pfipadé Palestiny je navic komplikujicim
faktorem nedostatek demokratické tradice (ten plati pro arabské zemé obecné). Stéxi se pak lze
podivovat tomu, ¥e mezi méné intelektudlnimi skupinami obyvatelstva dochazi k piiklonu
k ritznym extremistickym uskupenim.

Nutno dodat, ¥e Palestinska samosprava sama mé k demokracii velmi daleko, vice neZ
o demokracii se zde jedna o urdity druh klanové spolegnosti. Tradice a zvyky zde hraji stile
netnosné vysokou roli. V Palesting jako by nebylo misto pro individualitu; zdej§i clovek se citi
sp.{§e &lenem ,,velké rodiny* & klanu. Neexistuje zde piili velkd rozli€nost nazord a postojit
a je tém&f nemoimé kritizovat politické ¢i naboZenské autority. Vefejné s nimi nesouhlasit s
dovoli mélokdo, nebot se vystavuje nebezpedi, Ze ptijde o praci &i si jinak zkomplikuje Zivot.
Nezanedbatelna &4st zdej§i inteligence odesla do ciziny.” Nikeliv bezvyznamnou Glohu hraje
na palestinské politické scéné té€2 korupce.

5. lzraeisky pravicovy extremismus a fenomén osadnictvi

Za soutasného stavu véci, kdy je Stat Izrael povaZovan za demokratickou samostatnou a plno-
hodnotnou entitu, zatimco Palestinska narodni samospréva jedté zdaleka ne, je srovnani pates-
tinského extremismu s extremismem izraelskym (&1 Zidovskym) velmi obtizné. P¥esto bychom
se u tohoto fenoménu chiéli zastavit. Extremismus palestinsky sice v soudasnosti pfevazuje
(neni v8ak prakticky viibec rozlifovana hranice mezi palestinskou rezistenci a skutenym tero-
rem), na druhou stranu o extremismu izraelském & Zidovském se v médiich prakticky ne-
mluvi. 3 Byt to zni velmi tvrds, st8¥i lze také oznadit nékteré akce izraelské armady za legitimni
z huméanniho hiediska, daleko vice se Gasto jevi jako pouhd pomsta, neZli snaha po spravedi-
nosti &i ville fedit dany problém — zde mame na mysli napfikiad kolektivni trest zavedeni
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uzavér palestinskych uzemi, pfi kterém neni bran ohled ani na nemocné, ranéné, mentilné
postizené, ni¢eni infrastruktury palestinskych mést, systematické ni¢eni zemédélskych ploch,
olivovych hajii, ndri na zavla¥ovéni, jediného civilniho letité (jeZ je beztak diouhodobé
mimo provoz) atd.®

Izraclské odvety jsou silng kritizovany i Evropskou unii, a to hlavné z toho divodu, Ze do
obnovy Palestiny investovala znaéné finanéni Castky. Evropsky komisaf pro vagjsi vztahy Chris
Patten se nechal potatkem roku 2002 slySet: ,, Ptdme se, zda opravdu pFispiva k bezpecnostito,
kdyz se znici vie, co se snaime podpoFit pomoct EU. “* Palestinska samosprava, pro kterou je
EU hlavnim zdrojem financi, obdrzela mezi lety 1999 az 2001 pfiblizné 467 miliontt EURO
z prostiedk EU. Izrael unii Zasto obviiiuje, Ze z t&chto pendz je financovana protiizraelska
¢innost. Ta viak podobna obvingni odmita a zastdva nézor, Ze podpora Palestinske Samospravy
je potiebna pro mirové feSeni zdejiiho konfliktu.*!

Vratme se k ji¥ zmifiovanému atentatu na izraelského ministra cestovniho ruchu Rechava-
ma ,, Gandhi* Ze eviho ze dne 17. ¥ijna 2001, Tento Gtok premiér Saron dokonce srovnal se
zé¥jovymi teroristickymi Gitoky ve Spojenych stitech a nechal se slySet, Ze po atentatu ,, nastd-
vd éra, po ni uz nic nebude iim &im diive, “* Néktefi politici srovnavali Ze eviho smit se smrtl
Jicchaka Rabina.® Toto srovnani viak zasadng neobstoji, protoZe Rabin byl zabit izraelskym
extremistou, nikoliv palestinskym, a také proto, Ze Rabin byl zabit pravé kvili svym promiro-
viin postojiim s Palestinei, kde?to Ze'evi byl zabit pfedeviim za jeho pravicové extremistické
nazory (piipominame fakt, Ze ve svét& vétsina sd&lovacich prostfedkl informovala pouze
o smrti , izraelského ministra cestovniho ruchu®, aviak blizi souvislosti o jeho osobé prakticky
nesdélila.) Ze eviho minulost je spojena s extremismem a s vedenim krajné pravicové strany
Moleder (Vlast). Ze'evi si ziskal znagnou popularitu mezi uréitou &asti izraelského obyvatelstva
(hlavné v okruhu Zidovskych osadnikd) svou v§zvou ,.k dobrovolnému transferu Palestinct.
Jak by asi takovy ,.dobrovolny transfer** pfiblizné dvou miliont obyvatel z jejich rodného mista
mohl v praxi vypadat, si lze jen domyilet. Ze'evi byl ve voleni rétoriky opatrny, nebot’ si byl
védom toho, Ze rasisticka Zidovska strana rabina Meira Kahaneho®, jez nesla jméno Kach
(Tak!), byla oteviené rasisticka (izraelsky politolog Ehud Sprinzak ji oznatil za , kvazifasistic-
kou“*) a Nejvyssi soud ji proto zakézal a nepovolil ji Giastnit se voleb. Své piiznivce md viak
Kahane nadéle a v ulicich izraelskych mést mizete stile vidét plakaty s portréty tohoto muZe,
& pii riiznych pravicovych demonstracich slydet vyvolavat heslo ,, Kahane mél pravdu!* (1.
Smrt Arabiim!“ a ,, Teror za teror).

Neni ndhoda, Ze Zeevi zahynul podobnym zplisobem jako Kahane, na néhoZz byl spachén
atentat v New Yorku v listopadu 1990. Podobnou smrti zahynul i dalsi pravicovy extremista --
Benjamin Kahane —syn Meira Kahaneho, na kterého byl v prosinci 2001 spachén atentét pobliz
idovské osady Ofra na Zapadnim bfehu”. Po otcové smrti zaloZil Benjamin Kahane stranu
Kahane Chaj! (Kahane Zijel), kterd se méla stat pokradovatelem Kachu. Izraelsky NejvySsi
soud ji viak pro jeji otevieny rasismus rovnéZ zakézal. Skuteénym pokraovatelem Kachu se
tak stala aZ Ze eviho strana Moledet, kierd pfevzala i voli¢e Kachu. Moledet v parlamentnich
volbach v roce 1999 vytvofil je§td s daliimi dvéma radikalng pravicovymi seskupenimi koalici
Haichud Haleumi (Ndrodni jednota) *®

Zaméfme se nyni bliZe na fenomén, ktery byva s izraelskym & Zidovskym radikalismem
velice lizce spojovan, Jedna se o politiku vystavby Zidovskych osad na akupovanych pales-
tinskych uzemich po roce 1967.

STUDIE 15

Izraelské vitszstvi v Sestidenni vélce bylo nékterymi izraelskymi politiky a osobnost-
mi (hlavng religidzniho zaloZeni a z prostfedi sionistickych naboZenskych stran) chapano
jako uréity transcendentni moment v déjinach Zidovského lidu a signal k jeho konecnému
vykoupeni. Praktickym vrazem t&chto my3lenek byla politika Zidovského osadnictvi na oku-
povanych tGzemich v duchu biblického Velkého Izraele zahmujiciho Juden a SamaFi, coZ
je eufemisticky nézev pro Zépadni bfeh a také pismo Gazy. Rok 1967 se také stal podat-
kem vojenské okupace, kterd pretrvava do soucasnosti. Osadnictvi pochopitelng vyvolalo
obrovsky odpor mezi palestinskym obyvatelstvem, nebot mnoho osad se stalo Gitodistém proti-
arabskych radikald a ndboZenskych fanatik — napf. Kyrijat Arba u Hebronu® nebo Kfur Ta-
puah u Nabulusu.

Osady obecné omezily do zna¢né miry osobni svobody plivodnich obyvatel (vystavba
L,osadnickych® silnic, permanentni vojenskd ptitomnost ze strany izraelské armédy apod.). Ste-
#i by véak mohli osadnici dosahnout svich Gspéchil bez vladni podpory. Jednou z pficin této
podpory bylo zastoupeni stran naboZenského sionismu v izraelskych vladach, pfedevim Né-
rodni nabosenské strany (ndbozenské strany nesionistické jako Sds & Jahadut Hatora hraji
v tomto piipadé roli podstatné mensi). Narodni ndboZenské strana (znamé téZ pod zkratkou
Mafdal) se po Sestidenni valce odchylila od své umirnéné politické linie smérem doprava
a stala se hlavnim stoupencem politiky osadnictvi. Dalgim problémem je, Ze Izrael poroce 1967
neptikladal otizce Palestined prakticky Z4dnou véhu. O okupovanych izemich se hovofilo jen
z hledisek strategickych a lidsky rozmér okupace byl v podstaté opomijen. Osadnictvi je viak
také v rozporu s mezinirodnim pravem® — v nejlep8im pfipadé poruduje dva principy mezina-
rodniho humanitdmtho prava:

1. Zékaz transfery civilniho obyvatelstva z teritoria okupujictho stdtu na okupované vzemi.
To vslovné stanovuje Clanek 49 Ctvrté Zenevské konvence tak, Ze: ,, Okupujici mocnost nede-
portuje &i transferem nepevede casti sveho viastniho civilniho obyvatelstva na teritorium, jeZ
okupuje.” Izrael osadnickou politikou dosti vyrazné zasahl do demografického sloZeni Palesti-
ny (na okupovanych tzemich se dnes nachdzi pfiblizné 200 000 Zidovskych osadniki) a statni
moc se na této politice pfimo podilela. Pfesun obyvatel na okupovand tzemi byl stimulovan
riznymi zvyhodnénymi granty a pijékami. Dokonce dodlo i k piipadiim, Ze byly néktere nele-
galng postavené osady retroaktivng statni moci zlegalizovany.

2. Zdkaz trvalych zmén na okupovaném vzemi, které neisou ve prospéch mistntho obyvatel-
stva. Tato zdsada mezindrodniho humanitdrmiho prava vyjadiuje povahu okupace jako stavu
piechodného a limituje okupujici mocnost. Clanek 46 Haagské konvence zakazuje konfiskaci
soukromého majetku. Clanek 52 umoziiuje okupujici mocnosti piidu zabrat, ale pouze k vojen-
skym Gdeliim a za nahradu. Zabrani se odli$uje od konfiskace svoji dofasnosti a neznamenda
tedy prechod vlastictvi na okupanta. Clanek 52 stanovuje, Ze okupujici mocnost je pouze
opatrovnikem vefejného majetku na izemi a neznamena ziskdnf vlastnického prava k majetku.
JelikoZ vojensky velitel na okupovaném tzemi neni suverénem a jeho spriva je pouze docasnd,
miiZze v souvislosti s okupovanym tzemim vykonavat jen dvé pravomoci: byt éinny ve pro-
spéch mistniho obyvatelstva a chranit jeho bezpetnost. JelikoZ ani jednu z t&chto podminek
Zidovské osady na palestinskych tzemich evidentné nesplfiuji, jsou v rozporu s timto principem
mezinrodnihe humanitimihoe prava.

Navzdory témto faktiim doznalo osadnictvi je§té vétiiho rozvoje po roce 1977, nebot’ se po
tficeti letech vlddy levice v Izraeli dostala k moci poprvé pravice, kterd byla vidy daleko vice
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nacionalisticka. Poet osadnikd i osad verostl od téch dob mnohondsobnd.”? Rokem 1977 také
skonéilo obdobi vlady dominanini strany (levicové — pod riznymi ndzvy: MAPAL Maarach
Hakatan, Maarach Hagadol) a zaéalo obdobi multipartismu polarizovaného do dvou bloki —
levicového a pravicového. lzraelské pravice veetné extrémni doznala od pfelomovych rokh
1967 a 1977 v izraclské politice nebyvalého rozmachu a silné vzrostl viiv naboZenskych stran -
tato situace trva do dnesnich dnil. Urgitym pozitivnim signdlem se stala mirova dohoda s Egyp-
tem v roce 1979, kdy Izrael (vedeny pravicovou vladou Menachema Begina!) vratil Sinaj
a zruiil veskera #idovska osidleni na tomto dzemi. To by se mohlo stat precedentem pro nasled-
né rufeni osad na palestinskych dzemich. Mirovy proces jako takovy je viak spojen aZ s lety
devadesatymi a jmény Jicchaka Rabina a Simona Perese. Po dohodach z Oslo v roce 1993
je Palestinctim pfiznédvana autonomie — nejdiive v pasmu Gazy, Jerichu, Hebronu a postupné
i v dalsich velkych méstech (Ramalléh, DZanin, Tabés, Nabulus). Dohodami z Wye Plantation
se Izrael vystavby dalsich osad zfekl, aviak nikoliv jejich ,,pfirozeného rozsifovani. PiestoZe
by zmédii mohlo vyplyvat, ze vistavba osad je zaleZitosti pfedevEim pravicovjch vlad, skuteé-
nost je takova, Ze polet osad postavenych v dobéch pravice jenom nepatrné piesahuje pocet
osad postavenych za vlady levice.” Teprve za premiéra Baraka do3lo k prvnim likvidacim osad:
jednalo se o piiblizng deset tzv. ilegalnich* osad (tj. narychlo umist&nych obytnych bunék
v blizkosti jiZ existujici osady, ,,obydlenych* pravé lidmi z této lokality). Tento akt viak jiZ
nemél ¥adné daldi pokradovéni, tim spie, kdyZ se k moci dostal Ariet Saron, jeden z hlavnich
protagonistii osadnické politiky. ,

Osady se roz§ifuji dale a nékteré (napf. Ma ‘ale Adummim u Jeruzaléma a Ariel u Nébulusu)
jsou jiz desetitisicovymi m&sty, pfi€emZ jejich municipalni hranice zasahuyi pfes desitky hekta-
% V&t§ina tohoto Uizemi je sice zatim nezastavénd, nicméné .piirozeny rozvoj” potitd se
zastavbou préavé v rimci municipélnich hranic osad. Koncentrace osad na palestinském tzemi
je znatné a nelze se ubrnit dojmu, Ze Géelem politiky osad bylo zménit demograficky pomér
obyvatelstva v Palesting: na palestinskych Gizemich stoji nejméné 175 osad (128 na Zapadnim
biehu, 32 na Golanech a 15 v Gaze). Od roku podepsani dohod z Osla v roce 1993 se zvysil
potet Zidovskych osadnikii o 70% — ze 125 000 na 200 000, nepoéitaje v to 200 000 Izraelcht
Fijicich v jedendcti osadnickych Stvrtich ve Vychodnim J eruzaléms,® V tom stejném obdobi
bylo v osadach postaveno vice neZ 40 000 novych domi. P¥istup do osad je zaji$t€n siti ,.osad-
nickych® silnic, jez omezuji pohyb ptvodnich obyvatel. Jako piiklad je mozZno uvést pasme
Gazy, kde pfi rozloze 363 km? je jedna z nejvyssich hustot obyvatelstva na nasi planeté. I pies
fakt, Ze zde Zije 1,2 milionu Palestincl ve velmi nuznjch pomérech, je tfetina tohoto Gzemi
zabréna pro piiblizné 6500 Zidovskych osadnikt. Ti se Sasto stavaji terdem palestinskych dto-
ki, a proto je nezbytna k ochrang osad silnd vojenska pfitommost, ktera nejenZe je3td stupiluje
napéti, ale vyZaduje pro své potfeby dalsi prostor. I jinde ne? v Gaze jsou viak vztahy mezi
osadniky a ptivodnimi obyvateli pod bodem mrazu. Osady stoji Casto na sirate gickych mistech
nejen z hlediska vojenského, ale i ekonomického — tam, kde se nachazeji prameny (v téchto
oblastech tak vzacné) vody, stoji z velké vétSiny na vyvlastnéné plidé. Casté jsou i osady stojici
v t¥sném sousedstvi palestinskgch sidlist’ (napt. Psagofa Beit El u Ramallidhu), pfipadné se
nachazeji i pfimo v jejich nitru (napt. Zidovska ¢tvrt’ v Hebronu). Zidovské osady v Palestind
jsou tak trvalym zdrojem napéti a pro svoji neopravnénost jsou jednou z fundamentélnich
prekazek urovnéni izraelsko-palestinského sporu.

STUDIE
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Obr. &. 1: Zidovské osady na Zapadnim biehu
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2. a 3. Zidovské osady v pasmu Gazy a Zidovské osady na Golanskych vySinach
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STUDIE 19

6. Role USA

V pritb&hu Intifady al-Aksa pozice Jasira Arafata ¢im dél vice oslabuje. Arafat coby mistr intrik
byl vidy schopny postavit své protivniky v fadach palestinského obyvatelstva navzjem proti
sob&, popk. si je (alespon dodasng) zavizat, takZe si stéle udrzuje vedouci postaveni. Nicméné
jeho popularita klesa v pfimé iméfe s narGstem popularity extremist. Tato tendence souvisi
s vivojem, resp. stagnaci izraelsko-palestinského mirového procesu. Zivot Palestinct se od
vypuknuti Intifady al-Aksa podstatn& zhorSil — hovofi se o nejhor$im obdobi od r. 1967 ~
a vyhlidky na lep§i budoucnost jsou mizive.

Po teroristick§ch Gtocich na Zidovské osadniky u osady Emmanuelna Zapadnim biehu dne
12. prosince 2001%¢ se izraelskd vidda rozhodla, Ze s Arafatem zcela pierudi kontakty. Premiér
Saron se pak vyjadfil v rozhovoru pro némecky tisk, Ze Arafat je historie.*” Toto sice plisobilo
navenek velmi efeking, nicméné v praxi nakonec jak z pragmatického hlediska, tak pod vngj-
§im flakem tato komunikace — a¢ ve velmi omezené mife — probihd.

Diskutabilni je také skute¢nost, kdy prezident Palestinské spravy je deslova uvéznén v rod-
né zemi. Mezi jednotlivimi Gzemimi, kterd jsou od sebe navzdjem izolovéna izraelskou arma-
dou a jejichZ samosprava zasahuje jenom potud, pokud ji to Izrael dovoli, se smi pohybovat
Arafat jen se svolenim Izraele. Saron ukézal svoje nediplomatické schopnosti (zdaleka ne popr-
vé - viz niZe), kdyZ palestinskému prezidentovi znemozZnil navétévu Betléma na Stédry veder
loitského roku. Ten toho dokazal maximalné vyuZit ve svitj prospéch, kdyZ se objevil ve viech
médiich ve spoleénosti duchovnich riznych cirkvi, ktefi mu vyslovili podporu. Pro Arafata je
viak také dileZitd podpora sv&tovych stitniki. Proto vénoval palestinsky viidce mnoho Casu,
energie a financi na své zahraniéni cesty, aby pfesvédéil svétové vefejné minéni o opravnénosti
palestinské otizky. Pokrok v tomto sméru zaznamenal Arafat pfedeviim u Evropské unie
a v rimci OSN; rozhodujici tiet] stranu — USA — se mu viak k vyvaZengj$i politice v rAmei
izraelsko-palestinského konfliktu pfesvédgit nepodafilo.

Pro lepdi piehled shrneme americkou politiku na Blizkém vychodé za poslednich padesat fet:
v 50. a 60. letech XX. stolet] byl pfistup USA k tomute regionu ovlivnén studenou valkou. Zatimco
americké ropné spoleénosti expandovaly v Saidské Arabii a ve statech Zalivu, byl Izrael pova-
Zovéan za zékladnu proti komunismu v této oblasti. Pfedeviim Egypt a Syrie se svymi tzkymi
svazky se Sovétskym svazem byly povaZovény za hrozbu americkym zijmim, Po vypovézeni
sovétskych poraden z Egypta v roce 1972 a po Jom-Kippurské valce v roce 1973 zaCaly USA
pod vedenim tehdej§iho ministra zahraniénich véci Henryho Kissingera s tzv. ,,shuttle diplo-
macy”, kterd vyistila v roce 1979 v Camp Davidu podepsanim mirove smlouvy mezi Izraelem
a Egyptem. Dald{ velkou americkou pfileZitosti byla véika v Zalivu v roce 1991. Organizace pro
osvobozeni Palestiny s Jasirem Arafatem v €ele se bé¢hem valky postavila za Saddédma Husajna
a po jejim skondeni se obdvala ostrakizace, takZe nakonec pfijala O¢ast na Madridskeé konferenci
v témZe roce, kdy se zrodila mirova iniciativa vedouci k mirovym dohodam. Sovétsky svaz byl
vedle USA spolusponzorem této iniciativy, ale vzhledem k vnitfnim problémim vedoucim
nakonec krozpadu SSSR zhstaly Spojené staty v roli supervelmoci a jediného ditleZitého hrace
na Blizkém v{chodé. Arabské staty uznavaji, Ze USA jsou jedinou silou na svété, kterd ma diky
svému politickému, ekonomickému a strategickému vlivu na Izrael v rukou karty, které nikdo
jiny nemd. Na druhé strang jsou vak frustrovany americkou dlouhodobg proizraelskou politikou.

wewrgg

SnaZi se proto vtahnout do hry jiné ,.Cestm&jsi* strany (Evropskou unit), zatim nepiili§ Gsp&sné.
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Vitdzstvi George W, Bushe v americkych volbich znamenalo smérem k blizkovychodni
politice zna¥ny Gtlum, a to nejen ve srovnani s moZna aZ hyperaktivni roli jeho pfedchidce
Williama J. Clintona. Americka zahraniéni politika se sice soustfedi v souCasnosti hlavné na
boj proti ,,vlastnim* teroristim. Vzap&t po utocich na USA se zdélo, Ze tyto toky mohou
v tomto ohledu ptinést zmé&nu, nebot’ se poukazovalo na spojeni s terorismem a neuspokojivou
situaci na Blizkém vychod®. RovndZ v souvislosti s vytvafenim protiteroristické koalice vzni-
kaly nad&je na v&tsi a vyvaZen&j§i pHstup USA vidi izraelsko-americkému konfliktu. Zatimco
se Saron s prezidentem Bushem setkal, Arafat do USA nebyl pozvan viibec; setkal se pouze
s ministrem zahraniénich véci Powellem béhem jeho ndvitévy regionu.

V fijnu minulého roku prohlésil prezident G. W. Bush, Ze vznik Zivotaschopného pa-
lestinského statu byl vzdy americkou vizi na Blizkém vychodg. Vzapéti nato néasledovala
roztr¥ka s USA, kterou zapodal projev Ariela Sarona. Ve svém projevu Saron mimo jiné
tekl: ,, Apeluji na zdapadni demokracie a pFedevsim na Spojené stity: Neopakujte strasny omyl
z roku 1948, kdy se osvicené evropské demokracie rozhodly obétovat Ceskoslovensko p¥i-
hodnému docasnému FeSeni. NepokouSejte se usmifovat s Araby na nas ucet. To je pro
nds nepFijatelné. Izrael nebude Ceskoslovenskem. Izrael bude bojovat. “* Poté nasledovala
diplomatické faux pas vi&i americkému velvyslanci v Izraeli Danielu Kurtzerovi. V listo-
padu ohlésil Collin Powell zaktivn&ni americké diplomacie na Blizkém Vychodg a s tim sou-
visejici jmenovani dvou zvla§tnich vyslanch Burnse a Zinniho” Tyto kroky se staly pfede-
vi#im na zaklad® intervence senatora George Mitchella, ktery se v regionu znatng angazoval
a mezinarodni komise pod jeho vedenim sestavila v kvétnu 2001 dokument, ktery popsal hlav-
ni dfivody nasili obou stran bshem Intifddy al-Aksa a kroky vedouci k uklidnéni situace.
O zklidnéni situace a navazani dialogu mezi stranami se tak jiZ podruhé pokousi americ-
ky emiisar Arthony Zinni, ktery se na sklonku minulého roku (a zcela bezispéiné) na Bliz-
ky vychod vydal. Jeho sou€asnd mise v dob¢ dokongent tohoto &ldnku zatim nepfinesla 7ad-
ny vysledek.

7. Zavér

Doufime, Ze se nim v této studii podafilo provést kritickou analyzu a na pravou mire uvést
uréita fakta tykajici se soucasného déni v Izraeli a na palestinskych (zemich. Nebyle nasim
imyslem preferovat nékterou ze stran a domnivame se, Ze by to bylo i zdvaZnou chybou.
Nepopirdme proto, Ze se v nékterych pasaZich miZe znéni ldnku jevit velice kritické nejen
vii&i Palestinclim, ale také vii&i Statu Izrael. Uvedli jsme zv13§te nékterd fakta, kterd se v nafem
tisku &1 literatute zpravidla neobjevuji, nebot’ ¢ldnky u nas publikované jsou dosti ¢asto ten-
denéni {at’ uZ imysing ¢i z neznalosti sitvace). To oviem neznamend, Ze bychom chiéli jakkoliv
omlouvat &i zlehdovat teror ze strany palestinsk{ch militantd.

Upozoriiujeme také, Ze pohled prezentovany v této studii neni hodnocenim vice neZ pllsto-
letého vivoje lzracle, ale je z vEt3i dasti pouze reakei na aktuaini déni a postoje izraelského
establishmentu — hlavné pak vladniho kabinetu, jehoZ ztélesnénim je v souCasné dobg Ariel
Saron. Podrobent Izraele kritice je podie naSeho nazoru na misté i z proto, Ze je tento stat fazen
mezi demokracie a méi by tak snést velmi pfisna méfitka. Tvrdd kritika je samozfejmé na misté
i v piipadé Palestinské samosprévy, byt ma k demokracii stale velmi daleko.

STUDIE 21

Brutalita teroru palestinskych radikalii a sebevrazedné utoky jsou velmi znepokojujici, stej-
né tak nds ale naplituje obavami i aktudlni izraelska tzv. protiteroristicka politika. O jeji po-
chybnosti vypovida i fakt, Zze doposud zjevng nijak nepfispéla k ukonéeni kolob&hu nasili
a doslo spi$e k opaku. ZtotoZziiujeme se tedy s ndzory nekterych izraelskych politologf,* Ze tato
politika je nekonstruktivni (ba pfimo destruktivni), nepfim&fené tvrda a v neposledni fadé
i nehumanni ® Navic nelze popfit, Ze izraelské odvety v sobé zahmuji uplatfiovani prvki pe-
msty a principu kolektivni viny. To pak miZe vést aZ ke stavu, kdy uplatiiovani principl prava
a spravedlnosti postupné ustupuje nebezpeéné do pozadi. Takovjto vivoj lze moZna pfedpo-
kladat u autokracie, nikoliv viak u stitu, ktery se fadi mezi demokracie. Zastadvame téZ nazor, Ze
v demokratickém staté nemlZe byt podobna politika odiivodnéna ani formulkami, jakych izra-
eliti politici ob&as pouZivaji, napk.: ,, Niceni palestinské infrastruktury je cenou, kterou je nutné
platit ve vdlce s terorismem — Izrael ostatné plati cenu daleko vyssi™, W Kdyz se kact les, Iétaji
tFisky " (kdy , lesem* je terorismus) apod.® To vie pak miZe ospravedlnit fakt, Ze je nifena
infrastruktura a obydl s terorismem nesouvisejici a spolu se skutenymi teroristy mohou byt
zabijeni 1idé, ktefi s terorismem nic spoleného nemaji (a nejde zdaleka jen o vyjimky a ne-
§tastné nahody).®* Casto se také zapomina na skutenost, Ze podet usmrcenych Palestinci stale
nékolikandsobné pfevySuje podet usmrcenych fzraelct®™ a fakt, Ze lidsky Zivot nepfitele (€asto
domné&lého) zde &im d4l vice zirdcf na hodnotg. [ kdyZ to miZe znit jako fraze, na radikalismus
obou stran doplaceji ve velké v&ting nevinni lidé, ktef{ Sasto s terorismem nemaji nic spoleéné-
ho — a to af’ uz Izraelci v pizzeriich, kavarnach nebo autobusech, &i Palestinci v ulicich svych
mést a v uprchlickych taborech.

Na samotny zavér nasi prace se miZeme pokusit o uréitou progndzu vanant budouciho vivoje
v oblasti. Jsme si ale zdroveri védomi skutednost], Ze stanoveni jakékoliv pfedpovédi &i €asove-
ho horizontu je zde vice neZ obtiZné, ne-li prakticky nemozné.

Zastavme se nejprve u otazky FeSitelnosti zdejdibo konfliktu. Domnivime se, Ze zdejsi
problém miiZe byt z pohledu nasiedujicich desetileti a za piiznivé vnitro- i mezinarodnépoli-
tické konstelace feSitelny pouze v uréitych rovinach — tzn. zklidnéni situace bude moZné jen do
jisté miry, nebot’ nékieré antagonismy pietrvaji velmi dlouho 8i natrvalo (napiiklad obé strany
se budou respektovat ve své statnosti a pociti detu k Zivotliim druhé strany, avSak napf. v rovi-
nAch mezilidskych zistanou vztahy chladné — viz izraclsko-egyptské & izraelsko-jordanské
vztahy). I takovato perspektiva vivoje se miiZe z dnedniho pohledu jevit nerediné optimisticky,
aviak podiviame-li se do nedavné minulosti — do éry premiéra Jicchaka Rabina (prvni pol.
90. fet) &i jestd bliZe do kratké etapy vzestupu Ehuda Baraka (1998 — prvni pol. roku 2000) —
mutzeme vidét, Ze podobna situace je ve zdej§im regionu alespofi ¢4steéné moZna. Otazkou viak
zZlstava, do jaké miry byly od zagatku Druhé intifddy a ndstupu Ariela Sarona k moci vzajemné
vztahy poskozeny. Vie nasvédéuje tomu, Ze se situace ,,vratila” minimalné na Groveil obdobi,
kdy probihala Prvni intifiéda (konec 80. let), ne-li hloubgji do historie.

Nepopirdme, e miiZe dojit je$t8 k daleko dramatiétéj§imu vyhroceni situace, nez je tomu
v soudasnosti, Vina palestinskych ateniatdl miZe vygradovat do mohutngjSich podob a Izrael
teoreticky maze sdhnout k radikaln&j#im akcim véi palestinské autonomii, neZ &inil doposa-
vad. Konednym vyvrcholenim by ziejmé bylo jeji uplné zruseni. Pokud se konflikt mezi zrae-
lem a Palestinei vystupfiuje, zfejmé to bude znamenat zvyseni intenzity terorismu a krvavych
odpovédi na néj. Konvenéni valka zfejmé nepfichdzi v Givahu, nebot’ Palestinci nedisponuji
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t&7ky1mni zbrandmi jako Izrael, a tak by z jejich strany zfejmé ziistalo jen u guerillové taktiky
a terorismu.

Dale bychom se chtéli zastavit u otizky, za jakych okolnosti mizZe dojit v oblasti k n¢jaké
pozitivni zm&ng. V piipads Izraele je zména piistupu ke konfliktu s nejvyssi pravdépodobnosti
podminéna vymaénou vlidnich garmitur. Nedé se oSekavat, Ze by v éfe Ariela Sarona doglo k n&jaké
z4sadn&jsl zm&n& postoji; to by bylo teoreticky mozné snad jen pod razantnim tlakem mezind-
rodniho spoledenstvi, hlavn& pak USA, coz se viak zatim nedéje. Podivame-li se podrobngjina
vnitropolitickou scénu Izracle, je tieba mit na zieteli situaci Saronovy opozice —hlavné pak Strany
price (kterd je viak v soudasnosti s Likudem ve vldd& nérodni jednoty). Rozkol ve strang je
velmi va¥ng. V opadném pFipadé by strana zfejmé jiz ddvno z koalice vystoupila (pfipadné by do
ni viibec nevstoupila). Je zjevné, Ze tzraelsky promirovy tabor proZiva znaénou vnitini krizi a postra-
d4 silné virdéi osobnosti, co? k n&jakému zasadngj$imu zlepseni situace v dohledné dob€ nepo-
vede. Uréitou nadgji by mohla piinést zm&na volebniho systému p¥i volbéch do piistiho parla-
mentu (zfejmé v roce 2003), kdy by uZ voliti m&li volit pouze své zastupce v Knesetu a nikoliv
i mimisterského predsedu, jako tomu bylo v uplynulych letech (velmi fragmentovany a polarizo-
vany izraelsky stranickopoliticky systém by se v disledku nového systému mohl vice stabilizo-
vat, coZ by se mohlo pozitivng promitnout i do FeSeni izraelsko-palestinského konfliktu).

V piipadé Palestinské samospravy zale#{ na tom, jak dlouho si jesté svij vliv udrZi Jasir
Arafat a zda se nedostanou k moci palestindti radikalové z Hamdsu & Isldmského diihadu.
V ptipadé, e si Arafat i nadale relevantni moc ndrzi, bude uréujici, jak dlouho ji bude moci
prosazovat (jeho smrt miiZe pfijit velmi brzy — at’ uz z &isté z fyziologickych dtvodd, z rukou
vlastnich radikalf &1 z rukou Izraele). Jiz nyni je jasné, Ze charismaticka osobnost Arafatova
formatu, ktera ho bude schopna (&inné nahradit a zjednat si respekt i radikalnich formaci, se
mezi Palestinei v soudasné dob& nevyskytuje. Lze tedy ofekévat alespoii dodasny chaos, neZ
v palestinské spoletnosti vykrystalizuji mistni viidei. Tomu, Ze Arafat nejspife nebude nahra-
zen jednou osobou, ale n&kolika lokalnimi viadei, napomdaha i fakt soutasné vzajemné izolova-
nosti jednotlivych palestinskych vzemd.

Zastavme se jesté u otdzky, jaké kroky by mohly nisledovat poté, co by doslo k néja-
kému relevantnimu pozitivnimu obratu ve vzijemnych vztazich. Rada takovych planijiz
byla vypracovana, Zadny se viak vzhledem k situaci nepodafilo uvést v Zivot.®® Nezbytnym
krokem ze strany Palestinc bude pfim&F a zastaveni protiizraelského teroru ve viech jeho
podobach a vytvoteni formy statnosti akceptovatelné i pro Izrael (zfejmé demilitarizace Pa-
lestinského statu). Oproti tonu na strang izraelské bude zfejme jednim z nejpaléivéjSich pro-
blémt vyklizeni Zidovsk$ch osad nebo alespofi jejich &asti. Takovy krok bude schopen udinit
jen velmi silny politik, nebot takovéto zasadni{ rozhodnuti se v Izraeli rovnd prakticky politické
sebevraZd® (nehled na p¥imé ohroZeni Zivota ze strany Zidovskych extremistd — viz smrt Jic-
chaka Rabina). Precedent vyklizeni osad jiZ v Izraeli od doby mirové smlouvy s Egyptem
existuje anZkolik plant vyklizeni osad jiZ bylo také vytvoteno:® prvai by ziejmé piisly na fadu
osady v Gaze a poté ,,ideologické” osady na Zipadnim biehu, naopak obrovské osady typu
Ma ale Adummim by byly ziejmé piipojeny k Izraeli, popi. by byly nahrazeny Gzemn{ kompen-
zaci. Zatim se viak nenagla v Izraeli politickd sila, jeZ by podobné kroky prosadila, Konsensus
mezi Izraelem a Palestinou bude muset byt dosaZen i v otazkich Jeruzaléma, palestinskych
uprchliki, garance vzajemngch hranic (zde by zfejmé sehralo vyznamnou Glohu mezinarodni
spolefenstvi, hlavn& pak USA) a v neposledni fadé pferozdéleni zdrojil vody.

STUDIE 23

Z hlediska mezinirodné-politického je pravdépodobnost, Ze by v oblasti vypukl vetsi
vale¢ny konflikt podobny nékteré z arabsko-izraelskych valek minulych desetileti, dosti mala.
Ani fyzicka existence Izraele jiZ neni v nebezpeéi tak jako tomu bylo napfiklad je$té v piipadé
vilky na Jom Kippur v roce 1973. § Egyptem a Jordanskem lzrael uzaviel mirové smlouvy
a vztahy s témito zemémi nep¥ekrodily kritickou hranici. PiestoZe vzijemné vztahy se Syrii
jsou nadale znacn& $patné, vzhledem k vojenské sile (resp. slabosti) Syrie nelze ani odtud
potitat s aktudlnim nebezpe&im pro Izrael. Podobné je tomu i v pfipadé Libanonu. Uréitou
otazku miiZe vyvolavat rezim Saddéma Husamna a jeho budouc{ chovani, ale to se jiz dostdvame
pili§ mimo rozsah nafeho vyzkumu.

Jak je zfejmé, na budouci vyvo] v otdzce Izraelel a Palestinchh mitfe mit vliv ohromné
souvisejicim a aktudlnim jeviim by se jisté dala vénovat vétsi pozornost (napf. specifikim
demokracie v Izraeh, ndboZenskym a etmickym konfliktlim uvnitf izraelské spoleCnosti, vyskytu
teokratickych prvki & neobvykle silnému postaveni armady a bezpetnostnich sloZek v lzraeli
atd.), aviak vzhledem k jejich rozsahu jiZ nemohou tvofit obsah této studie.

Odkazy:

—_—

. DiileZitd poznamka technického charakteru: v textu budeme pouZivat pro vEt¥i pfehlednost termind
lzraelci” pro vétSinove Zidovské obyvatelstvo Izraele a ,,Palestinci” pro obyvatelstve Zijici na pa-
lestinskych fizemich, i presto, Ze je tento pojem ponékud zkreslyjici, nebot’ mezi izraelské ob&any
patfi nezanedbatelné procento Palestinell (cca 19%, coZ pfedstavuje témeF 1 milion ob&anil) a na
palestinskych Gizemich Zije piibliZn& 200 000 Zidovskych osadnikl — rovn&Z ob&antt Izraele. Ob-
dobné budeme pouZivat i spojeni ,,izraelsko-palestinsk¥“ pro vztahy mezi Izraelem a Palestinskou
Samospravou.

2. Nézev ,IntifAda al-Aksa™ je pojmenovan podle tivodniho konfliktu, ktery vypukl poté, co Artel
Saron navitivil s policejnim doprovodem dvou tisic policisth jernzalémskou Chramovon horu — teti
nejposvitnéjit misto muslimi; viz napf. internetové stranky http:/rwww washinglon-report.orgrbac-
kissues/1200/0012047 himl. .

3. Viz napf. projev amerického generdlniho konzula v Jeruzaléms R. Schlikera v b¥eznu 2000,

4. Viz Lidové noviny 28. 12. 2001, str. 3.

5.U nas pii fotbalovém stfetnuti Sparta ~ Fiktoria Zifkov sparfaniti fanougei skandovali pii minuté
ticha za obéti Gtokd jméno Usamy bin Ladina; Lipald, M.: Bild liga pro bilé divaky, Mlada fronta
dnes, 21. 11. 2001 a také odkaz Atip:/wwwmver.czfregiony/praha/2001/zari/010923, htmi,

6. Usmrcent byli tfi lidé a 200 dal$ich bylo zrangno — viz napt. http./fwww.israelinsider.com, Palestinian
police kill 3, wound more than 200 in Gaza riots, 9. 10. 2001.

7. Dva hlavni politické bloky se spojily do vldd narodni jednoty celkem tfikrat (1967-1970, 19841988
a 1988-1990); pramen: Dowyy, 4.: The Jewish State — A Century Later, University of California
Press, Berkeley 1998, str. 76.

8. Historicky prvni piimé volby premiéra ve Staté Izrael probehly 29. kvétna 1996 a zvitdzil v nich
viidee pravicové strany Likud Benjamin Netanjahu s vit§inou pouhych 25 000 hlasé pfed Simonem
Peresem z Izraelské strany prace (4dvoda).

9. Izraelsky systém pfimé volby premiéra podrobuje kritice politolog Giovanni Sartori a izraelSti poli-
tologove Reuven Chazan a Mose Maor — viz Sartori, G.: Srovnavaci Gstavni inZenyrstvi, str, 115,
125-126 a Hazan, R.; Maor, M. (ed ): Parties, Elections and Cleavages - Israel in Comparative and
Theoretical Perspective, Frank Cass Publishers, London 2000, str. 1-10.

10, U zrodu Intifidy Al-Aksa stil sam Saron stal diky své ,,prochazce® po Chramové hote s policejnim
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doprovodem 2 000 policistl; napt. Awwad, N. 4.: The Belaguered World, The Palestinian Pen Cen-
tre, Jerusalem 2001, str. 11.

11. 62.4% pro Sarona a 37.6% pro Baraka, pramen: www.agora.stm.ir/elections/election/israel.htm.

12. Spolu se Saronem byli Kahaneho komisi obvinén té2 general Rafuel Eitan a dva dal3{ izraclSti generdlové,
pramen: Arian, A.. The Secand Republic— Politics in Israel, Chatham House Publishers, Inc., New Jersey
1908, str. 343; viz také Schiff, Z.; Ya ari, E.: Israel’s Lebanon War, Simon and Schuster, 1984, str. 43.

13. Podle izraciského Fistu Ma ‘ariv ze dne 1. 2. 2002 poprvé od nastupu Sarona k moci v{raznji poklesla
podpora jeho politice. Podle priizkumu vefejného minéni v listé uvedeném je 48% Izraelch spokoje-
no s tim, jak si $aron vede jako predseda viddy (coZ je asi o 10% méng, neZ ve vyzkumu piedeslém).
Se Saronovou bezpetnostni politikou nesouhlasi 54% respondentd a jeho hospodatske vysledky vidi
kriticky dvé tfetiny lidi.

14. B. Netanjahu je pak ,, Bibi*, A. Saron,, Arik ™, R. Ze'evi,, Gandhi“, R. Eitan ., Raful, B. Ben Eliezer
, Fouad " atd,

15. Labor Party to elect new leader to replace defeated Ehud Barak, The Associated Press, 9. 4. 2001;
Row delays Israel Labour Party result, BBC News, 5. 9. 2001 a http:/fwww.abcnews.go.com/wire/
World/ap20010904_446_ html.

16. Verter, ¥.- Demoralized Labor Party members prefer Sharon, Ha'aretz, 4. 12. 200,

17. Kenion, H.; PM defends son’s talks with Arafat, 6. 4. 2001, The Jerusalem Report.

18. pramen: BBC World.

19. Hirschberg, P.: Toppling Yasser Arafat, Ha'aretz, 3. 12. 2001.

0. Tamtds a také komentaF na strdnkach htp:/Awvww time.com: Israel is not America, Arafat is not the
Taliban (Why comparing Sharon’s war on terror with Bush’s war on terror is misleading and dange-
rous), 4. 11. 2001.

91. BBC News: Israeli tanks raid Palestinian town, 12. 9. 2001 a Tension grips West Bank towns, 13. 9. 2001.

22. V Betlémé jsme méli sami moZnost spatfit zdsahy porodnice Svaté rodiny (coZ je jedna z nejmoder-
n&j3ich nemocnic svého druhu v regionu) zptsobené izraclskymi zbranémi. Tato porodiice byla
v dobé izraelského itoku v plném provezn. Cést ¥ked v betlémsk{ch ulicich byla evidentng zpfisobe-
na tanky zcela zbytetné a jen sté%i $lo v t&chto piipadech hovofit o omylech — znifené meéstské
osvétlent, t¥%ce poskozené & znitené obytné domy, tanky slisované anta apod.

23. Viz intetnetové stranky izraelskych organizaci zabyvajicich se dodrfovanim lidskych prév na oku-
povanych tizemich B Tselem (Tzraelské informaéni centrum pro lidska prava na okupovanych Gze-
mich) http:/fwww.btselem.org/ 2 Rabbis for Human Rights Attp-/www.rhrisrael. net/.

24, Peres neopomnél dodat, #e viechny zbourané domy slouzily jako kryt pro odstfelovate a paserdky
drog a zbrani. , Nebyl zbourdn ani jeden nevinny dim. * O viné & neving obyvatel téchto domi se jiz
nezminil.

25. Bliz informace o teroristickych skupindch viz napf. kftp./Aweb.nps.navy.mil/~library/igp/tgpndx.him
nebo informace o protiizraelskych ozbrojenych hnutich (v Gedting) na strankdch http:/rwww.info-
servis.net/tema. php3?cid=977394478.

26. Bejlin, J.. Isracl, A Concise Political History, Weidenfeld and Nicolson, London 1992.

27, Tradiéni medialni obrazek o Camp Davidu je, e izraelsky premiér Barak pfisel s vyTaznymi
a doposud nikdy v takové mife obsahlymi koncesemi ze strany Izracle viiéi Palestincim. Palestinci
s Jasirem Arafatem v &ele tento historicky meznik nerozpoznali a nabizené ustupky odmith. MoZné
dohoda se tedy neuskuteénila kviili Palestincim, coZ je dlikaz toho, Ze Palestinci mir ve skuteénosti
necht&ji. V této souvislosti je tfeba FHei, co by ony Gstupky ze strany Izracle pfedstavavaly: lzrael
nabid! Palestinctim 91% Zapadniho bfehu, tedy 91% z 22% zbylych procent historické Palestiny. Za
9%, na kterych se nachazeji velké bloky osad, jeZ by byly pfipojeny k vlastnimu Izraeli, nabidl
premiér Barak nahradou 1% fizemi v sousedstvi pasma Gazy.

28. Zdroj: webova stranka Jerusalem Media and Communication Centre (http:/fwww.jmec.org)/; viz take
prizkumy vefejného minén{ nap¥. na strankach Atip://www,jmcc.org/publicpoll/results/2001/n043 him.

29. Uvedeme piiklad z vlastni zku¥enosti: u jednoho z checkpointh pfed Ramallahem je vojenské stano-
viste, které stoji v zéng C (tedy pod plnou izraclskou samospravou). Na malé vyv{iening nad nim,
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ktera je ale u¥ v zéné B (tedy pod palestinskou civilni, nikoliv vBak bezpelnostni spravou) casto
hazeji palestiniti pubescenti po lzraeicich kameny, aviak palestinskd policie zde podle dohod zakro-
git nesmi. Sami jsme se stali svédky toho, jak izraelsky vojak zahdjil po hazeéich palbu.

Byvaly ¥éf izraclské tajné policie Ami Ayafon poSitkem tnora 2002 fekl, Ze je velmi znepokojen
velkym poétem neozbrojenych palestinskych dati, které byly zastfeleny izraelskymi vojaky. V inter-
view pro izraclskou televizi oznadil rozkazy vydané diistojniky ke stfelbé za oividné protipravai.
Pravda, P.: Podpora Saronovi klesd, rozpory nariistaji, Mlada fronta dnes, 2. 2. 2002.

. Za prvni rok 1. intifady, tj. v obdobi od 28. 9. 2000 do 27. 9. 2001, bylo timto zpfisober mimosoudné

popraveno 29 Palestincli — pramen Al-Quds 28. 9. 2001.

Harel, A.: Benn, A.; Sobelman, D.: TDF kills ,No. 1* Hamas leader Hanoud, Ha aretz, 25. 11. 2001,
Adams, P; Cap, J.. Popravy palestinskych kolaborantll, BAC News, 3. 2, 2001,

Kra, B.; Harel, A.: 2 dead, 46 hurt in French Hill shooting, Ha"aretz, 5. 11. 2001.

napf. webova stranka organizace PECDAR — Palestinian Economic Council for Development and
Reconstruction (http./fwwwpecdar.org/); jen roenka CIA na adrese hifp:/www.cia.gov/ uvadi pri-
mérmou 40% nezaméstnanost v Palesting v roce 2000 (pfed vypuknutim 1. intifady).

Hassassian, M.: Teroristicky Gitok na Ameriku splacejf Palestinei —rozhovor T2 Pojara a F. Janddrka
na strankéach htp://www infoservis.net.

Kirreh, S.: Cizincem ve Svaté zemi — rozhovor M. Vinkelhoferové na strankach www infoservis.net
Zidovskym extremismem se podrobné zabyvajl napt. nasledwjici knihy izraelskych &i svétovych
politologi:

— Sprinzak, E.: The Ascendance of Israel's Radical Right, Oxford University Press, Oxford 1991,
— Shahak, I.; Mezvinsky, N.: Jewish fundamentalism in Israel, Pluto Press, London 1999,

— Mergui, R.; Simmonot, P.: lsrael’s Ayatollahs — Meir Kahane and the Far Right in Israel, Saqi

Books, London 1987,
— Ravitzki, A.: Messianism, Sionism and Jewish Religious Radicalism, The University of Chicago
Press, Chicago, 1996.

Viz internetové stranky izraelskych organizaci zabyvajicich se dodrZovanim lidskych prav na oku-
povanych tzemich B Tselem (Izraelské informaéni centrum pro lidska prava na okupovanych tize-
mich) Atip.//www.biselem.org/ a Rabbis for Human Rights higp.www.rhrisrael net/.

Mocek, M. EU odmita ni¢eni majetku Palestinct, Mlada fronta dnes, 24. 1. 2002.

Tamtéz.
BBC News — Analysis: Israel’s New Era, 17. 10. 2001.
Napf. http./fwww.israelinsider.com/channels/politics/articles/pol 0067 him,
Viz Sprinzak, E.: The Ascendance of Israel’s Radical Right, Oxford 1991, str. 169, 172-175, 297,
Meir Kahane je jinvé osoba, ne? ta, kterd stila v Gele Kahaneho komise zabyvajici se incidenty
v tdborech Sabra a Satfla.
Sprinzak, E.. The Ascendance of Israel’s Radical Right, Oxford 1991, str. 211 — Religious Funda-
mentalisin and Political Quasi-Fascism: Kach and the Legacy of Rabbi Meir Kahane.
Agentura AP: Extremist’s death mars peace prospects, 1. t. 2001; BBC News — The Kahanes: Like
father, like son, 31. 12. 2001.

Extrémné pravicova aliance Haichud Haleumi (Ndrodni jednota) vznikla relativng neddvno —ato aZ
pfed volbami do 15. Knesetu v roce 1999 — dohodou mezi tfemi wltrapravicovymi subjekty — stranou
Moledet (Viast) tehdy je§té vedenou penzionovanym izraelskym generdlem Rechavamem ,, Gandhi®
Ze evim, osadnickou stranou Tekuma (Znovuzrozeni) a stranou Chérut Hachadufa (Novy Chérut)
Bennyho Begina, syna nékdej§iho izraclského ministerského piedsedy Menachema Begina.

Co se tye mésta Hebronu, je zdejsi situace velmi sloZitd — dochézi zde k soubghu dvou skuteénosti:
Zidovského radikalismu a zérover historického prava usidlit se zde. Od dob starovéku aZ do roku 1929
bylo v Hebronu trvalé Zidovskeé osidleni (jsou zde pohibeni patriarchové Abrahdm {neboli Tbrahim), Izak,
Jakob a jejich manZelky — tedy postavy dileZité jak pro judaismus, tak i pro islam)}. V roce 1929 viak
doglo ke krvavému protizidovskému pogromu a Zidé Hebron opustili a vratili se aZ po Sestidenni valce.
ZdejEi problém viak spociva v soudasnosti v tom, Ze soudasna Zidovska populace v Hebronu samomém
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a v nedaleké osads Kyrijat Arba patii mezi nejmilitantnéjii v regionu a stala se GioCiStém extrémnich
zidovskyeh hnuti a teroristii (nap¥, masového vraha Barucha Goldsteina, ktery v roce 1994 ve zdejii
mesits zastielil 29 Palestinctt). Viz napf. BBC News: The hostility of Hebron, 3. 12. 2001.

50. Srovnsjte obhajobu politiky osadnictvi na strankdch izraelskéhe ministerstva zahraniZnich véci
www israel-mfa.gov.il/mfa a protiargumenty napf. na strankdch izraelské organizace B Trelem zaby-
vajici se dodrzovanim lidskgch prav na okupovanych izemich — http:/www biselem.org.

51, Pramen: hup.//www biselem.org.

52. Kdy# se Likud dostal v roce 1977 k moci, byle na okupovanych tazemich 76 osad s celkevym poltem
asi & 500 osadnikil. Pravice viak osadnictvi velti proteZovala a v roce 1992 bylo na okupovanych
fizemich jiz 175 osad (128 na Zépadnim biehu, 32 na Golanech a 15 v Gaze) s ptiblizné 115 000 -
—120 000 osadniky. Pramen: Dowty, A.: The Jewish State — A Century Later, University of California
Press, Berkeley 1998, str. 232-233,

53. Pramen: An Atlas of Palestine; The West Bank and Gaza, ARIJ, Jerusalem 2000.

54. Municipalni hranice osady Ma ‘ale Adumim v r, 2000 svou velikosti pfedéily i municipaini hranice
Tel Avivu. Ma'ale Adumim je tedy oficialng po Jeruzalému druhym nejvétiim méstem co do roziohy.

55. BBC News: Settlers: Claiming the ,Promised Land*, 12. 12. 2001,

56. 10 killed in attack on bus near Emmannel, Haaretz, 13. 12. 2001.

57. Napf. Plett, B.: Analysis: Sharon’s Strategy, BBC News, 14. 12. 2001.

58. TamtéZ.

59. New policy on Mideast faces test, Washington Post, 25. 11. 2001,

60. Velmi tvrdé kritizuje dosavadni viadni politikn napf. politolog Baruch Kimmeriing: The right wing
without its fig leaf, Ha aretz, 4. 12, 2001.

61. Jako urdité srovnani miiZzeme uvést (hlavné diivéjsi) terorismus severotrsky a pfistup Velké Britdnie
k nému — stéZi najdeme odvetnou reakci Britdnie obdobnou cdvetim izraelskym (napi. v pfipadé
pumovych ttokit irskyeh radikald v Lond¥ng), & podobnou reakci Spanélska na teror baskickych
radikalt z ETA.

62. Napf. Mocek, M.: EU odmita niéeni majetku Palestined, Mlada fronta dnes, 24. 1. 2002; nelze rovnéZ
poukazovat na starozdkonni principy jako ,,0ko za oko, zub za zub®, jak k tomu n&kdy v religidz-
nich kruzich dochazi.

63. Viz internetové stranky izraelskych organizact zabyvajicich se dodrZovanim lidskych prav na oku-
povanych tizemich B Tselem (Izraelské informaéni centrum pro ldska prava na okupovanych tize-
mich) hitp:www. btselem.org/ a Rabbis for Human Rights Asp-/rwww.rhr israel net/.

64. Viz pravidelng aktualizovana stranka na http:/Avww biselem.org/— Fatalities in the al-Agsa Intifada.
Od vypuknutf Intifidy al-Aksa dne 29. zaf{ 2000 do 27. ledna letoiniho roku bylo usmrceno celkem
1060 lidi, z toho 804 Palestincil, 244 izraelskych obant a 12 cizich statnich pfislunikil. V piipadé
Palestinctt pechéazelo 656 obéti z fad civilistll; v pfipadé Tzraele bylo 183 obéti civilnich. Zbylé obéti
byly cleny bezpecnostnich sborlt. V uvedeném obdobi Izrael v rdmci své politiky fyzické likvidace
vybranych Palestinct mimosoudné popravil 48 palestinskych radikald. Pii t8chto akeich viak zahy-
nulo i 13 nevinnych civilistl.

65. Napt. Shragai, N.: Peace Now proposes plan to evacuate settlements in Gaza and the West Bank,
Ha’aretz, 5. 12. 2000.

66. Napt. Benn, A.; Alon, G.: Peres working on a ,,Gaza first” program for the Palestinian state, Haaretz,
6. 11. 2001.

Pfiloha: struény historicky pfehled mirového procesu

Mirovy proces se datuje od r. 1991, kdy byta v fijnu do Madridu svolana konference na téma
mir na Blizkém vychodg. Obsah spoleéné pozvanky je interpretovéan jako zakladni reference
pro mirovy proces. Poté nasledovala bilaterdlni jednani mezi Izraclem a (jednotkivE) Palestinci,
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Syrii, Libanonem a Jordanskem. Déale probihala multilateralni jednani, kterd zaala v lednu
1992 v Moskvé, na témata ekonomického rozvoje, Zivotniho prostiedi, vody a uprchliki. B&hem
desiti kol izraclsko-palestinskych rozhovori nedoslo k Zidnému markantnimu pralomu; jednou
z nejvétsich piekazek se staly Zidovské osady na okupovanych dzemich.

Kromé vy$e zminénych jednani viak probihaly je$t& tajné kontakty v Oslu, které v r. 1993
vyustily v uzavieni dohod nazvanych ,, Declaration of Principles on Interim Self~-Government
Arrangement”', tzv. 1. mirova dohoda z Osla, které v Bilém domé 13. zati 1993 za palestin-
skou stranu podepsal J. Arafat jako pfedseda OOP a za izraelskou stranu ministersky ptedseda
Jicchak Rabin. Podle mirovich dohod méla byt pe pfechodnou dobu péti let ustanovena Pales-
tinska samosprava na tzemi Zipadniho bfehu a pasma Gazy. Béhem tohoto obdobi by obé
strany jednaly o otdzkach tykajicich se zav&retné dohody, tj. hlavné Jeruzaléma, uprchlikil,
hranic, zidovskych osad a vody. Zavérednd dohoda pak méla byt uzaviena na zakladé rezotuci
bezpe&nostniho viboru OSN &. 242 a 338. Od podepsani dohody z Osla se datuje rozdéleni
palestinskych okupovanych izemi na zény A, B, C, pfifemz zéna A znamend tizemi pod plnou
palestinskou samospravou, zéna B tizemi pod palestinskou civilni spravou a pod izraelskou
bezpe&nostni spravou, zona C pod plnou tzraelskou sprivou. V fijnu 1999 zabirala zéma A 3,5%
Zipadniho biehu, zdna B 26%, zbytek se nachazel v zoné C. V pasmu Gazy spad4 celkem 35%
tzemi pod plnou izraelskou spravu.

Izraelsko-palestinska jednani pokrafovala a v zafi 1995 byla uzaviena Dohoda o pFechod-
ném uspoFaddni (tzv. Oslo 1I), od které se poditd ona pétiletd lhita, kterd méla vést ke vzniku
samostatného palestingkého statu. Na jafe 1996 se uskuteénily volby do Palestinské narodni
samospravy; prezidentem by! zvolen Jéasir Arafat.

V lednu 1997 byla uzavi‘ena dohoda tykajici se Hebronu, na jejimz zékladé bylo mésto
rozddleno na dvé Easti: 80% piipadlo pod palestinskou spravuy, tzv. H1, 20% pod izraelskou
spravu, tzv. H2. V H2 Zije oficidlng cca 400 Izraelc, kiefl jsou chraném 2 000 1zraeiskymi
vojaky, a cca 20 000 Palestinca.

V Fijnu 1998 podepsali v USA J. Arafat a tehdej8i izraelsky premiér B. Netanjahu Hye
River Memorandum. Konkrétné se jednalo o opakovany odklad stahovéani izraelské armady
z vybranych palestinskych okupovanych dzemi.

" Obdobi relativniho klidu, kdy se Palestinské samospravé viceméne dafilo drZet na uzdé
opoziéni skupiny, se po nefispéchu mirovych jednini Camp Davidu v 1ét€ 2060 rychle chylilo
ke konci. Napéti vyvrcholilo dne 28. zafi 2000 ,,prochdzkou” tehdy vedouciho pfedstavitele
nejsilngjii opoziéni strany Likud Ariela Sarona po Chramové hote s policejnim doprovodem
2 000 policistd. Tato akce dala podnét rozséhlym palestinskym protestim a vzniku Intifady
al-Aksa (nebo také Druhi intifada).

Na sklonku svého prezidentského terminu se pokusil americky prezident Clinton situaci
uklidnit a svolal 17. Fijna 2000 summit do Sarm a$-Sejchu. Poté nasledovaly v listopadu
bilateralni izraelsko-palestinské rozhovory v Tabé, které vSak skon¢ily bez vysledku. Summit
v 8arm as-Sejchu dal podnét k vytvofeni zjist'ovaci komise pod vedenim amerického sentora
George Mitchella. Tato komise vydala 30. dubna 2001 dokument znamy coby ,, Mitchell Re-
port”, ktery ukazuje cestu, jak prolomit uzavieny kruh nasili a obnovit mirova jednani. Daldim
dokumentem, kiery se soustfed’uje pfedeviim na bilaterdlni bezpetnostni otizky, je Tennetitv
dokument, vytvofeny v 1ét€ 2001 pod vedenim amerického feditele CIA George Tenneta.
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Summary:
Israel and Palestinian Territories after September 11, 2001

The terrorist attacks on the USA should inevitably have cast their reflections upon such an
exposed region of the world as the Middle East, more specifically, upon the events in Israel and
in the Palestinian Territories. In view of the fact that from the viewpoint of the political science
and the related disciplines this region is more than interesting, the present writers wish to
comprehend and to comment these events on the professional level in connection with the
attacks of September 11.

To make the presentation more integrated, a commentary on actual state of affairs in the
region is added, including description of some basic phenomena, which are necessary for
understanding the present situation (e.g., a brief consideration of the peace process).

The article is subdivided as follows:

+ the situation in the region in the course of the terrorist attacks on the U.S.A. and the imme-
diate reaction

o the characteristic features of Ariel Sharon’s government

« the Palestinian extremism

« the Israeli extremism and the phenomenon of settlements

» the role of the U.S.A. in the recent Middle East events

Further aim of this paper is to draw attention to the measures of knowledge of the event in
the mentioned region; considerable amount of news and commentaries about the Middle Est
appear in the Czech media, but very often in disregard of the relevant facts and circumstances,
or, unfortunately, being written without author’s first-hand experience of the local conditions.

But for a few exceptions, there appear mostly compilations of different agency and newspaper
reports in the Czech media, and propaganda articles as well. Some unnamed Czech writers are
almost unfailingly tendentious, so that it is quite possible to forecast their position even before
reading their articles.

Last but not least the authors have been stimulated to write this paper by conspicuous absence
of authentic and reliable books and articles about the Middle East problems in this country.

In the end the present writers try to prognosticate in some way the possible variants of the
future development in the region in question. At the same time they are aware that any forecast
or delimitation of any time horizons is very difficult here, if possible at all.






