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které Novak k tomuto terminu ma, bychom
se terminu ,majoritni demokracie® pfece jen
mohli drZet kviili jeho zavedenosti a zgjména
vazbam na praptivodni model britské — , west-
minsterské’ demokracie. Co dodat? Snad jen
tolik, Ze nyn{ miZeme doufat, Ze se oné po-
myslné rukavice, kterou Novak svou posledni
studii ,,hodil” zastanciem lijphartovského pfi-
stupu, nékdo z nich odpovidajicim zphsobem
chopi.

Vit Hlpusek

Guy Benhamou:

POUR SOLDE DE TOUT COMPTE
Paris, Denoél, 2000, 250 stran

Kniha Pour solde de tout compte (Vyrovnani
0étl) francouzského novindfe Guy Benha-
moua piedstavuje v oblasti literatury tykajici
se narodnostnich hnuti velmi zajimavy po-
éin. Dva, dnes jiZz zavraZdéni pfedstaviteld
radikalni organizace FLNC (Fronta narod-
niho osvobozeni Korsiky), Frangois Santoni
a Jean-Michel Rossi, se v éervnu roku 2000
rozhodli, Ze vefenosti piedloZi sviij viklad
narodnostniho konfliktu na ostrové. Publika-
ce, kterd je sérif pfimych rozhovord, tak po-
odhrnuje rousku tajemstvi, kterd obestiraji
déni kolem ilegalni organizace FLNC. Oba
respondenti odhaluji mnoh¢ konflikty, které
roz&tépily tajnou skupinu, pfinaseji nefekani
piiznani spoluviny na trestnych ¢inech, ze kte-
rych méla jejich organizace progpéch, zveiej-
fiuji Cetnd jména, a nevyhybaji se ani o¥eha-
vym otazkdm typu plivodu a piesunu ,revo-
luénich davek’, & podrobnym popistim vztahd
s francouzskou vladou,

Autor volil jednotlivé otazky a témata tak,
aby pokryly co nej&ir8i pole plisobnosti obou
protagonistd, jakoZ i nejriznéjsi oblasti pro-
blematiky narodnostniho boje na Korsice.

Diky tomuto pfistupu si Etenal mize udélat
ucelenou pfedstavu o sloZitosti celé otazky
a soulasné mé moznost promknout do psy-
chiky dotazovanych, ktera by mohia nezasvé-
cenym piibliZit vniméni svéta perspektivou
korsickych nacionalisti. Guy Benhamou uva-
di kaZdou svou otdzku kratkou pfedmluvou,
kterd mé za cfl uvést souvislosti daného pro-
blému, ale Casto pfinasi také naznak jeho po-
stojll; v t€chto pasdZich se zFejmé snaZi o jisté
vyvazeni jinak vyrazné zkresleného pohledu
na realitu.

Kniha je systematicky rozdélena do pé&ti
gasti. Ctyfem oddilim vénovanym p¥imo roz-
hovorbm (FLNC a nacionalisté, FLNC a vid-
dy, Diléi dohody s Frontou a Gdchylky Fron-
ty) pfedchézi Gvodni kapitola, ve které autor
oba aktéry pfedstavuje. Frangoise Santoniho
vidi autor jako obivaného a respektovaného
viidce jedné frakee korsickych nacionalistd,
jenZ ,,ve vojenské vitézstvi muzi v kuklach
nad Francii nikdy nevéfil” a touhu po neza-
vislosti ostrova vnimal ,jen jako opozdény
romantismus®. (s. 15) Diky své chladnokrev-
nosti ziskal pfezdivku ,leguan’, ale stejné tak
ho mohli cznafovat 1 za chameledna, jelikoZ
byl ,,...piirozeny v polni vojenské uniformé
teroristil, stejné jako ve vybraném obleku na
pafiZskych recepcich®. (s. 19) Santoni se pfi-
dal k revolugnimu hnutf na konet 70. let bé-
hem svych univerzitnich studii. V roce 1978
vstoupil do FENC a zadal se vénovat ilegdlni
nasilné &innosti. Druhou polovinu 80, let travi
ve vézeni, oviem po amnestii roku 1989 zadi-
né pracovat pro poslance Evropského parla-
mentu za Stranu zelenych Maxe Simeoniho.
Diky kontaktim v Bruselu a ve vysoké poli-
tice vlibec se stava roku 1992 pii jednéanich
s viadou mluvéim FLNC Canal historigue
(frakce Fronty, kterd vznikla roku 1990 odits-
penim lidi blizkych organizaci 4 Cuncolta od
zbytku FLNC). V roce 1995 na né&j spachali
clenové konkurenéni FLNC Canal habituel
atentat. V letech 1996 aZ 1998 zastaval funkei
Jirodniho tajemnika‘ skupiny 4 Cuncolta.
V roce 2000 byl odsouzen ke étyfem lethm
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nepodminéné, ale po odvolani byl vySetfovan
na svobodé.

Frangois Santoni se sezndmil a spiatetil
s Jean-Michelem Rossim v 80. letech ve véze-
ni. Osobity intelektual Rossi mél rad politiku,
knihy a velké mySlenky. S FLNC spolupraco-
val od mladi. Po studiich si zaloZil vlastni ob-
chod, ktery sice vibornd prosperoval, ale vi-
nou pfilisnych investic do teroristl zadal brzy
prodélavat. Od roku 1984 az do konce 90. let
travil Rossi vice ¢asu ve vézeni neZ na svobo-
dg. Nikdy oviem nezahalel. Ve vEzeni si udé-
lal doktorat z historie, na svobodé zase pod-
poroval FLNC Canal historique a skupinu
A Cuncolta proti zneptatelenym frakcim MPA
(Hauti za sebeurfeni) a FLNC Canal habituel.
V 90. letech se stal 3éfredaktorem nacionalis-
tického deniku {J Ribombu, ve kterém vyuZi-
val svého talentu a vytvofil si osobity styl
politickych analyz, ktery charakterizovala:
,...velka davka urdZek, doplnénd mnoZstvim
1zi a zabalena do chladné nenavisti“. (s. 23).
Autor o Rossim tvrdi, Ze byl élovékem spie
vlivaym nez mocnym. Diky dislednému sledo-
véani ideologie, dohnané Zasto az k dogmatisimu,

byl oznadovén za ,videe®; tuto ,roli pfijal, &1

lépe feGeno vyZadoval®. (. 23) Od roku 1998
se ze viech posth 1 aktivit v nacionalistickém
hnuti oficialng stdhl, oviem v Ustrani v pod-
pofe narodnostnich myslenek pokratoval.

Po dvou Zivotopisnych statich v knize na-
sleduji &tyfi velké oddily, z nichZ kazdy je
déle tematicky rozélentn do ngkolika podka-
pitol, které vZdy pfedstavuji viastni odpovéd
na kladené otizky. Odpovédi jsou vétiinou
prezentoviny jako spoleény nézor obou by-
val{ch nacionalistickych vidch, oviem v né-
kolika pfipadech reaguji na nadnesena témata
kaZdy po svém a jindy se k dané otézce vyja-
dif jen jeden z dotazovanych.

COdpovédi obou respondent?y vét§inou na-
prosto vyterpivaji dané téma, oviem vedle
vyznamné sloZzky objektivnich faktl, podlo-
#enych ditkazy, Sasto obsahuji také Uvahy ryze
osobniho charakteru, jakoZ i mnoha zavadéji-
ci vysvétleni a zkreslené popisy situaci.

Klasickym piikladem kombinovani ob-
jektivnich skute€nosti a vnitinich pocith je
hned prvni kapitola, ve které piinaSeji Santo-
11i s Rossim rozbor struktury Fronty: ,,Frontu
tidi rada Consigliu, kterou tvofilo plivodné
pét, dnes patndct osob, které ovladaji Sest ob-
lasti a dvacet pét sektori®, (s. 28) ze sektor
je mozno jmenovat kupfikladu Gravone, kte-
ry je tvofen skupinou nejstardich a nejod-
hodlan&jiich bojovnikil, dile dlouhodobé do
sebe uzavieny Cargese-Sagone, &i beznadgj-
ny sektor v Corte, kterému se pfili§ nedafi.
..Rada se d8l{ na étyfi komise, a sice na komisi
ozbrojenou a logistickou, finanéni a ekono-
mickou, politickou a propagandistickou ...*
{s. 28). Slabinu celého systému vidi oba by-
vali viidei ve skuteénosti, Ze FLNC je v pod-
staté koalici mistnich vadcl, ktefi nezdvis-
le ovladaji své sektory, a veSkera hierarchie
i celkova struktura tak existuje pouze na pa-
pife. ,,V terénu nemiZe Fronta vydat jednot-
ny, centrani rozkaz, ale nemiiZe si ani vynutit
vnitfni discipiinu.” (s. 30). To je, objektivné
vzato, obzvlast podstamy nedostatek. Od roku
1993 si prv jednotlivé sektory navic délaji,
co cht&ji.

V dob# vydani knihy tvoitly FLNC tyfi
nezévislé organizace. Od prosince roku 1995
fungovala Fronte Ribellu (Frontarebelil), v roce
1999 vznikla FLNC réunifié¢ (znovu sjedno-
cend), ktera vznikla spojenim FLNC 5 mai
1996, FLNC Canal habituel a FLNC Canal
historique. TéhoZ roku pak doglo k vytvofeni
jest& Viastenecké fronty Korsiky FPC a orga-
nizace Armata Corsa.

Sami zainteresovani pfipoustéil, ze dnesni
stav tajnosti a ilegality zpGsobuje jen kompli-
kace a 7e se v soudasné situaci jiz malokdo
vyznd. S celkové redlnym pichledem struktu-
1y, chodu a cilt FLNC vyrazné kontrastuje
fivodni myslenka, kterd posouva cely rozbor
do oblasti jisté nedivéryhodnosti. Obarespon-
denti tvrdi, Ze , Fronta neni realitou. Je pfede-
viim pocitem, stavem mysli, mytem, ktery sdi-
1i velka vétsina Korsi¢ant. .. Fronta je s lidmi
hluboce spjata. Progla ji celd jedna generace,
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néktefi byli jeji soucast] tyden ... jini tyfi &
pétlet...” (8. 27)

Vedle propojent objektivnich fakti se sub-
jektivnimi vyklady neni v publikaci nouze
o pfekvapeni, kterd jsou zplisobena pfedeviim
mnoZstvim protichddnych tvrzeni. Santoni se
5 Rossim ¢asto poust&ji do odvaznych propo-
jeni svych pfedstav s realitou a neni vyjim-
kou, Ze si po sobé jdouci odstavee protifeéi.
Iako ukarka miZe poslouZit viklad vrazdy
byvalého bojovnika organizace 4 Cuncolta
Francka Menzyho z prosince roku 1994, Po-
pis celého pfipadu zadinaji Gvahou o nesmy-
slnosti a pfekvapivosti této akce. O planech
na jeho zabiti pr nic netusili. ,Nemohli jsme
pochopit, jak nékdo mohl zabit Eloveka, ktery
nikoho nechroZoval a nenosil ani zbrail...“
{(s. 1'78) Oviem hned v nasledujicim odstavci
vychézi najevo, e Francka Menzyho zavraz-
dila jejich vlasini frakce (FLNC Canal histo-
rique). Skute€nost, Ze o této operaci védali
piedem, jasné vyplyva z tvrzeni, Ze nemohli
nidemu zabranit, protoZe ,,&lenové severnich
sektorti méli navreh”. (s. 179)

MnoZstvi podobnych rozport vede §tena-
fe k pocitu, Ze publikace byla tvofena s cilem
zfeknout se vegkeré odpovédnosti, at’ uz za
vrazdy (v takovych piipadech je v&tiinou po-
déno vysvétleni nutnosti zabiti dané osoby,
poptipadé pfedloZen ,,dikaz* o zradé &1 trest-
ném ¢inu proti Fronts) &i za piipadné §t&peni.
Je nasnadg, Ze podle obou byvalych predstavi-
teldt FLNC Canal historigue rozkol zplisobo-
valy ostatni skupiny kdysi jednotné organiza-
ce. Hlavniho vinika vidi pfedeviim ve frakci
Canal habituel. V tomto bod$ si je nutno uvé-
domit, Ze praveé Canal habituel byl v ramci
hauti FLNC jejich nejvt§im rivalem a konku-
rentem. Obvifiovani ostatnich a zbavovani se
odpovédnosti je ziejmé pfedevsim v kapitole
»Valkaroku 1995% kde sice Jean-Michel Ros-
si prvni vétou vyloudi existenci valky jako ta-
kové, aviem vzapsti vyHE mno¥sivi divodd,
které vedly k bojiim mezi ob&ma frakcemi. Za
pavodce nepokojt je oznacen opét Canal ha-

rwr

bituel. Zaver kapitoly pfinas${ redlné zhodno-

cenf situace, a sice Ze valku nikdo nevyhral
a nikomu vlastné nic neptinesia,

Kapitola zabyvajici se dopravou zbrani
{(s. 181--187) piekvapi svou vécnost a otevie-
nostl. V textu zazni nejen jména zemi, které
hraly v obchodé se zbrandmi na Korsice né-
jakou roli (Svycarsko, Rakousko, byvalé Ces-
koslovensko, Cina), ale také nazvy firem, které
se na zprostiedkovani obchodd podilely, typy
pouzivanych zbrani, ale dokonce 1 jména osob
do obchodu zainteresovanych. (V tomto kon-
textu tedy neni divu, Ze se objevuji doha-
dy o zavraZdéni obou byvalych piedstaviteld
FLNC prave v souvislosti s touto knihou.)

Pravym opakem vécného vykladu se miize
zdat kapitola ,.Fronta a vefejné minéni na Korsi-
ce*, kterd pfedstavuje zainy piiklad zkreslo-
vani reality. Guy Benhamou ji uvadi parado-
xem, podle kterého korsicks spoleénost tasto
a vefejné vyjadiila sviij odpor k nésili v politi-
ce, ale nacionalistické ilegalni organizace ni-
kdy pfimo neodsoudila. Oba nacionalisté se
na tomto mistg pousteji do vyzdvihovani jedi-
necnosti ostrovni kultury a solidarity, doloZe-
né piipadem, ve kterém prchajiciho naciona-
listu, ktery spachal atentdt, uschoval v domé
pied Zetniky (tedy pied symboly francouzské
statni moci) pravé zap¥isahly odplirce nacio-
nalismu. Vzajemné solidarita ostrovani tak pry
bréani Korstku pfed apinou kelonizaci ze stra-
ny metropole.

Publikace je hodna pozornosti zvlasts diky
podebnym popisim, vykladim a dvaham,
které oéividng a neskryvand zkresluji realitu,
a pfiblizuji tak Gtendfi mentalitu nacionalisth,
¢i perspektivu nékterych proudi nacionalism,
Kupitkladu Santoniho popis atentatu (s. 64—
—66), ktery na n&j spachala FLNC Canal ha-
bituel a pii které zemfel jeho kolega Stéphan
Gallo, odhaluje zpasob Zivota i mnoha vaitini
pravidia tajngch ilegalnich organizaci na Kor-
sice. Z popisu vyplyva, Ze #iji v jakémsi ne-
pietrZitém véaleéném stavu. Napitklad Santo-
ni byl pii atentitu ran&n, ale nejel do nemoc-
nice, protoze pfed nemocnici mohl ofekavat
dal8i komando, které ma piezivii obéf zabit.
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Na jiném mist&, pfi vysvétlovéni ,protidrogo-
vé kampang* z roku 1985 a pozdéji z poCatku
90. let, vychaz na svétlo silnd xenofobie na-
cionalistfi. Za pachatele trestné Sinnosti v ob-
lasti distribuce drog vZdy oznadujt bud’ Ara-
by, Romy & piisludniky jinych nérodnosti,
a z celého vykladu vyznivé, Ze drogové zavis-
1y Korsi¢an je v podstaté ob&ti Zivld, které
piisly odjinud.

Zavér knihy piindsi stizlivé a piimocaré
zhodnoceni situace. Oba respondenti shodné
konstatuji, Ze nacionalistické hnuti na Korsice
se d4 shrnout slovem ,,nezdar*. Za kladny rys
svého snaZeni oznaduji fakt, Ze Korsi¢aniim
zdvihli sebevidomi, ale v zipéti dodavaji, Ze
jiz od konce 80. let si byli vE&domi skute€nosti,
¥e ostrov neni na samostatnost pfipraven. Ne-
dosahti kulturni a spoledensko-politické revo-
Juce, o kterou usilovali, jelikoZ se jim nepoda-
filo vymytit starobylou moc misinich kland
a naopak svym tajnym bojem jeSt€ posilili vliv
zbrani na ostrové. Nasledng dochazejt k pie-
kvapivému zavéry, Ze ,,do budoucna je tfeba
termin nacionalismus (pln& vymytit”. (s. 211)

Recenzovana publikace pfedstavuje sérii

rozhovorf, kieré prifiageji zpoved dvou by-

valych predstaviteld korsického ozbrojeného
narodnosiniho boje. Pfes veskerou otevienost
vypovédi obou dotazovanych zlistiva préce,
ktera si neklade za cil objektivni popis &1 roz-
bor udalosti, prostym sv&dectvim kli€ového
obdobi korsického nacionalismu z velmi vyhra-
néného ahtu pohledu, jakousi alternativni verzi
k oficidlnimu vykladu situace. Jeji vyznam
a jedine&nost spocivéd v subjektivnich vykla-
dech déni na ostrové, dale v popisech drob-
nych detaill ze Zivota a p¥ibliZeni vnimani
svdta zevnitf ilegdinich ozbrojenyeh skupin.
Text charakterizuje pfilidné odmitani odpovEd-
nosti, Gasta protichiidnd tvrzeni, a trvald snaha
predstaveni sebe sama v co nejlepSim svétle.
Prace obsahuje velmi cenné dodatky, ve
kterych nalezneme podrobny pichled historie
ozbrojeného narodnostniho boje na Korsice
od 21. 8. 1975 (prvni ozbrojené akce naciona-
listd v Alérii) aZ do 8. 10, 1999 {posledniho

vyznamného pieskupent sil uvnifi nacionalisth
pfed vydanim knihy), pfehled t€peni FLNC
a mmoho daliich materialii.

Libor Stépdnek

Fiala, P.; Mares, M. (eds.):
EVROPSKE POLITICKE STRANY

Mezinarodni politclogicky tdstav Masary-
kovy univerzity, Brno 2001, 155 stran

V poslednim desetileti se stile se zrychlujici
intenzitou procesu evropské integrace, spoje-
né pfedeviim s novymi vyzvami po skonteni
studené valky, zafinaji politické strany or-
ganizované na evropské Grovni nabyvat stile
vitsiho vyznamu. Nejenom proto, Ze k tomu
nezbytng, zezdola dochdzi uz od 70. let 20.
stolet] spolu se zavedenim piimych voleb do
Evropského parlamentu. Ale také proto, Ze
se v souvislosti s perspektivou daliiho rozsi-
feni Evropské unie (EU), pozvolnyim kompe-
tenénim posilovanim Evropského parlamentu
a zmé&nami zakladnich smiuv Spoledenstvi,
které uz od Maastrichtu zachycuji, respektive
vymezuji tyto subjekty, evropské politické
strany stavaji nezbytngmi aktéry v rdmei poli-
tického systému EU., K jejich relevanci pFispi-
vaji také sougasné snahy EU definovat a vyfe-
§it otdzku financovani téchto stran.

O to, politologicky a pravné vymezit tento
fenomén, se snazi autofi daldi ze série studif
Mezinarodniho politologického Gistavu Masa-
rykovy univerzity. Publikace je systematicky
vhodné strukturovana - snaZi se jednak v Gvo-
du obecné vymezit evropské politické strany,
shrmout dosavadni védeck¥y vizkum na tomto
poli a také alespoil Easteéné zachytit posledni
vyvoj; v daldi, nejobsahle)di Casti seznamit
s jednotlivymi stranickymi subjekty na urov-
ni EU; v predposledni kapitole se autofi vénu-
ji politickym formacim, které zatim z riznych





