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Nové formy regionalni spoluprace
v jihovychodni Evropé.
Urcujici faktory, probiémy a perspektivy

SARKA WAISOVA

'konce osmdesatych let jsme svédky obrody regionalismu ve svétové politice. Staré regio-
nf organizace jsou oZivovany, nové se formuji. Regionalismus se sou¢asné s hlasy volajicimi
§esileni regionalnich uskupeni stal tématem mnoha debat o podstaté mezinarodniho uspota-
Jinf v postbipolarnim svét€. Obnoveni zajmu politické a akademické obce o regionalismus je
jovano s novymi trendy a jevy v mezindrodni politice': konec konfliktu Vychod—Zipad,
pad bipolarniho systému a jeho alianénich struktur, opakujici se obavy o stabilitu Vieobecné
jody o obchodu a clech (GATT) a multilaterlniho obchodniho pofadku bdhem vleklého
ednavani Urguayského kola, prohlubujici se ekonomickd integrace a globalisace, ménici se
jostoj k ekonomickému vivoji v mnoha &astech rozvojového svéta, disledky asijské ekono-
ké krize a jejich roziifeni i do dalSich st svéta a riist demokracie a demokratizagnich
denci ve sv&t&. Politicky vyznam regionalismu rostl imérn s vysledky vyvoje v Evropé
¢ména ES na EU, dokonéeni jednoiného vnitiniho trhu EU, smicuva z Maastrichiu, teti
ffeni EU v roce 1995 a rozhodnuti o dal§im moZném rozsifeni o nékteré postkomunistické
stity), s ispésnym vyjedndavanim a ratifikaci Severoamerické zdny volného obehodu (NAFTA)
ap'okraéujicimi rozhovory o stavajicich (ASEAN) a novych ekonomickych a bezpeénostnich
upenich v asijsko-pacifickém regionu (APEC, ARF, PECC). Posledni vina regionalistic-
kich aktivit prameni z diskuse mezi svétem regiondlnich obchodnich bloké na jedné strané
szvyfenym dlrazem na subregionalni kooperaci a integraci na strang druhé 2 Dnesni regiona-
s je spiSe extrovertni neZ introvertni, hloubegji refiektuje interdependenci dnedni svétové
konomiky a spletitost vztahu mezi globalisaci a regionalisaci. Novy regionatismus reflektuje
autasné vnitropolitické i zahrani&népolitické &initele, zahrnuje stitni i nestatni aktéry a je
wslednici interakee &initelt réiznych stupifid: globalniho, regionalntho, ndrodniho a tokalniho.
alyza regionalismu a regionalnich integraénich uskupeni tvoii tak jeden ze zdkladd pro poro-
iméni mezindrodnimu uspo¥adéni. Problematika politicko-bezpeénostni a politicko-ekono-
lické sféry stability a poradku je Gzce propojena se vztahem mezi regionalnimi institucemi
Uskupenimi a mezi globalnimi a multilateralnimi utvary. Analyzu regionalismu, i mluvime-li
Mize o jeho BispE§né a institucionalizované formé, nelze nadale omezovat jen na Evropskou
f_lii- Regionalismus je politicky fenomén, jeho? konkrétni vyvojové sméry a formy by mély byt
tozZkoumény a vysvétleny.
- Nékolik desetileti jsme o Evrop& mohli uvazovat jen jako o dvou odd&lenych &stech, kieré
iEly pramélo spoletného. O stfedni a vychodni Evropg jsme dokonce mohli pfemyilet jen
o0 pevné sousasti vychodniho bloku, v némz byl zivot pevné urCovéan Sovétskym svazem.
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Kor}ec konﬂiktu V)’/chodjz:élpad Sp,().ji,l stary kon’tinent opét do je_dnoi’m nl:elku, ktery nyn sfinice zakladnich pojma
nalézat nové Tormy spoleénéeho souziti a spoluprace. Rozpadem bipolarniho blokového usp
dani a rozpuiténim Sovétského svazu vznikl (obnovil se?) novy geopoliticky prostor. Rg
byl rozhodujici pro vytvofeni regionu stfedni Evropy a rok 1991 pro vytvofent region
vichodni a severovychodni Evropy. Byvalé socialistické zemé se staly svobodnymi st}
se oteviela cesta k demokratickému vivoji, ckonomickeé a politické transformaci. Situace’
pé se stala sloZitéjsi a na politickém hiiti se objevilo mnoZstvi novych hra&d. Prvni
reagovat na tute novou situaci byly podniknuty na celoevropské tirovni (OBSE / XB
S diferenciaci vvoje jednotlivych statti se ukazalo, Zze dopad ,celoevropskych opatie
nejisty, malouéinny a neodpovida pozadavkiim nové situace ani novyrh problémim. V
mezinarodni Grovni v Evropé se rozdglily do n&kolika rovin: 1. celoevropska rovina v
a regulace celoevropskych problémi (konvenéni odzbrojent, lidska prava); 2. vztahy me
doevropskymi mezinrodnimi organizacemi (ES, ZEU, NATO) a jednotlivymi stity b
vichodniho bloku — regulace zéaimu statd stiedni, severovychodni a jihovychodni Evr
Zlenit se do zdpadoevropskych politickych struktur a instituci; a 3. vztahy a regulace piol
mezi jednotlivymi staty. Nova vlna regionalismu, jez se objevila v Evrop€ a jinych ¢ask
svita, se zdila byt odpovédi na potiebu regulace konflikti a Feenim problémi na jedn fliv
Grovnich vztahtl. Stara regiondlni uskupeni zacala byt oFivovéna, nova zafala vznikat{]
gonala, Videgrad) a mnoho dalgich zistalo na Grovii konferenci a diskusnich for {nejriizng
plany na pedporu spolupréce v oblasti ernomois, na Balkang a v Pobalti). :
Cilem tohoto &lanku je prozkoumat regiondlni integracni uskupeni na Balkang, jeji
znam, uréujici faktory, problémy a perspektivy. Pokusime s¢ ukazat, odkud vyristaji
regionalismu na Balkéné, jaké jsou piiciny rhstu a Gpadku regionalnich uskupeni v:jih
chodni Evropé, jaké modely re gionalnich integratnich/kooperacnich struktur miZeme i
kovat ve zminéném regiona a zda jsou tyte struktury Gspéiné a maji vibec né&jakon budo
7améfime se zde viak pouze na takové re gionalni integratni struktury, které maji svij piv
vlastni iniciativé zemi regionu jihovychodni Evropy (jako synonymurn zde pouZivim
Balkén), nikoli na iniciativy, kieré byly implementovany zvn&jsku plsobenim a viivem
narodnich aktérit mimo Gzemi jihovychodni Evropy, napiiklad v rémci mirovych
v mnoha konfliktech na izemi byvale Jugoslavie apod. .
V kapitole ,.Definice zakladnich poimd* palezne #enat zakladni vymezeni koncept
4 kapitola je vénovéna historickym kofenfim

sakoukoli regionalni YZU | i

Zkoud neeﬁsm_almvranaiyzu je koncept ,regionu” fundamentalni. V socialnich védach

S e ’ w w ~ )

3}‘_ o v - j‘ ne}aky'absolu’me nebo pfirozené determinovany region, nemam i
oducde }}’lysve eni pro vznik a vyvoj ideje regionalismu.’ Nejéast&ji akceptov,ané oni
arodniho regionu Az y Tegi e

nS o dghmmp;cham od Josepha Nye, kiery region definuje jako omezemp pocer

}; o ady geografickym vztahem a wréitym stupném vzijemné interde,

. a , . . . . en-
pee. Pak Yt samotny regronalismus definovan jako titvar mezindrodnich p’
e P z nich seskupent na

yasna teorie regionali fiuj Z 1
Onice T i (ﬁ:onahsml} upozormuje na to, Ze region neni jen pouhou agregaci stati, al
_.;Ea ice re nohou folml dobfe probihat stitnim tizemim, umistujic tak &4st Gizemi e
vmikajiciho regionu, zatimceo zbytek zGstav4 stranoy.’ HemisEL
‘B0 dobré porozumeni je jefts ini i '

. Pr? fobr O;; : gmenfl ] Jejst_e jtreba zminit rozd{l mezi regionalismem a regionalisaci. R.

gm;w- s . 111'?101316 s;gtem miciované a fizené projekty kooperace, které vznikaji ‘akll t’}

nice meziviadni i i i , o

& m, S 0f ialogu a smluv. Regionalismus je asociovén s programy a sjtrixt o

i o ogu a smiuv. b naiist egiemi
-'u,,,nipmces i u f)[m,lalmch nstituci. Regionalismus miize byt definovéan jako multz'dfme

i gionalni integrace, ktery zahrnyj [ i

re , rruje ekonomické, politicié jailni

e egrace, . e ekor , politické, socidini a kulturni
" g}:’ad o ;f; dm’c:;‘bir :u;[ztz/; nez jedna jednotlivd politika a presahuje ideu volného obchody

rhii do jedrotné funkciondlni j

in ni jednotky. Jako své diileZité '

A e : : uleZité charakteristi

vidl g 2 j{‘ : ntzvru., politickou konvergenci, kolektivni bezpecnost a regiondini k Y

Regionalisace oznacuje proces, ktery vede k inte i, 1 i e oeren
et paikalianiho nadmdsodoth o o graci, interakei a prohtubujic se koherenci

| _ u. Tento iby & ovliviiova
u statu a jeho hybné sily vychazeji spise z trht ogr(I)CiIS o inve et e ol olt

L s C 10 i i a ¢ ¢ it

zhodnutl firem, nez z piedem stanovenych pla'u;ﬁ na du'a}:nvftlcnwh e PO

. : ’ arodnich nebo lokalni A
Dal$im ze zékladnich pojmi, s nimiz e s
pojmil, s nimiz tento &lan je, je1

- Dalsin ; | I ek pracuje, je inte ¢ &ind

ouzivant terminu ,,integrace™ je matouct, Slovniko 'pcl fi e f%-eféf’a?e“p’v‘lupf%& o

iédst! do celku, ponechava fadu otazek a' roblémi v eng el vy s Jako shuCov-

ém feny y jako i

ce nebo spolecenstvi jsou pouzivany verljmi iz ‘{Ote"r?nYCh- G iegrace, Koope-
. e X : .

i doronos bl pomted e oL a nel?sne. V posledni dob& ziskala slovo
; e | . ech. P1ili§ asto miZeme slyset, Je i j

¢! sama o sobé a Ze roz§ifovani integr iva mi 8. Tt tonsonct e o

grace prospiva miru a prosperit€. Tato tendence je klama

ad I]Cbezpecvlla. JaSIlym pI klade]” ne; atl\#nlh() 1)1] mtegra 1. I{ v a]elll 5]
1 g

gionu® a pojmu integrace a spoluprace. Druh
kanské spoluprace a geografickému 1 politickému vymezeni regionu jihovychodni By
Teti kapitola shrmuje vyvoj regionalni integrace na Balkéné v obdobi studené valky.
se statiim jihov¢chodni Evropy podafito pfekonat studenovaletné blokové déleni a
regionalni spolupraci se staty zapadniho bloku. Ctvria, stéZejni kapitola se vénuje sot
podobé regionalni spoluprice na Balkéné. Tato kapitola piiblizuje jak urfujici fakt 3
kénské regionlni spotuprace a jeji historické faze, tak jednotlivé regionalni integraéni:
tury. PAta a esta kapitola je vénovana obecnd ekonomické situaci batkanskeho regionil:
yztahim se zapadni Evropou, respektive Evropskou unil. Zavéretna sedma kapitola pa
noti Gspéchy a slabosti balkénského regionalismu a zamy&li se nad stabilizaénim G€

gionalni integrace.

“Koncept integr Alns -

ioout nI; ekoni I;E:ClEk\fE:rl_sztlne delﬂnovany jako slucovini €asti do celku se viak miZe roz
o, colat ot 101 (iu 3ntegracl {vytvafeni transnacionalni ekonomiky: oblast volného ob—
polit;ckou e ;:EO ;Cny tth ajfd-), SOCIélni mtegraci (formovani transnacionalni spoleénosti;
jnohon s gl . IE gnlnovém transnacionaln{ interdependence). Viechny tfi druhy int

- oziejmé délit na dalsi podtypy, které e cgrace
Ajaky e v - ‘ vpY, které tak lze snadngji definovat a méfit,

;. .,intzgjrace E‘li :gl:y vztlah m’tegrace a spoluprace? Podle J. Nye Jje ¢asto pouZivani dichoto

iedstavime- i si ras slpo uprace ?h}’bna, kooperace je totiz soudasti integraéniho procesu

fituce 2 zoolg VP VO e'vm,J ska§u,1nt§graénih0 procesu, kde zcela vlevo jsou slabé centréln:
e 3 pre pravo silné centraln{ instituce, pak pro levou stranu ¥kaly je Charakteristjck;
. pravou stranu unitarita, tj. nejvy$s§i v

Il Mz mi . » 1. nejvysSi stupefl integrace. Spoluprace tak mis

: ymi stupni (konfederace, federace, unie) a2k dosazeni integmvgnéhi o i{ mitZe
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2. Historické kofeny balkanské spoluprace TP
yvoj regionalni integrace v obdobi studené valky
= bdobi po druhé svetové va L ,
mpbdeteniinové neai\;ef;\lflf vélce vstupuje jihovychodni Evropa, tak jako vétdina ostatni
3;] verovgchod ’nE iktem dvou supervelmoci (USA a SSSR) a dvou ideologii OZS a’Emho
‘: k; iyl o mZdr:v:ll vropa av stfedni E_vropa zistaly 1 za Zeleznou oponou C}il-’ at:moo
ciniho bloku (nikoli zn HZ d‘f;, respektive na tF &4sti, Recko a Turecko se stalszny {E}ko
dpadni Evropy), Jugoslavie pod Titovy oucasti
2! v ot s o s pod Titovym i ¥
r?-lvonll{z;(:y\rfllfitycr? a padesatych let svou vlastni cestu a ost:tyni s\tr;t(jize?;mi 7acala hledat od
: ] A o o “
";ctivat Skuteé;]m ato Zf’laﬁtm’ sifuace umoZnila piekonat nejen blokovégmngl ”S’padly d?
?g:izspolupréci na ;;ﬂrigl?nalm bl(fky pesahujici ~ spolupraci, respektivekaidj’/ z;:; e ta.ke
rtt; Recko-Turecko: I?;ne musel byt nutné nadblokovy (ta viak nevedla k Vﬁeéeyrﬂ bit ol
ari: R o: Kypr; Turecko-Bulharsko: Pormnaci: Albdnic ecko: en lateralm.ch
goslavie-Bulharsko: Makedonie). J ocko; Albénie-Jugoslavie;
‘Myslenka regionaini nadblokové .
: . spoluprice pramenil i s
iihé poloviny 50. &4 b a z euforie z politické in’
ine p y 50. let a pocatku 60. let. Stredoevropské polské iniciativépminli(;trjllg U\’Otlf;m
apackého

Jihovychodni Evropa jako historicky region ma bouflivou a dlouhou tradici, kterd sy
do antickych dob. Balkan a jeho boutlivost se zapsaly do politicko-geograﬁckého slo
mnohem d¥ive neZ stiedni nebo severovychodni Evropa. Region jihovychodni Evropy za_h
geograficky pobfezni st Chorvatska, Bosnu a Hercegovinu, Srbsko, jizni Madarsko, &
Horu, Albanii, Makedonii, jizni Rumunsko, Bulharsko, Recko a evropskou 8ast Tuteg
V soutasnosti jsou pfedeviim na zékladg politického konceptu do oblasti Balkdnu fazeny
vatsko (agkoli chorvatské politické elity se stake snai plifadit svou zemi spise ke stfedni By
jakoto ud#lalo Slovinsko®), Bosnaa Hercegovina, J ugoslavie, Albanie; Makedonie, Rum

a Butharsko. Recko, jako ¢lensky stat Evropské unie a NATO, a Turecko, jako élen NATO
tohoto potitického konceptu zapadajl jen z1€7ka.

Region jihovychodni Evropa nikdy nebyl silné socialné soudr¥ny nebo dokonce so
integrovany.'® Nikdy zde nebyl piitomen pocit spoletenské sounalezitosti, nebot’ obyvate]
se citilo piisluiné — ndboZensky, sociaing 1 jinak — k nejriznéim skupinam, které spolyy
nekomunikovaly." V tomto regionu miizeme pozorovat obrovskou parodnostn hetero
jez je disledkem silngch a gastych migraénich proudi, a velkou interregionalni varialy
Socializace celych vrstev obyvatelstva a jejich organicka integrace do statnich a jinychy
nich struktur je novéjsim historickym fenoménem, ktery se shoduje s obdobim narodnich]

12 v disledku silnych historickych migraénich vin se Zadnému
out idealu evropského narodniho statu: etnickéa naboge

ciativé se pripojily Albanie, Ju jvie, R i
: > Jugoslavie, Recko i Bulh " Aniz
B e, Jug > arsko.™ AniZ by v 3 é1aky
d_;ﬁsm} jednanim, byla tato iniciativa pohfbena podpisem Sinl - VS?l}fdeS’lO lfnejakym
oo 1968 ouvy o neroziifovani jadernych
Redlné podminky pro nadbi i
okovou regiondlni spolupraci
_ polupract ve skuteénosti 5
h Ft'lskuteénﬂo Setkh'() ,pl (’)tokohj KBSE v roce 1975, Jiz v lednu a {mory nésll)sgk'xﬂ? -
— i’danrl ]fastupcu péti balkanskych stath v Aténach. Na tomto s tkquc'th) o
y adn Stni pla i . °
§my--ﬁ;éastnikayse : g v'.(;nkretm 'plany na spoluprici, ale diky pragmatickému zaan}“Slc'e n"e—
A .p a.u o0 odpolitizovat idealy Balkanu.!s Recko vnes) j ’m’erem -
ch}(;dm’ ku mstxtugonahzace konference vytvotenim stalych orgint "0 n Jochanl dokonce
] omory. Proti g . + SEEYCh organt & ziizenim Balkénsicé ol
gdvétskych ‘ érjymﬁ r:al I;allcfvxm pokusiim se ale zésadnd postavily Bulhaj‘lsllz:; fZ:Mmm o
Sy e multilaterz{ ,311(?, a tjalfg Turecko s Jugosidvii, které upfednostﬁmfal Obt?lxpon’en"[
o, oS n{ml. ’Jeste Je nutné zminit, Ze diive, ne zadala jakdk i[ , atf':ralm
thi jednant, ucimly atkanské staty dohodu, e bilaterdln{ o ’C“' |t
a_teralm . 1 spory nebudou vnaset na multi-
2V roce 1977, t&sn& pt
v s pfed konferenci KBSE g &
llatorklim oflant b ik v Bélehradg, se podaiilo Reck éngké
A Islt(:ng E)ldlk?nsky(ih stati (tzv. Balkansk4 konference) iniciovz:tl c? E;“E'ltenSkem
i T o 8 kr1 u u Rekové presvadeili ve dvoustrannych jednanich R; o one
v, Tur a dokonce i Bulharsko. K jednanim se ptipojily i amunsko, Jugo-
;{ak na jedné konferenci u jednoho stolu seddli pt POJ‘ e osiovenslo a Madarsko
skt (Conkog] : €l zastupe tif statd Organi 3 ho
ovensko, Mad'arsko a Bulharsko), dvou mezi sebou znegsvéﬁi:lc(’3 ;a{?aVSthD
nych &lenskych

( aa ’I UIBCkO), RUII IUI’ISka ﬂkO ne pravce p()S]uSllCElO Vaza]a IVqOSkV a .]LI ()Sl&
g

it bez blokové piislug ;
; piislusnosti. Tat o
i vel ato konference nebyla naplnéna #adnym konkrétnim obsahem:

kym tispéchem bylo jiz to, )
Ospolupréci, 6 TI;eti B a]kb ,ylokj 1 Z 10, Ze neskongila naprostym krachem a ztratou daliiho z4;
flav roce 1988 na g4kl ;:flf <4 konferen'c.e,.poprvé na Grovni ministr zahraniénich Vvo ?‘ajmu
lbdnie, kterd tak ukonGil ejugosaéwske muciativy v Bélehradg. Této konference s ,efi’ pl‘_o_
{nce byly dopedu (\)fmfl a svou tricetiletou zahranigng-politickou izolaci,'” Z témztz : 'iaslimla
ylouCeny spomé body j ur , ' €to Kon-
6 se utvors N ) p ody jako nap¥ikiad narod . o
: ily dve C . arodnostni meng B s
¥ skupiny, které mély zcela odligné zéjmy: proni skuping dz)n)f-’ VPI‘I Jedna-
' , do niZ miizeme

a Efenim masové kultury.
kanskému statu nepodafilo dosahn

. homogenity®.
anezavislych narodnich statt na Balkané byl nejen prilom, als

Vytvofeni autonomnich
& minulosti. Toto dokazuje napiiklad siiné tendence nahrazovi

znameni odmitnuti politick
manské instituce a formy lokalni sprdvy novimi evropskymi institucemi. Tato politickd
tucionalni restrukturalizace, kierd byla ddsledkem stabé historicky zakotvene instituci

struktury, probéhla velmi rychle a siing, 1kdyz jednotlivé staty vykazovaly rozdilnou och

europeizovat.
Naproti tomu k ekonomické a so

stagnace a odchod obyvatelstva. Tento vyvoj mé
valo zde centrum a periferie, ale také periferie na periferil. Existuji urdité charakteristiky,

jsou pro viechny balkanské spolecnosti podobné a které sahaji az do osmanskych dob. Jed
z tichto charakteristik je chybéjici semské Slechta. Stat tak musel plnit roli §lechty, ). kontr
vat pozemky, zdroje a poddané. Nepiitomnost slechty je jednim z davodi, proé v téio
neprobehl rychly a intensivni kapitalisticky rozvoj. :
Shrneme-}i véechny zde uvedené skuteénost, je jasné, Ze jihovychodni Evropa vstupo
bezpochyby do 20. stoleti jako kulturni region, ktery se svou strukturou blizil spise stiedoz
nimu regionalismu'® neZ regionalismu evropskému. :

Vyvoj balkanského regionalismu v obdobi mezi dve
shodny s vivejem v regionu sttedni Evropy. Oba regiony, predeviim jizni t4st stiedni EV
a severni Gast Balkanu, jsou pevné spojeny spolegnou historii (naptiklad podobna situac
uzavieni pafizskych mirovych smluv). Oba regiony nejsou siriking oddéleny, hranice:
nimi teprve vznika. Podobnost obou regiontl je v mnoZstvi nevyfesenych — nejen (zemsl

konfliktii. Ty jsou &asto pfidimon nez4jmu a stagnace regiondlni spoluprace.

cialni restrukturalizaci t8mEE nedoslo. Dﬁsledkeij\
| rozdiing vliv na regionalisaci oblasti; &

ma svétovymi valkami je v i
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¢odit Bulharsko, Recko a Rumunsko, $lo o ,,velkou politiku™, §. Balkéan jako zonu bez ¢ Y - L
Za’l’adl arni i, zati ing ;. Atbanii ’ lavii a Turecku, 8 soutasna podoba regionalni spoluprace na Balkané
kych a nukledrnich zbrani, zatimco skupmeé druhé, Albanii, Jugoslavil a turecxu, Sloo. b ané
ni* véci, jako hospodaiskou a kulturn{ spolupréci a o zajisténi prav narodnostnich mengin

na této konferenci viak nedolo k n&jakému vyraznemu pralomu a konkrétni dohods b

skych zemi.
K& konference se od druhé poloviny 70. let zagaly of

Vedle projekt jako byly Balkéans
vat v jihovychodni Evropé dals{ projekty a plany na muitilateralni nadblokovou spoly

Téchto plantt a projektd byla celd Fada, nékteré mély jen jepici #ivot a nékterym se pog
piekrotit regionalni hranici, Mezi uspiné projekty paifilo Pracovni uskupeni Alpy ;j'__a-d
(ARGE Alpen — Adria, Arbeitsgemeinschaft Alpen— Adria), jeZ vznikio na podatku roku.
Toto uskupeni svou strukturou spotivalo na mikro- 1 makroregionalnich strukturich
byly jednotlivé staty 1 mikroregiony: némecké a rakouské spolkové zemg, italske régt,
a4 autonomni regiony, §vycarské kantony, jugoslavske federativni republiky Slovinsko & '
vatsko a madarské komitaty."®
Nova vina kooperativnich plani v regionu jthovychodni Eviopa se objevila t&sné pie

padem komunistického bloku na prelomu 80. a 90. let: 1. V listopadu 1989 to byla italg
-jugoslavska Jadranska iniciativa zamé&fend pfevaZné na témata zivotntho prostfedi an
Jadranského pobiezi. V jejim ramci pak nasledujiciho roku vznikla pracovni skupina_st;"
a jiznf Jadran, kterd umoznila piimou Gast Bosny a Hercegoviny, Chorvatska, Cern
a Makedonie na ekonomicke spolupraci s italskymi regiony. 2. Na konci roku 1989 se i
skupina podunajskych stati, kterd se institucionalizovala aZ v kvétnu 1990 jako Pracovaii
peni podunajskjch zemi (ARGE Donaulinder). J ejimi Eleny byly podobné jako u ARGE
Adria jednotlivé staty a regiony’®. 3. Pracovni skupina alpskych zemi (ARGE ALP), jeji

né zaméteni nebylo uréene.
tmi rozdiing, maji nékolik spolegnych jmeno

Ackoll jsou viechna iaio uskupeni velm
existovala na rovni expertil a méla velmi konkrétni 0koly (problémy infrastrulktury, plav

rezim na Dunaji, transit pies Alpy). 7d4 se, ze v piechodné fazi od realného social
k parlamentnim systémbm a trZni ckonomice byl kazdy névrh na kooperaci nekritick
ceptovan. Toto je take hlavni rozdil mezi regiony stiedni a jihovychodni Evropy. Ve's
ni Evropé byl postoj k integraénim pléantim zdrzenlivy a pokud se n&jaké objevily, pa
ve spojeni se zapadnimi institucemi. V jihovychodni Evropé byla na pocatku 90. let

o vytvéfeni kooperativnich struktur ¥ivelna. Zda se, Ze zdjem 0 regiondlni i transregiond
spolupréaci pramenil ze snahy jednotlivych Clenskych statll socialistické Jugostavie o zajist
vlastni existence na planované cesté k samostatnosti. Rozpadem Jugoslavie, spory © hf i
a etnickymi problémy, které vyvrcholily valkami, se rozpadla historicka pouta a id
celé balkénské oblasti, obnovila se stara nepiatelstvi a cesta integradnim snaham byla:
tena. Bulbarsko, Rumunsko ani Albanie nejevily v této dobé zajem podilet se na regionaln

gontlikty na dzemi byvalé Jugoslévie na posatku 90. let a mnohé jiné

. L e . c . ohé jiné spory na Balkané

1 ztiZily regiondln spolupréci v regionu jihovychodni Evropy. Poté, co deﬁnitivnéazzoinfi
] &

E]gosléwském Gzemi.®
- Jakmile jednotlivé stity svazové Jugoslavi A i 8 &

?py nezévi.sl?sti I‘h'? Sovétském svaiu, byis Ji(;ifgj ge?fﬁzizmgss ;3;115& Zi‘:}?’};}foﬁc}}?dﬁ
i cleﬁ}i n’nczmarodmho spoledenstvi, vyfedily vzdjemné spo;y a, okusilC ety u“s'pesny"
poperacol stmkflt':ry. »Zlatd éra” balkdnské spoluprice z let 198741)990 b Bi/ . v}'/worlt” “‘“"f
! gsézggxéypfzf}hk?operace }ll)y]y pochybné. Balkénska kooperace po sko?léiﬁf Ez:;it]?tip\?:c
od-Z4p: thala ve tfech fdzich: Prvni 4 i ' .
gve fepublfiky J}igDSlfWie zadaly vyhlagovat nE;ZZZ\I/);S(iE;}tI,a ili)(;gl:zkll;;z/g 119’91{5d3;(-:jedn0E1iVé ot
'ﬂﬁ”j"’ lftera smerolvala, k Daytonské dohodg. Druha fize balkanské spolupra ’ y e
k_wvr’em Da“ytolnske quohody a trvala az do zagatku srbsk0~kosovs.ké lfonffozf N “a51f3d?"'ala p(?
¢ind ukoncenim boji v Kosovu a pfitomnosti mezindrodnich sil v oblasti. Tat a(“:e-’Tfetl Obd(')bl
¢ kooperace se vyznaluje silnou politickou i ekonomickou intervenci -vnzj(;itc:;t;itzée ?a]kan;

rQ,

1 Prvni obdobi balkanské spolupréce

i obdobi je charakterizovéno vyraznymi tfenicemi a neshodami i
: , | , 3 mi mezi jednotlivimi sta

};gg:s;i?l \]:3;;)11;)2/.6 "I;; rr;eil sebou uzs,l,v;raly na podatku 90. let bilaterdni DJohsdy 1;! if“;rfr:tesltsi{
épényjak(,) Zdﬁraznéni;;enlioiliu?l;ske vakuum, které vznikio na Balkané. Tyto dohody byty
Eoing Jok e Zahran%én’a n1l‘ merontace, lfteré byla zaloZena na struktufe os a alianci.?!
plednim | i et r; pol }tlky na Balkané v tomto obdobi byla otazka nérodnos'ti
e pOKUSCC,h mokch s ensin a.prawja n?..se})euréeni. Po roce 1992 se objevila virazna
e poku kontakfy . [;;Z(I:; I(ITLS;I lat:::lm 1 brlaterélgi) nebo - piesndji — byl uéinén krok
ze mluvitvvfjljbec. Pfi¢inou tohoto V)’/v);je b;[Z; lrllzsill:d?jlgir?;]jo? "J mdaterdint spoluprics
e Polfacupci rozpad Jugoslivie a stile piitomné nebez b
dalgich oblasti Batkanu.

pedi roz8iteni (spill over) valky do

+ Demokrati L
malejoéliqi;zice; ;ﬁ)velavh?gce postk-.:)munistickych zemi jthovychodni Evropy byla po-
B Rt p}; 1 foc i :r;;s;?ciztzat;nch zemid byvalého vychodniho bloku. P
o ¢ . ela ze zapadni Evropy, pfedeviim z EU
niclizlszpuoép(;;tkl;(;r?:mklt(u’ru ballkdnskych ekopomik. Ani balkénské ek:)r;zz}i;i:;ﬂ?
o Se,Ob.jevﬂa . irlrz: ?, nel?yly schopny }]émné podpofit ekonomiky sousednich statt
e o gur akl,anm kon.fzhif‘ru \/_yf:hod—Zépad, kter je zaloZena na tradiénich'
o pr 1 ec ii zahraniéni pf)lmka se zajimala pfedeviim o Alb4nii a Bul-
€ma staty uzavielo Turecko bilaterdlni smlouvy v roce 1992, V reakei na t;to

smlouvy obnovily Recko a S &
uvs rbsko své pidtelské vztahy, T alosti nary
Balkéné novou hranici, kde hlavni rolj hraje Makedoniey' Y10 nitlost nagovaly ne

uskupenich.
Zatimeo jedté na potatku 20. stoleti jsme mohli o historickém regionu jihovychodni Bt

mluvit jako o kulturnim regionu, do devadesatych let 20. stoieti vstoupil tento region jak
heterogenni oblast s klesajici spolenou identitou a klesajicim regionalismem.
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V tinoru 1996 se uskute&nilo setkani iministra zahraniénich véci v Sofii, které méig it
multilateraini ekonomické a politické spoluprace v jihovy
lo Recko navrh na vytvofeni Balkianského vy
ci. O tuto spolupraci projevily zdjem:

program na podporu miru a
Byrops. Béhem bfezna 1996 zvefejni
priimyslovou infrastrukturu a politickou spolupréa
v&im Bulharsko a Rumunsko.” :
Pokrokem ve vnitrobalkénskych vztazich bylo podepséani Deklarace o stabilité, bezp,
a kooperaci ministry zahraniénich véci Butharska, Recka, Rumunska, Svazoveé republiks
slavie a zmocnénci ministerstev zahranici Albanie a Turecka v ervenci 1996.
Tyto prvni pokusy obnovit multitateralni spolupraci ukézaly, Ze zatim existuji stal
limity hloubky a §ifky moZné spoluprace: ‘
« Kooperace byla zatim moZna predeviim v ekonomicke obl

éﬁgﬂgjsrl;y Sz; tllc(c;rrll-{unfkg?,a l;teré se méla primarné zaméfit na kooperaci a rozvoj v oblasti
; 1 ministra financi, ktera se méla zaméfit na pf iéni
ury; setkanir . na pfeshraniéni spolupraci; a mini
ahranici, jejichZ tkolem bylo rozvijet institucionalizaci 2 oo 2 o
k) 1onalizac : 7né
e ekt 1 Balkanské konference a mozné
jmst{l obrany ba[lk_z?nskj/ch zemni se setkavali pravidelné od roku 1996. Tato setkani byl
____porol\{’dff UiA, It;ln alleTO. Na jafe 1998 souhlasily Albanie, Bulharsko l\v/lakedoxigeH
o, Rumunsko a Turecko s vytvofenim mmohonérodnich si 8 ’ ,
odnich sil o sile 2000 vojaka, jejichs
: _ n 10n4re jaka, jejichz
. :enf bytb)il p?acr’al.(eeplvrllg. Na ‘:'zmku a éinnosti tto jednotky se méla podilet i Itéliej' IJ'Jéast
_éi” zus'fa:[ o f:l:fer}lla 1 'd'iﬂssm vzemlm, které projevi zdjem. Jednotka méla byt &inna pf*ed)evﬁim
uzerljl ¢ ens ycrz ’sta.tu.a méla se podilet na stabilizaci regionu a mirovém feeni sporis
a l:etm; Sletkam ministrd zahraniénich v&ci zemi Balkanské konference, které 95 usk. tec
.. 1 : ' A zomi , 8 uted-
?:V Is,ta,lfl le( u v Cervau I998 a kterého se zhidastnil také Jugoslavsky ministr zahraniéi, byl
projednévan onflikt na Kosovu. Na nasledujicim setkani v Antalyi v fijnu 1998 byl fiat
o r re - ’ . a rl
: .]:(.lar;i:e, kteioru pod’porlly 1 Albanie a Svazova republika Jugoslavie. Tato deklaracg S ’ Ja1ta
§1by a’ osovské {k[baflce, aby piipadny konflikt fesili vyjednavénim e
V ramei Balkanskeé konference se postupné vytvofilo zvi4stni : { &
smunska a Turecka. Tyto staty zintenzivnily vzdj " ZV1aStm e anorska, Recka,
7 . - Ty zajemnou spolupraci v ramei Konf i
1 taty tvni ° onterence a tvori-
aid ];qzlchi;sufzm}f{ ke l:fznlli(aj1c1111 problémim. V bifeznu 1998 pozadovali ministii zahraniéniclh
; a, Recka, Rumunska a fijeti mirové
AT kon,f ok Tureck’a piyetl mirove rezoluce o konfliktu na Kosovu
e s o g, ; erd ?y vyzyvala k respektovani stdvajicich hranic a lidskych
rhoso yeh ' avuvlcuva- nabizela jim podporu pti hledani feseni konfliktu. ’
Hodnotime-11 t€mé&f pétiletou existenci Balkanské konference. ie nutné Hei. > 5
dspéchil nebylo mnoho. Balkanska j i oty bl
il : . anska konference je ale ziejms nejsirsim balkanskym fo
{leré se orientuje i na politické problé 71 se pi i oy o forem.
o  poli p My a snazi se pfekonat vzajemné neshody a nevrad
ktfo take forum, které doSlo na $kéle projednavanych otdzek nejdale. Nezalekl f eongeh
wblémt, jako jsou napf. etmicks 5 onee ot 2o B
| \ . é
S o rlll;gn’m}l:y apqd. Ar,1dretv C(o)tte)'f dokonce tvrdi, 2e Balkanska
e diky : nich politik svych &lend pfispéla k tomu, %e se kosovsky
eroz8ifil za hranice Kosova.” Balkénsks konference mé Jist€ nezan ,db telny os
oo, Ze se v jejim ramci setkavaii & regi om Kot s
_' 1 pouze z jihovy i i
vizdny podobnymi problémy, ekomjm]i)ckfzmi ie;i])?'; ei]'om‘l J\l/hOVYChOdm by Kexé Jsou
fizd : A ickymi. Vnéisi tlak ze st jiny
izci nebo zapadoevropsky At je minima J o o
_: ych statil je min i ' nejsou & i i
40 vytvofeni mnohonarodni peac;keepin“gn:!]cm 'neb(v:)lt 112 E:JS(lm e Bl ovatel. Doho-
o ni 0! upiny doka 7 anska A
glkypmemlal ot i piny zala, Ze Balkanska konference ma

asti a piipadng v obla

proti terorismu. L
. Albanie a Turecko zaujimaly k region
se spie na pfimou komunikaci s EU nebo USA. _
+ Ve vétiing nové navrhovangch kooperativnich struktur chyb&ly Makedonie, Che
a Slovinsko. Netigast téchto tf stitd znamenala nedpinost mozného fesent nejri

4lni spolupraci pesimistické stanovisko a sp

témat (men3iny, etnika, sebeurdeni v Tegionu). e

Soutasné s Daytonskou dohodouw™ byly iniciovany pfedeviim ze strany EU a US
plany k podpofe regionalni spoluprace na Balkéané. Hlavni kooperativni strukturou v're
jihovychodni Evropy, ktera vzesla z téchto iniciativ, byla Konference o dobrém souseds
stabilité, bezpeénosti a kooperaci v jihovychodni Eviopé {Conference on Good Neighbourl

Stability, Security and Cooperation in South Eastern Europe — CSEE). Tato konference

také nékdy nazyvana Balkanskou Konferenci?”. Proces, ktery vychazi z Konference o'do

sousedstvi, stabilité, bezpednosti a kooperaci v jihovychodni Evropé a ktery je soudasii
rence, s¢ institucionalizoval pod nazvem Kooperaéni proces v jihovychodni Evropg(Su

Yiast European Cooperation Proces).

4.4 Konference o dobrém sousedstvi, stabilite, bezpetnosti a kooperaci
v jihovychodni Evrope, Kooperacni proces v jihovychodni Evropé

Na zaklads bulharské iniciativy se v roce 1996 v Sofii v ramei Balkanské konference s¢
ministid zahraniénich véci Albanie, Bulharska, J ugoslavie, Recka a Turecka. Vysledkem
setkéni byla Deklarace o dobrych sousedskych vztazich, stabilité, bezpednosti a koope
na Balkéans, ktera zdiraziiuje dhleZitou roli helsinskych principh OBSE a Daytonské d
V Deklaraci byl zdtraznén zjem ziasménych zemi rozvinout predevaim ekonomickou ko
raci; podpofit rozvoj humanitérnich, socidlnich a kulturnich vztahi a zesilit boj proti d
nelegalnim obchoddm se zbranémi, organizovanému zloginu a teronsmu. Makedonie
tovala toto setkani kvali vzajemnym sporim s Reckem. Bosna a Hercegovina, Che
a Slovinsko vyslaly na Batkanskou konferenci jen pozorovatele. :
Daldi setkani ministr zahraniénich véei v ramei Balkanské konference se konalo v &
1997. Vysledkem této konference byla dohoda o pravideiném setkivani vysokych ufed
ministersiev zahraniénich véci, ddle dohoda o setkévani ministri obchodu a vytvofeni ¢
pro podporu obchodu, centra pro podporu kooperace malych a stiednich podniki a sk

odborniki z oblasti telekomunikaci.

....Paral In& Anské i i i
e zbrjzé Ea}ilieinslfe k(;;n’férenm se vregionu jthovychodni Evropy v obdobi po Daytonské
€ zapadni miciativy: 1. Proces z Ro

eowang posie mlots b yaumont (Royaumont Process — po-
_ niku), Proces pro stabilitu a dobré i, inici

) Kooperment i 3 , pro stabilitu a dobré sousedstvi, iniciovany EU

tiva pro jihovychodni Evropu® (South , d

o gpporaent ’ ’ p outh East European Cooperative Initia-
s ;)‘:mrmo.val.la USA. Roy::mmontsky proces byl vytvofen poté, co byla uzzifena Da;]f:olr?_
\ prosinei 1995, v dobé francouzského piedsednictvi v EU. Cleny se staly Slovinsko

Norvatsk i avi
_ 0, Bosna a Hercegovina, Jugoslavie, Albénie, Bulharsko, Mad'arsko, Rumunsko
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USA, Rusko a zastupci OBSE a Rady Evropy.*' Proces je oSetfovan koordindtorem El a ¢
se piedeviim na projekty z oblasti kultury, ob&anské spoletnosti a lidsk¥ch prav. KOdi}er
iniciativa pro jihovychodni Evropu byla vytvofena na zdkladé amerického navthu v rg
a je stejné jako Royaumontsky proces produktem Daytonu. SECI se soustfeduje na pod
vybranych hospodatskjch projektd, které jsou odetfovany zvla§mimi koordinétory.”

viak nespomé, Ze pouhd existence tichto i je pf
k : procesi reflektuje piani viech v1ad jihovy
: » 26 PO : C ihov i
opy piekonat stavajici konflikty a nalézt kooperativni multilateralni feseni pioblér);tc Ogm
- Lad~

ni pravidelného multilateralniho dialogu mezi staty jihovy . .
gchem samo 0 Sobg. gu mezl staty jihovychodni Evropy je politickym

4.5 Treti obdobi balkénské spoluprace gxonomicka situace stati jihovychodni Evropy

7 adatek tiettho obdobi balkénske spoluprace mitZeme ztotoznit s pocatkem konfliktu na K.ﬂ
ich sil v oblasti Balkénu a posil

Tento konflikt piinesl silnou piitomnost mezindrodn

mezinarodniho spolegenstvi intervenovat v oblasti regionu jihovychodni Evropy, napf
rath (napf. vytvofeni kvaziprotektordtu v Kosovu na zj
rezoluce 1244 Rady bezpetnosti OSN) a G&asti ve veznikajicich kooperativnich struk
regionu. Vysledkem intervenénich snah mezinarodnibo spoletenstvi bylo vytvoreni Pak
bility. Pakt stability svedl dohromady stity regionu jihovychodni Evropy — Albanii,
a Hercegovinu, Bulharsko, Chorvatsko, Makedonii, Rumunsko a Turecko, jejich souseds
darsko, Slovinsko), staty EU, G8, Norsko, $vycarsko, mezinarodni organizace {Mezin
ménovy fond, Evropskou banku pro obnovu a rozvoj, Evropskou investicni banku) a reg;
organizace (Cernomofskou hospodafskou spolupraci, Stiedoevropskou iniciativu a:

7, Paktu stability byla vylouena Jugosidvie, a to a2 do doby, neZ urovna konilikty se;

sousedy a provede vnitini demokratizaci,”? Evropskd unie pfislibila v ramei Paktu s:t
Makedonii a Jugostévii Stabi

uzaviit s Albanii, Bosnoua Hercegovinou, Chorvatskem,

2 asociaéni dohody (Stabilisation and Association Agreement).**

Pakt stability je jednou z mala kooperativnich struktur, které jsou vysledkem obid

kosovske kiizi. PH vzniku Paktu stability se objevily pochybnosti, zda vytvorenti takovéto st
i1 5% takové uskupeni jako je Balkénska konf

Royaumonstky proces a SECL Vytvotenim Paktu stability paralelné vedle téchto koopera

struktur by doglo ke zbyteéné institucionalni duplicité. Tato otizka byla vyfedena na g

navrhu obsazeného ve Zpravé o zapadnim Balkénu, kterou na lisabonském summitu EU's

piediozili Javier Solana, generalni sekretaf pro Spolegnou zahranidni a bezpeénostni;j
EU, a Chris Patten, komisaf pro zahraniéni yztahy EU % Podle této zpravy mély byt Royaur
proces a Kooperaéni iniciativa pro jihovychodni Evropu zadlendny do Paktu stability.
Viechny &tyfi kooperativai iniciativy — Balkénské konference, Royaumontsky proce
i Pakt stability — ilustruji limity i potenciél regiondlni kooperace jihovychodni Evropy.Ri
nélni kooperace hrala sice roli v urovnani konfliktd na Balkéng, nepodilela se viak viznal
na mirovych opatfenich v Bosné a Hercegoving a na Kosovu, které zhstaty na bedrech v sl
aktért. Obnoveni nebo vznik zcela novych konfliktd na Balkané by mohl vést k Gplné:
rozpadu a mizivé budoucnosti regionalnich kooperativnich struktur jihovychodni Evrop;
vzdory mnoha prohla3enim ze setkani v ramci balkénskych kooperativnich iniciativ bylados
jejich schopnost podilet se na feSeni regionalnich problémé omezend. Oblasti plisobnosti:
téchto iniciativ, af’ se jedn4 o uskupeni vychézejici piimo zre gionu jihovychodni Evropy
kansk4 konference) nebo uskupeni, kteté jsou vysledkem vlivu a i¢asti vngjsich aktérl
stability, SECI nebo Royaumontsky proces), se piekryvaji a v urgitych ptipadech si jedn
iniciativy konkuruji. :

.nomicky v¥voj v jthovichodni Evropé se lisi o itického v{voj
o jeété'vj/razvné po:znamenény ekononfickou recigslizgiiif :?;Vl(jjiel'lf l(:ky I‘Z%O_l o
cinské zeme nove trhy a nové moZnosti liberalizace ekonon;ik 36 onet 80 lethledaly
l:)o rozpadu R"\/HP,, ktery nové definoval ekonomickou i geoplolitickou situaci i
.mnoh,a ba%kanskych zem po podatedni ekonomické recesi zvyiil podil n:m "_feg"OI}Us
tm};;ﬁ[ggx:;k;gl ;bchodé. Napitklad v pfipadé Bulharska to bylo z 18 "2 celkovérlff 1:;1:11222
_'i'{;iz e avroce 1992 a u Rumunska ze 7 % celkového obchodu v race 1980 na 12 %
oy plnpa(:le feckého a tureckého exportu do zemi regionu jihovychodni Evro 1V
. trate'c polzorolvat. pokles ve prospéch EU. Ekonomické propojeni Tu iy mtlzeme
ast_'c.\ltmml l‘)elllketnsk-yml zemeémi vyraznd oslabilo. U Recka byla jeho zJai ad rome] ? o
ckd a politicka orientace potvrzena vstupem do EU v roce 1981 Nz’wr:t feii‘;r:}?illizskm%o—
. omic-

tenim mezinarodnich protekto

tky export do balkdnskych zemi zvysil z 240 miliond USD v roce 1990 na 1 400 miliont

SD v Toce 1996- Il]me inVEStiCé Z RGC p y]lu y I!lede 31m do H]}ias 1 S]HZG]) manct a do
laCO Vatelske] 114] prulnyslu. !

¢ Bulharska, R . , L. dlisnd od situace Alba-
jovaly se zmicelg;::)rzgrﬁ]iaimec ka. Néstupnické stéty byvalé sociatistické Jugoslivie
ozpadem ekonomickych a stétn};zh sﬁiﬁiﬁﬂfﬂ; 1:;:3(: XiStOV%IZ‘}’I remel jednotného stéta,
1. s nasledky v4 ; - 8¢ m novych hranic a hledanim novy

él;Dnomické);i\tfiit 21;(1)3; :trsr;(bargo OSN) a mlgracfi obyvatelstva na svém (zemi. Postgﬁg
it 2 ZlepSovat K. tomut th Josny ?.H%TCB%OWH}:’, Jugosldvie a Makedonie zagala stabi-
ipolupréce” a hospodatsks pseni ?r1:§pel pl'eerVSIm rozvoj multilaterdini a bilateralni

podatska pomoc EU a jinych mezinirodnich organizaci.

B.Evropska unie a Balkan: stabilizaéni a asociaéni dohody

Liklade ilizaéni jaéni
: muninlz ;Itliiziltz;::l'ﬁl:oa f’isc})lc?c?lch dohod mezi EU a zem&mi jihovychodni Evropy byl Re-
kosovské krize. Tg:nto‘;{);Cn:epr;ldi\gfgsélk;zzaﬁu'pﬁj; " Vlzoce st oot sl
—— ize. d ni podminky Géasti na i
ﬁ:(:miivge?; ;Z(S)E; ::;11;1:1 l;i;;jh.od pro pét zemi - Albénii, Bosnu a Hircegovinu?g)llggf\frzg{i pl?/lnz:liz
ince Koopeméni do;:lf(:j a Makedo’me uzaxffely v roce 1998 podle tohoto Regio;lélniho
Regtonginont do od ly 5 ]:EU a 21§kaly pistup k programtim pomoci Evropské unie
o O “p p 0 )i 10vych‘o.dmv E’vropu byl revidovan v disledku kosovské krize e; byl
ytvofenim tzv, Stabilizaénich a asocianich dohod. Ty mély nahradit tradi("n{{
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Asociaéni dohody, tzv. Evropske dohody, 2 mély poskytnout statiim jihovychodni Evropy,
krétni perspektivy spoluprace s EU 2 budouciho dlenstvi v Unii. Byly stanoveny podsy
které musi jednotlivé zemé splnit, aby s nimi byla zahdjena jednéni o uzavieni Stabiliza
dohod®: : :
« pravni stat, demokracie, respektovani lidskych prav a préav mensin
« gvobodné a vieobecné volby
« 7adna diskriminace
« prvni hospodaiske reformni kroky: privatizace, odbourani kontroly cen
« pro Bosnu a Hercegovinu, Chorvatsko a Jugoslavii: dodrzovani dohody 7 Dayton
V souvislosti s vyjednavanim o stabilizagnich a asociagnich dohodéch v jihovy’rchodné
pé doglo k udéleni statusu kandidata EU pro druhé kolo rozéitovani Unie Bulharsku a R
slu na helsinském summitu v prosinci 1999. EU uznala timto aktem pokrok transform:
procesil v obou zemich a sohlednila ztraty Bulharska a Rumunska, které vznikly témto sty
v diisledku jugoslavského konfliktu a uvalenf embarga na Jugoslavii {ekonomicka ztrét
harska byla v roce 1996 vyctislena na 6,2 miliard americkych dolari®®). :
Cilem Evropské unic je dosagent funkénich siti transportu energii a telekomunikani
{TEN — TransEuropean Networks) v celé Evropé do roku 2010. V ramei programi pro rea
TEN byly ustaveny zvIastni programy pro Balkan: 1. Vystavba ropovodu z Burgas (Kazﬁé}{
do Alexandrupolis (Recko), ktery by umoznil transport kaspické ropy do Stfedozemi,
dlouzeni transbalkdnského plynovodu 7 Ruska do Albanie a Makedonie, 3. vistavba
mostu ptes Dunaj mezi Rumunskem a Butharskem a dal$i. -

OHTE !{mglki na ?(osovu 1 soucasny stav konfliktu v Makedonii umo#nily |, ndvrat® stied
hOlBa aFu f0 Jll{ vo‘:fychodm Evropy a jejich kooperativnich struktur. V sougasnosti jedinou
llatzra ni fun cgn strukturou, kterd se zaklada pouze na iniciativé zemi regionu jihovy
I 0 A 4 4 "
i i V}Z DY, _|le Erilkan.sk':fl kopference. Na pocatku své existence jf byla i Cemomofslié
éspgcslarsv e:j s’pz upréce, jeji strikiné ekonomické zaméfeni a roziifeni ¢lenstvi na Rusko
;?lng sf}:ﬂ n'l hs:je ’vsak zapiiCinily ztrdtu efektivniho vlivu na politické udalosti v oblasti
gloﬂ; }L o;y(ik? mkEvropy. Teziste Balkanské konference miiZeme nalézt pravé v zemich
shodniho Balkanu, které se po celd 90. 1éta snazily fedi A $ i
Iniho Balkanu, k . y fedit vzajemné konflikty mirov
<fatni regionalni instituce kooperativniho rézu j y fi e o
sat on: o jsou vystedkem piitom i i
sich aktérd, kteti se snaZi stabilizovat Balkan. ’ nosti nebo intervence
.dVe'tsmlrna st?bllrjza'cn]ich projektl pro region jihovychodni Evropy klade diiraz na regiondlni
statni spolupraci, kierd by méla vést k dlouh : ilizaci
, odobé stabilizaci Balkin § E
taml act, X cla vest u. Aviak v pFipadé
;anil,(yc.h dzerr;:l jz vgxs[edek regiondlni integrace pochybny. Rozpad Jugoslavie ukézal pﬁepjed
duchy pfedpoklad, Ze tam, kde existuje hospodatska itickd i ’ :
duchy lad, , poddfska a politickd interdepend al&d
deetiwje vlastni dynamiku politicke-s ¢ y e e, somevalcl
-spoledenskych procest a ekonomick &7
e ye ickou soutsz,
_.Od zot;ient ralnsfo“rm??eva po rozpafiu Jugoslavie se obchodni politika statl jihovychodni
=EV.“3PY rie vova a_pre\;azne na EU, nikoli na obchod v ramci balkanského regionu. Prest
sime ficl, Ze regiondlni volny obchod ma jief . .
2 pro transformujici se zemé neza v vy
- ami vol ] ' nedbatelny vy-
: ar, ;eb;t’ jim lur’nolz)nﬁjedpreklenout ptechodné obdobi, neZ vstoupi na trh EU Takyan%
jomin gionalni obchod napt, v Bosné a Her ing : L
T . cegovin i1 & i i
f¢ ffeba plipomenout, Ze regionalnf obchod a kontak%y byemavlV ?akfonlll e e
Lenout, : : ¢ly dosahovat uréité §ife. Stabili
aani efekt reglonalni integrace je prave e St
,Jak se ukazuje pravé v Bosné a He ing, j
el Hegrace, Jak : rcegoving, je sporny, Bosne
aﬂ[;;;;g;e\:;nva se Jomezﬂ’a pievaZng na regionalni kontakty ve formé volného obcglodg se soud
S'g, me émi, ug?siav:{va Chorvatskem. Tato orientace bosensko-hercegovské zahraniéni
20 c, odni politiky viak spise posiluje izolaci zem&, ne¥ aby posilovala isii stabilicy. Z km‘u
pamé, Ze pokud ma regiondlni integrace pfispi | sabilie regiont, maust ae sxietomnt 1ok
e, € ! plispivat k stabilité regi i i girg
rans propojenost, P ilité regionu, musi zde existovat &irt

7. Uspéchy a slabosti balkanského regionalismu

ve své historii homogenni oblasti se spolednymi.z

Nemilzeme sice fici, Ze by Balkan byl
blasti se specifickou historil, kierd:t

at’ politickymi & ckonomickymi, ale vzdy byl o
svlastni kulturni vztahy a souvislosti mezi jednotlivymi staty a jejich obyvatelstvem
kulturni vztahy byly zpfetrhény rozd&lentm regionu po druhé svétove vélce. Obecné lzef
celd Evropa se po skoneni druhé svétové valky v mnoha ohledech znovu utvatela. R
jihovychodni Evropy byl rozdélen mocenskymia ideologickymi zajmy velmoci a byl piipa
sui generis konfliktu Vychod-Z4pad. Butharsko a Rumunsko byly sougasti vychodniho
listického bloku, Recko a Turecko byly soudasti zépadniho spoledenstvi a ey zapads
kooperativnich instituci, Albanie praktikovala siiné izolacionistickou zahranigni politikud
goslavie, kterd praktikovaia Sonderweg, se vyhraitovala proti bipelamnimu konfliktu v
neztéastnénych. g

Rozhodujici zmény pro jihovychodni Evropu snamenal konec konfliktu Vychod-Z&
ktery vyvolal mocenské vakuum v mnoha Sastech Evropy. Tato nova situace umoZnila
nuti dosud potlatované snahy o navazéni bilaterdlnich a multilateralnich kontaktl v re
ale soucasné rozdmychala staré konflikty a spory. Rok 1991 se stal branou k destabil
zépadniho a stfedniho Balkanu a znamenal stagnaci komunikace mezi zemémi regionu. SH
Balkén tak byl z kooperativnich struktur vylouden a ty se tvofily pouze v oblasti vf/cho&ﬁ‘:
Balkanu. Slovinsko, které bylo od jihovychodni Evropy oddgleno valgicim stfednim Balk

nem, se obrétile do stfedni Eviopy.

' Region iihove . . -
mem;gmn S};]’q:)\fychodm Evropy je charakteristicky silnym promichanim etnickych skupin ob
va. 1 Azeji i ek,
:m - da;) ni l{lre’lmce zvc.ie prochdzeji oblastmi s homogenni etnickou strukturou a pI(])nech}'/
a},iﬂﬁ dOkz attz n(ei ’mensmy na uzemj sousednich stati (snad s vyjimkou Turecka) Nékte?‘:
HCE K . x r > e r ) l
Hongto s :’,; 01;1 je bdlk:llkrllskz narody se nachazeji ve stavu pfedvestfalske mentality.*
_ ym pedhoubim pro rist a Siteni konfliki ] i .
kovy jevho podh ,atojak
fjcsi)}el;twe etnickymi skupinami, tak také mezi staty ke ehyatestven
- Balkdn byl ¢ historii & Yovén 2
. periferiz ; e\%f)ropfke hfstoru, cas.to povaZovan za region na periferii, lépe fedeno na peri
e v.e 1 I?a a flekvterych stgtu Jjihovychodni Evropy prokloubit vzijemnou spolupréii s¢
ations Ljako Vyn; 1vls1?eche.m. Jihovychodni Evropa je regionem, ktery mazeme definovat
, ybudny regionaini bezpe&nostnf k i
e ! : P stni komplex. ,Balkanizace® byva éasto chéaps
! ‘ be ko o chapana
o Ei - )c:;;a: Eeegg.lonihe:ml; MiiZeme samoziejmé mluvit o geografickém regionu jihgvy
iod lonalnim bezpeénostnim komplexu (s i -
o : Eno komplexu (s vysokou interdependenci bezpeé-
v 1:-; f]:l z;:lp sice mnoho spontinnich regionalnich aktivit, ale nenajdeme zde V)'/Z}‘IEIII’!)HI y
_ nenajdim a lsrpusr— §nadv v budoucnosti Balkanska konference? V jihovychodni Evro jé/
s néﬁ;z;g};o?alz.n obcalzlskou spolecnost. Balkan ziistiva stagnujicim turbulenmillr)l
egionem bez vlastni agendy, Fakt, %e R i ’ ,
- : 1 reg : , 2¢ Recko je Céstt : i¥s
vétlovat jeho zvladtni postaveni v Evropské unit Jo soustat Balkan, mize
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