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erza, Barl (Quadrante Laterza, 75),
ang rejstiik, 246 s.

ky historik Sandro Setta (Universita del
alise), zabyvajici se soudobymi d&jinami
.'6"; se ve sve knize ,Pravice v povaletné
pokusil 0 zachyceni vyznamu a role
icovych stranicko-politickych formaci
-|[aiském politickém Zivotd v letech nasle-
siicich po 2. svétové vélce, resp. po osvobo-
ni ¢ dobyti itaiského Gzemi (tedy véetn&
bﬁgbi 1943-1945). Jde jiz o sedmé vydani
o price (prvni vydani vyslo v roce 1995),
adstavuiici soubor aktualizovanych stati,
vodns publikovanych samostatng v letech
75 a2 1991. V rdmci Settovych d8l zt&-
fuje ,Pravice v povalené Itlii“ protjsek
eho monografii , Obydeiny Elovak™ (L ‘Uomo
lingue, 1944-1948), tematicky oviem

mu zde jsou vedle hnuti ,,Obyéejného &lo-
2“ monarchistické a neofagistické forma-
reprezentujici povileénou italskou pravici.
Pravici S, Setta pojima jako &4st pravo-levého

tinua nachazejici se prost® ,napravo” od
kfestanské demokracie (DC) a Italské libe-
éini strany (PLI); je viak tieba poznamenat,
teohranideni takto pojaté pravice viidi PL je
enékud sporné a sam Setta PLI pitleZitostné
Wkladal za ptirozenou soudast pravicového
tktorw. Kniha ,,Pravice v povaletné Italii«
ahinuje kroms Gvodu Sest kapitol réizného
sthu & tematického zaméfeni. Prvni ka-
bitle , Kiesfanska demokracie a pravicové
any* pfingsi velmi zajimavy pohled na sou-
Fieni Krestanské demokracie (BC) s pra-
Covimi populistickymi, monarchistickymi
%ofaSistickymi stranami o piimou 1 nepfi-
M kontrolu |, pravicovych® zdrojli ideové-
“wlitické legitimace (vietné naroku na zts-

ponékud $ifeji zaloZeny, protoZe pfedmétem .

lesnéni , strany katoliki) a volebni mobilizace
od poloviny &tyficatych do zavéru Sedesitych
let XX. stoleti. Druha kapitola j& vénovana
v§voji monarchistickych uskupeni v letech
1943 az 1946, piedeviim Haiské demokra-
tické strany (PDI) a volebn{ aliance ~Narodni
blok svobody* (BNL) 2 roku 1946). K této
kapitole je piitlen&na specidlni, témai pade-
satistrankova piiloha, obsahujici programové
dokumenty PDI. Tfet{ kapitola se zabyva
vztahem mezi povalednym qualungismem (ij.
»qualungistickym® pravicovym populismem,
zt€lesnénym hnutim  Obyéejného Elovéka)
a neofadismem. Setta zde zdtiraziiuje rozdily
mezi qualunquismem a povéleénym italskym
neofafismem a zéroveni ukazuje, e Fronta
obyCejného ¢loveka (Fronte dell’ Uomo Qua-
lunque) jednak poskytla vyraz odporu roz-
sahlych sektort volidstva s .postfasistickou
mentalitou vii¢i antifaistickym politickym
elitim a jejich politice, jednak v letech 1945
aZ 1946 poslouzila skuteénym (neo)fagistim
jako dotasné , itodiste”. Ctvrta, pomémé roz-
sahia kapitola »B0J proti odisté* (5. 1171 88)
analyzuje odpor pravicovych stran viiéi anti-
faistickym snahdm o gistky v italském veiej-
ném Zivoté, pfidems srovnavd zej1éna pozi-
ce monarchistl, qualunquistd a liberali. Setta
mimo jiné ukazuje, Ze antifagistickd odista
(kromg postihu pfevazné , maljch ryb®, 1j.
vulnerabilnich mocensko-politicky perifernich
sektor() pedstavovala , komedii po italsku®;
zkompromitované elity si — &istka nedistka —
v zésad€ zachovaly své mocenské pozice {(zvi.
s. X, 187). V paté kapitole pak Sandro Setta
nabizi sviij rozbor vysledkd a distedkd pod-
zimnich komunélnich voleb v roce 1946 z hle-
diska pfesundi pfizn& pravicovych volici a
v SuSim smyslu ,umirnénjch® {(moderati)
sektord elektoratu JakoZto jadra italské _stra-
ny pofadku®. Sesté kapitola, nazvans piiznag-
né ,Postavy pravice”, mé charakter dodatku
k pfedchazejicimu vykladu; pfindsi medai-
lony péti riznych reprezentantd italské po-
valené monarchistické a neofasistické pravi-
ce (Filippo Anfuso, Junio Valerio Borghese,
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Augusto de Marsanich, Alfredo de Marsico,
Achille Lauro). Z hlediska vysvétleni vyzna-
mu a tlohy italskych pravicovych stran v pro-
cesu formovani italského povéleéného stra-
nicko-politického systému maji v ramci re-
cenzované knihy kliSovy vyznam prvai a patd
kapitola. Setta zde presvédivym zplisobe
uvadi do souvistosti ohroZeni pozice DC pra-
vicovymi stranami (v prvé fad€ Frontou oby-
Zejného Eloveka) na podzim roku 1946 anésle-
dujici antikomunisticky obrat DC z kvétna
1947, ktery predstavoval velmi vyznamny
systémotvorny moment pfi zrodu italske va-
rianty polarizovaného pluralismu. Seita pfi-
tom tvrdi (a to veelku oprivnéng), Ze role
pravicovych stran v procesu utvéteni a profilo-
véni italské republikéanské stranicko-politické
soustavy byva obvykle podcefiovana. Tyto for-
mace vytvafely na Kiestanskou demokracii
soustavny tlak ,.zprava®, ktery ji nakonec do-
nutil ke zméné taktickych a posléze 1 strate-
gickych priorit, v prvé fade k opusténi projekiu
pokrokového—reformniho spojenectvi s levi-
covymi stranami a k piijeti role antikomunis-
tické ,strany potadku®. Hodnoceni diisledkd
pravicovych utoktina zdroje ideové-politicke
legitimace DC, jako naptiklad atakovéni , fa-
legné levicovosti® & levigactvi DC (falso si-
nistrismo} &1 udajné ,,klerikélné-marxisﬁcké“
dyarchie (diarchia clerico-marxista; s. 37)
musi brat samozejmé v ivahu kontext voleb-
né-politické sout€ze. V tomto ohledu Sandro
Setta konstatoval, Ze obrat uskuteénény De
Gasperiho vedenim DC z kvétna 1947 pelze
vysvétlit bez reflexe vysiedkn komunalnich
voleb z listopadu 1946, v nichZ dokézala Fron-
ta oby&ejného tlovEka piipravit Kiestanskou
demokracii o nemalou East volidstva ziskané-
ho DC ve volbach do Ustavodamého shro-
mazdéni 2. gervna 1946. K tomu je viak tfeba
podotknout, Ze vyklad vysledkd a disledkd
téchto komunélnich voleb se v ramci italske
politologie a historiografie rizni. Je veelku
ziejmé, Ze vysledky zminénjch voleb naznato-
valy moznost zmeény poméru sil v niepro spéch
doposud nejsilngjsi italské politické strany,
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Kiest'anské demokeacie (DC). Jde ovy
stanovit, do jaké miry. S’rovnémi 5 VB'/
piedchazejicich voleb do Ustavodamgeh,
mazdéni bylo totiz — kromé rozdilng
rakteru posuzovanych volebnich k1g
zeno a ¢astedné zkresleno nariister v
nehdasti, Oviem 1 tak byla — podie
Sefty - srovnévaci analyza visledkd;
voleb v Rimé a ve méstech na jih o
velmi vymluvna. Cést elektoratu DC
pochybné presunovala k Fronté oby
Zloveka (zvl. s. 197). Setta v této so
podrobil kritice analyzu téchto voleb:
sledkd od italského politologa Albert
fica (z niz vychazeli i dalsi italdti po
gové, véetne kupiikladu G. Galltho
i volebni nedtast tehdy poskodila' v
strany. Sandro Setta konstatuje, Ze Fron
tejného Elovéka byla jedinou strang
v uvedenych volbach zaznamenala aby
i relativni volebni expanzi {(s. 195).
kantn§ byl pralom Fronty obyéejného
v Rimg, kde se qualunquisté tspéing pie
vili jako¥to ,prava” strana italskych k
a jakoZto alternativa viiéi ,,Serném
vismu® DC a A, De Gasperiho. Jestli
volbach do Ustavodarného shromézd
kala v Rim& DC 218 383 (29,6 %)
v komunalnich volbach to bylo pouze.
(20,3 %) hiasts; Fronta oby&ejného Zlovik
siskala 71 111 (9,6 %) hlast, resp. 10
(20,7 %) hlast (s. 195). Qualunquisté
nejsilngj§i jednotlivou stranou v ji¥ni
(Fronta obycejného ¢lovéka byla pord
v nékolika malo piipadech —-pouze soubo
koalicemi levice, jako napt. v Rim&a
i), pficemz svoji voligskou zakladnu
nejvice na ikor DC, ale dilgi zisky =z
nali také na fikor liberal 2 monarchistit
Setty se jednalo o plevratné (i plin
%im potencialngd pfevratné) vysledky;
dem k tehdejii stranicko-politicke konfi
V tomto kontextu lze pochopit pieorie
strategie DC a viibec rozpoutani mechal
kter{ vedl k ,.dobodé o vylougent™ s0 i
a komunistil ze sféry viadnich sil 2 nas

veni polarizovaného pluralismu v Italii
séru Styficatyeh let XX, stoleti. Kniha
ce v povaletné Italii* piedstavuje —
. sepochybneho pfinosu ke zpracovani
1lskych pravicovych stran -- velmi zda-
ispévek k analjze tohoto Gseku politic-
vyvoje Italské republiky.

Maxmilian Strmiska

ald Dworkin:
pyZ SE PRAVA BEROU VAZNE

koymenh, Praha, 2001, 455 str.
fiském roce umoZnilo prestizni vyda-
stvi Oikoymenh tuzemskému &tenafi se-
it s¢ s dilem daléfho vyznamného sou-
he anglosaského pravniho a politického
ggqfa,. tentokrate Ronalda Dworkina, na-
dy plisobiciho na univerzité v Oxfordu.
kniba se talc v-gedting plifazuie k- Rawk
: .,T’eorii spravedinosti a Fullerové , Mo-
furdva“. Jakkoliv je Dworkin pravnikem

takika vyluéné o ,,politické teorii®, pf“ii
né [?ouéivé pojmi ,,politicka teorie* a , te-
lI:ava“ promiscue. Piekryvini pravniho
olitickym je trendem o néco pozdéji nez
éj pozorovatelnym tfeba v kritické préavni
_;_:,vbyt’ v dosti odliZnych kontextech.
Jestd En”‘ed tim neZ k nam dorazil Dworkin
_(_Jzeny,. mohli jsme se seznamovat s Dwor-
/7] .rempovan)’/m. Byl napf. nepiehlédnu-
m'J !?splraci fady autorti shorniku , Prdva/
wﬂpy “(ed. Jif{ Boguszak, Pelh¥imov, 1999)
Wi k autordun gasto cttovanym v ,textech’
la Hf)llc‘z‘rzdem, diky némuz je spolu s jeho
VéflCI_(}/'m kolegou Robertem Alexym reflek-
Van i Ju€11katurou Ustavniho soudu apod.
Vagff pr'avé protc’) nepl';lsobi Cetba recen-

¢ prace takovym dojmem; to podstatné

a OE)’ecné bylo totiz pfedmétem piedchoz] veel-
ku Ospé&né recepce, coz odkouzlito punc do-
Sl}d netuSené originality. Bez vyznamu samo-
?:_rvejmé neni ani to, Ze dilo bylo publikovano
Jiz v letech 1977 a (s Dodatkem) 1978, je vy-
ra,zn(l)u mérou ovlivnéné tehdejiimi a:meric-
%{yml poméry, judikaturou, literaturou, &asto
1 olaecné filosofickou, a pongkud rozvldénym
zplsobem psani, a kone&né je pevng zakot-
veno v nezpochybitované liberdlng demokra-
ticke tradici vlidy prava a zékladnich prav

a svobod. To nezmifiuji jako kritikuy, ale jako

konstatovani skutednosti. ’

leh%gdem k rozsahu a charakteru prace
rezignuji na podrobnéjsi reprodukei tezi jed-
notlivych kapitol; omezim se jen jejich vycet

a struéné nastinéni obsahu.

Autor dilo rozdélil na Uvod, tfinact kapitol

a Dodatek: odpovéd kritikiim, v néms reaguje

na vytky vzniSené proti prvnimu vydant, resp

na separatni publikace nékterych kapitojl. Ka-
pitoly jsou nazvany takto: Jurisprudence

A{{c?del pravidel I, Model pravidel i1, Obtiz“ne:'
prtpizdy, Véci ustavni, Spravedinost a prava
Kd)jz se prava berou viiné, Obcanska l!EpO:
shufnost, Obrdacend diskrimingce, Svoboda
a @oralizova’m’, Svoboda a liberalismus, Jakd
prava mame? a Mohou byt prava spom,d? .

. D}workinovym cilem bylo literdrn& obhajit

liberalni teorii prava, zaloZenou na ideji lid-
sk_)'/F:h prav, a soucasné kritizovat vladnouci
utilitaristickou teorii prava, kterou spojuje
§ pravnim pozitivismem jako zvld§tnim zpi-
sobem 'tvorby pravnich pravidel, jejichZ sou-
E?cv)rt?m Je .pravo”. Obecnou teorii prava roz-
hsy)e na teorii tvorby préva, teorii soudcov-
slfehg rozhodovéni a teorit dodrzovani préva;
Vs.emlitfemi sloZkami prolina problém iegiti:
mli[}-’, JemuZ autor podfazuje mj. i dstavnost
Utilitaristicka teorie prava vychazi z Bent-.
hama; zi€lesnéna je napf. v konstrukei proce-
duralni spravedinosti.

Pro pochopeni dalsich Dworkinovych avah

je ’dosti daleZité ¢lenéni jednak zakladnich
prav’na préava vychozi a institucionalni, kdy
prvni ospravedlfiuji rozhodovani spolegnosti





