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Nabozensky fundamentalismus
a ménici se tvare nacionalismu

MesFin GepLu*

Abstract: The EU Regional Policy — Decentralization from above

This article seeks to examine the links between the rise of religious jundamentalism covering radical Christian,
Islamic, fewish, Sikh and Buddhist resistance movements and a spreading wave of nationalism. Despite
their diverse origins these movements share in common a stiff opposition to secular ideas and institutions
that have been the basis of Western modemization projects for the last two centuries. The main focus is to
show how religicn, with its specific qualities to supply casmologies, moral frameworks, stable institutions
and traditions has come to be a defining character of group identity in more comprehensive and potent ways
in the last three decades. A crucial theme of the paper is nationalism, which serves as an ideological
cement helping to bind people togather and links them to the broader purposes of the state. As nationalism
is ideclogically constructed through the interplay of common {or differing) identities most religious movemernits
construct and define their political demands directed internatly or viewed as means to challenge and stop
what they see as corrupting external threats, through retigion.
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Na rozdil od politiky pfedstavuje nabozenstvi mnohem starii a subtilngj&{ vztahy mezi lidmi
a jejich komunitami. Pfedpokladé loajalitu, kterou neni mozno dedukovat tak jako pii vykladu
politickych ideologii. Z hlediska véficich neni existence ,,Boha“ pfedmétem dokazovani. Na
druhé stran€ ovem vira stejné jako déjiny ¢i politické ideologie miiZe zédsadnim zpiisobem
oviivnit spoleGenské déni. Pokud jsou cilem mezinarodni politiky stabilni vztahy ve spolegnos-
tech a mezi nimi, je tfeba, aby zkoumala vechny tyto faktory, jednotlivé nebo kumulativng,
a jejich vlivy. Jinak bude mit k dispozici pouze omezeny nebo nefiplny pohled na svét.

Tento ¢lanek se zabyva stale rostouci Glohou néboZenstvi v mezinarodni politice prostied-
nictvim formovani identity nékterych &asti spoletnosti inklinujicich k propagaci tzv. , kultury
nasili* (M. Juergensmeyer: 2000, 10-15), a tudiZ i vymezen{ svych politickych pozadavkil
v podobé ndboZenského nacjonalismu.

1. Nabozenstvi a zapadni demokratické tradice: kratka exkurze do minulosti

NéboZenstvi je starym a vyzkousenym néastrojem pro zaloZeni riznych spoledenstvi lidi. O tom
svéd¢i déjinny vivoj, ale i dnesni zikladni charakteristiky modern zapadni spoleénosti, Kon-
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cem XVIL stoleti nové vznikajici burzoazie kfest'anskych narodd Evropy hbité koriguje do té
doby uctivané ndboZenské zikazy proti lichvé tim, Ze institucionalizuje vlastni finanéni moc
1 svobodu zaloZenim oficialnich bankovnich domt (C. J. Robinson: 200, 114). Tato skute¢nost
spolu s transatlantskym obchodem s ,,fernym zlatem® zahdjila transformaci feudalni zapadni
Evropy v burZoazni demokracii s kapitalistickou ekonomii.

Trvaly vliv ndboZenstvi na Zapadg je pfitomen v pisobeni demokracie, jejiz hlavni krédo
mii¥eme vnimat jako sekularizovanou verzi zdkladnich principh kfest'anské viry (J. A. Schum-
peter: 1994, 264-268). Nékieti autofi vidi stejny cil naboZenstvi, t]. uskuteéﬁova’i E%nost lid-
tj. v usilovani o to, aby se Clov&k stal stvofitelem viastniho osudu na Zemi (C. Offe & UK.
Preuss: 1991, 146--148). Dokonce i Karel Marx, ktery striking hledal ekonomické spiSe nez
naboZenské interpretace dgjin, charakterizoval burzoazni demokracii jako systém zaloZeny na
principu suverénni hodnoty jednotlivce, coz podle jeho slov zase piedstavuje sny kiestanstvi
o nesmrtelné dusi élovéka (A. Brecht: 1959, 456).

2. Nabozenstvi jako novy a vlivny faktor v mezinarodni politice

Ve skuteénosti na tom neni nic nového, Ze konflikini strany vymezuji sva stanoviska svou
nabozenskou identitou. Na druhé strané je oviem nutno podtrhnout, Ze v pribéhu boje se tato
identita miiZe upeviiovat natolik, Ze se stane témé&f nemoznym urovat hranice mezi politic-
kymi a naboZenskymi aspekty pivodniho konfliktu.

Soutasna Gloha naboZenstvi jako vlivného nistroje politického aktivismu, jehoZ hlavnim
rysem je odpor proti strukturdm modernich spoletnosti, je dlisledkem spojeni ortodoxni formy
naboZenskéno Eenl A specifické Tonhy §poletenske afigazovatiosti. NaboZensivi je zde prezen-
tovano jako zdchrana spolecnosti pfed nestalym socidlnim prostfedim, pro néz jsou typické
poklesla moralka a excesy upfednostilujici osobni materialnf satisfakci pied virou a tradiénimi
hodnotami.

Fundamentalismus a obroda naboZenské ortodoxie jsou spojovany s nékterymi proudy
evangelického hnuti v USA. PouZivan! oznadeni fundamentalismus pro dalsi ortodoxni ndbo-
7enska hnuti se datuje k r. 1978/79 a k zah4jeni franské islamské revoluce (W. O. Beeman:
2001). Piesto, ¥e kaZdé z téchto hnuti je formulovéno sobg& vlastnim historickym vyvojem
a socialnimi pomeéry, v nichZ vyrGsta a piisobi, z&asti i pod viivem zisadnich zmé&n v mezi-
narodni politice, k nimZ dochazi v uplynulych letech, ukazuji nékteré spoletné rysy: obroze-
nectvi, ndboZenskou ortodoxii, evangelium, a socidlni angaZovanost.

Rozsah a dopad naboZensky motivovaného nacionalismu je §iroky: stoji v pozadi krvavych
atokd na vojenskou zakladnu USA v Saidské Ardbii vr. 1998, stejné jako na Svétové obchodni
centrum a budovy Pentagonu v r. 2001; zahrnuje motivy chladnokrevného zavrazdéni fi de-
sitek modlicich se Arabli v me§itd pobliz Hebronu a izraclského premiéra Yitzhaka Rabbina
v 1, 1995, stejné jako Zidovskych svatebéand v Tel-Avivu nebo kongregace protestaniského
kostela v Istamabadu letos. Syntéza ndboZenstvi a nacionalistické horlivosti d4vé pod spolec-
nym oznatenim jinak odli¥né hnuti a organizace jako Hamas, Kach, Khdlistinska osvoboze-
neckd sila (KLF), Irskd republifdnskd armdda (IR4), Ulsterskd dobrovoinickd sila (UVF),
nebo Tygii za osvobozeni tamiského Hamu (LTTE) (P. Tama & Zd. Hurnik: 2000). Pro tato
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hnuti je politizované néboZenstvi (politicized religion) vyznamnym nastrojem odporu proti
tomu, co povazuji za bezpravi, které nemohou odstranit v kontextu soudobého mezindrodniho
geopolitického uspofadani (M. Ranstrop: 1996, 41). Pro né je ndbozenstvi zdkladni soudasti
strategie jejich politickych boji, jez, v 3irSim slova smyslu, charakterizuji tfi zékladni faktory
{M. Juergensmeyer: 1996, 372-376):
* Odmitaji kompromis s liberAlnimi hodnotami a sekularnimi institucemi, s nimiZ je ofi-
cialni ndboZenstvi ochotno spolupracovat i je podpofit;
* Odmitaji dodrZovat hranice, které sekuldrnim spolednostem vnucuje naboZenstvi, tim,
Ze je obdaii osobni zleZitosti nemajici co do &inéni ve vefejné sféfe;
* Chigji vyménit a nahradit vie, co povaZuji za slabé a moderni vice angazovanymi a naroé-
néjsimi formami naboZenstvi a ndboZenské praxe, které povazuji za jediné pravdivé.
Dilezité je odli8it tyto organizace od jingch, spi¥e okrajové plisobicich, aviak velmi nebez-
pe¢nych seke, jako jsou Aum Shinrikyo nebo Christian Identity, které vystupuji jako samozvani
~zvestovatelé konce svéta,* , straZci bilé rasové Eistoty* apod.. Na rozdil od této skupiny jsou
zpravidla vyhonky mnohem hloub&ji zakotengného spoledenského hnévu, v ném# se obrana viry
protina s politickym, pfedeviim nacionalisticky zaméfenym odporem proti konkrétng identifi-
kovatelnému politickému odpurci. Jejich poZadavky majf konkrétni i historicky obsah, proto je
nelze jen tak zdiskreditovat & umicet. Neni v§jimkou, e vnimaji odplmé reZimy ve svych
zemich jako soudst globalni konspirace, kterou kontroluji politické a ekonomické sitd podpo-
rované zapadnimi staty, z nich? vzhledem ke své obrovské moci a vlivu stoji v popiedi pfede-
viim USA. Proto také zam&fuji sviij hn&v nejen proti vnitinim nepfételim ve svych zemich, ale
i proti jejich zahraniénim spojenciim a zastanctim.

2, Uloha nikoZen
Od poloviny 80. let XX. stoleti prochazi ndboZensky nacionalismus mnoha zménami. Aviak
v rozporu s populdrnimi piedstavami se nezda, Ze by ptitom dochazelo k nahrazovani nabozen-
stvi nacionalismem, ale nacionalismus ve stale vt mife vyuziva nabozenstvi Jjako viznam-
ného zdroje inspirace a sily. Vskutku nacionalismus se rozviji tim, ze nacionalizuje naboZenstvi
(G. Schopflin: 1991), a jeding to vysvétluje dynamiku hnuti ndboZenského nacionalismu jako

“ politicky fenomén, ktery ztélesfiuje novou fézi boje miliond lidi po celém svété za pravo na
sebeurteni a proti skuteéné nebo domnglé zapadni politické, ekonomické a kulturni agresi.
V tomtio boji se niaboZenska identita stavi zikladem kvalitativn® nové formy nacionalistického
uvédomovani, kterd odmitd sekulami atributy ndrodniho statu jakoz produktu nepovedeného
procesu modernizace.

Rozpor takového paradigmatu se zapadnimi teoriemi nacionalismu a Jeho vazby k narod-
nimu statu, tj. politického {itvaru svazujiciho jednotlivee, obana ke statu, omezens viada,
individualni priva apod., je pfimy. Hnaci silou nabozenského nacionalismu nenj spoledenska
smlouva zarugujici uspokojeni sobeckych zajmd jednotlived Zijicich ve stavu trvalého ohrozeni
hobbesianského svéta, ale naboZenstvi a naboZenska pravovérnost. Proto také takovy svétovy
nézor zplisobuje neklid a mnoho vrések na tvafich mezi t&mi, ktef se inspirovali a inspiruji ,.na
véné Casy" zépadni politickou sociologii. Na druhé strang opiraje se o vnitini krizi a neblahé
diisledky modernizace pravé ve spolecnostech, jako jsou AlZirsko nebo Egvpt, zpochybiiuje
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politicky viznam a hodnotu teorie o linedmim vyvoji spole¢nosti, od bodu ,;2“ k bodu ,.b*.
Vskutku individuilni svoboda a rovnost moZnosti mohou byt dhleZitymi politickymi hodno-
tami, ale ne zrovna pro ty, pro néZ je Zapad obhajuje.

Nacionalismus je politickou ideologii relativné miadiiho véku spejovanou s udalostmi, kte-
ré se odehravaly v Evropé 18. a 19. stoleti. Jako jiné politické ideologie je nastrojem k ziskavani
politické moci a jeji reorganizace na bazi novych principil (vEtSinou pop.ulérni. partic.ipac’:e)?
jejichZ htavnim cilem je zajistit co nejvétsi mobilizaci masy lidi za novymi videi a socialnimi
silami. Struéné fefeno nacionalismus je nédstroj k vytvéfeni nacionalniho v&domi uvnitf politicky
neuvédomélé populace (H. Seton-Watson: 1977, 449): je sjednocujici ideologii, kterd vytvafi
konsensus ve spoletnosti na bazi silného osloveni a symbolické identifikace. Pak oviem je
tfeba uznat, ¥e mezi atributy, které mohou vyvolavat takove silné poute a emotivni podporu
a vychizejl ze spoleéné uznanych hodnot (jako napiikiad etnikum, kultura apod.), patii beze-
sporu i ndboZenstvi.

Vyznam spoleénych hodnot, s nimiZ je nacionalismus v trvalém spojeni, osvEthyje fake, Ze
idea ,,narodntho statu’ se sklada ze dvou odlinych poimd, ,,ndrod™ a ,,stat”. Narod oznaduje
nesnadno zachytitelné atributy spole&nosti, jako jsou etnikum, kultura, tradice, nabozenstvi atd.
Stat na druhé strané je politickou organizaci, kterd ma vyhradni pravo uplatfiovat moc nad
konkrétai populaci uvnitf konkrétniho teritoria. Stat miiZze zahrnovat nékolik nérodd, coZ je
skuteénost drtivé vEtSiny zemi svita. Podle této analogie musi byt , narodni stat,” na rozdil od
néroda, ktery neni totéz co stat, a stdtu, ktery se nutnd nemusi skladat z jediného naroda, najed-
nou narodem i statem. Narody jsou, a to bez rozdilu, vymezeny jako komunita a loajalitou
jednotlived k této komunité. Od ,,narodniho statu” je odliSuje skuteénost, Ze nevzmikaji viki
jednotlived nebo svou existenci neodvozuji, podle zndmého vyroku Ernesta Renana, ,,jako
vysledek kazdodenniho plebiscitu 1idi.

Pravé hiuboké rozpory mezi zAméry predstavitelll ,narodniho statu™ transformovat své spo-
leénosti v jakési kopie evropského modelu za soucasného opomijeni vyznamu tradice, viry
a zplisobil Zivota vétiiny jejich obyvatelstva, které v podstat® tvoii nérod, se nakonec staly pfici-
nou vhitiniho spoleenského rozpoiceni mnoha zemi, kde naboZensky nacionalismus zaznamenat
obrovsky ndrtst, Z pohledu pfedstavitelt naboZenského nacionalismu se ambiciézni pliny po-
litického vedeni tykajici se ekonomického a politického rozvoje na bézi moderniho statt nejenze
staly brzdou spoledenského pokroku, ale prostfednictvim rozrudent duchovnich zakladd Zivota
obyvatelstva oteviely hrize moralnf dekadenci a materidlnimu zbidaceni celé spolecnosti.

Pocit soudrZnosti a kolektivni vile, vyjadieny v kterémkoliv zipadnim ,,ndarodnim state*,
je vysledkem konsensu na bazi zavazujici dobrovolnosti. A jako takovy pripoulti pluralitni
moZnosti, jak jej projevit. Je historickym faktem, Ze zatimco se evropstl nacionalisté Casto
a dobrovolné spojovali s protidemokratickymi silami, nacionalisté v byvalych koloniich byli
pfitahovami demokratickymi idealy svobody, samovlady a popularni suverenity. Jeding hlupak
mize tvrdit, Ze néjaka politickd ideologie, jakkoliv dokonald, je zarukou absolutniho a nezvrat-
ného hodnoceni rozmanitych spoledenskych procests. Jeji funkénost (pokud n&jakou ma) bude

omezena mo¥nostmi zkoumant jefich disledkd a pfipadng nutnosti vyvozovat z nich zavéry
ohledn® rizik, kterd tkvi v pfijeti nebo odmitini konkrétnich strategii spolefenskych zmén.
Proto si myslim, Ze je spravn&jdi vnimat soudasny riist naboZenského nacionalismu jako jednu
z moznych protireakei na nebtahé disledky modernizace a jeji dal$i dnedni vyristek, Skrtici
neoliberalni kapitalistickou svétovliadu.
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Na prahu nového milénia pfedstavuje radikalni naboZensky nacionalismus daiii z fady poli-
tickych hnuti, kterd jsou podnécovana imperialistickym dtokem na kulturn{ identitu a pravana
svébytnosti mnoha spolenosti po celém svét&. Tato hnuti reaguji na dominujici aspekty neo-
liberdlni ekonomické globalizace, které nemilosrdnd ni&i jejich jiz tak zbidagené podminky
k Zivotu. Samir Amin, ekonom a pfedni soci4lni kritik o nich profesné hovoii jako o disledcich
skute¢ného a objektivnd vyvolaného vyvoje zpisobeného takika nahlym uvédoménim si kul-
turnich aspektl sloZitych problémdi nasi doby: aspektll, které jsou umldovany pievlddajicim
a dominujicim eurocentrismem (S. Amin: 1989, 147).

NaboZenstvi jako svét transcendentélni a politika jako sv&t pozemsky v hnuti ndboZenského
nacionalismu splyvaji do jednoho celku. To je v souladu s argumenty Markse Juergensmeyera,
které podtrhuji vyznam transformaénich kvalit ndboZenstvi (M. Juergensmeyer: 2000, 10). Za
danych geopolitickych podminek nemiize stat v popfedi podobnych kvalit nic jiného neZ otazka
nového zmoenéni marginalizovanych spoletnosti, pro néZ, jak ukazuje skutednost, ndboZenstvi
mé a bude mit prostfednictvim naboZenského nacionalismu stéle vatsi a sifici osloveni.

4. Priklady obhajoby nabozenského nacionalismu v praxi

Istam3ti radikélové z hnuti al-Jama ‘a al-Isalamiva vykonali zavrazdéni egyptského prezidenta
Anwara Sadata v fijnu 1981 a pokusili se o totéz proti soucasnému vidci zem&, Hosnimu
Mubarakovi, v Addis Abebé v r. 1995, Stejna skupina stoji v pozad{ masakru skupin zahranig-
nich turistd v centru Kahiry a v Ghize, jeho# cilem Je zlomit jeden z htavnich p¥jmovych zdrojli
soucasného rezimu, turismus (Al-4hram Weekly: Oct. 2001). Odst&hovéani viidce hnuti, Sejka
Omara Abd al-Rahmana, do USA a jeho Géast pit plénovani bombového vtoku na budovu
Svétového obchodniho centra v imory 1992 symbolizuje vyzinamny presun 187i§ié boje organi-
zace na globalni Grovni, ktery predjimal krvavé 11. zaf 2001, Pro n¢ho a jeho stoupence je
princip, Ze muslim nesmi jednat nasilng a misto toho musf usilovat o odpusténi a toleranci,
nahrazovén pravem na sebeobranu proti silam, které udrzuji pfi Zivot& rezim, ktery proti etice
islamské solidarity zprostiedkovavé cizi sociélni, ekonomicky a politicky ttlak vlastnich lidi
(M. Ranstrop: 1996, 47). Prostiednictvim opakovanych bombovych ttokéi v poloving 90, let
v PafiZi ukdzaly alZirsk4 islamsk4 fundamentalisticka organizace Islamska fronta spdsy (FIS)
ajejl vojenské kidla Isldmshd armada spasy (AIS) a Ozbrojend isldmskd Skupina (GI4), kieré

témét deset let vedou otevienou valku proti sekuldrnimu reZimu AlZirska, svétu, e Jsouschop- -

ny 1 odhodlany pfesunout sviyj krvavy boj do srdce byvalé metropole.

Idea o pravu na ,obranné reakce® podirhuje nekompromisni postoj nabozenskych funda-
mentalistil a jejich extremni politicky aktivismus. Zastanci islémského dzihadu obhajuji vegkera
Usili o odstranéni skutegnych nebo domnélych nepratel islamu ze svych zemi. Proto také tato
my$lenka ma mnohdy podporu i &elnych naboZenskych predstaviteld, imamf. Ve stejném du-
chu povstani Sikhi a jejich krajné radikalni opozice obraZi strach ze ztraty identity v ,mofi®
hinduismu a islamu. Pfes to, ¥e sikhské povstani md riznd hlediska, nejsilngjs zastoupeni
mé proud, ktery vychézi z néboenské perspektivy bojli sikhskych nacionalist za sebeurceni.
Ospravedinéni jejich extremistického hnuti je zaloZeno na historické zkudenosti a na naroku na
konkrétni uznini svébytné identity, ktera jim je odepfena permanentni vnéjsi agresi, kterou
piedstavuje federdlni vlada v Dilli (C. Mahmood: 1996). S ohledem na nesnesitelné pomery,
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v nichZ se, podle nich ne vlastni vinou ocitli, povazuji sikhsti bojovni.ci’smn snibevr'ai:ednix_ni
bombovymi Gtoky, stejné jako napiiklad radikélni jadro Hamasu a bngad'fl mt{cedmku mesity
al-Aksa za distojnéj§i odchod ze svéta neZ Zivot v trvalém pokofeni a poniZeni. , ’

Stejny prabéh potvrzuje historie JRA4, kterd neomezovala své ﬁtollq,’/ na okupotfane seve,rm
Irsko, ale provedla n&kolik vraZednych ttoki pfimo na Gzemi Velké Britinie. V dolan? vrcholnfho
boje IRA povaZzovala své nitivé dtoky za opravnéné ,,treét}"“ a vibec ne za zllocu}y: v ocmh
jejich zakladatelll znamenalo vytvoreni severoirského ,,mini-statu® v r. 19?1 cileny ut’ok pr'oI.tE
jednotné irské ndboZenskeé a kulturni identité a jako takové se us’tal'o rozbuskou dlouhych sérii
legitimni teroristické kampané na britskych ostrovech a v této castlllrsk:a\. .

Podle Rabi Meira Kahane, zakladatele Zidovské extrémné pravicové strany Kach, je hlav-
nim nepfitelem Zidovského naroda sekuldmi izraeiska vlada (R. Merqui & P: Simon?t., 1937).
Ideu o ,,zradé sionismu®, kterou pfedstavuje vznik sekularniho statu Izrael a jeZ 'zfejme.msplro-
vala studenta Yigale Amira k zavraZdéni premiéra Yitzhaka Rabina v Tgl Avivu v hs;tvope}du
1995, vysvétluji zastanci ultra-ortodoxniho Zidovského fundamentalismu jako zpronevszrem’se
boZskému zazraku a znifeni kazdé svatosti v této zemi [v lzraeli] vladou, a neodpustltelpyril
zplisobem (M. Juergensmeyer, 2000, 52--39). Podobné proklamac.e pébf)ilenvskych pff.:d's_tawtelu
pfedstavuji vice neZ jen postoje fanatickych jedinct, ale reflektuji i spici ve(.iomostvjej’ ich sou-
virell, kterou je moZno v pravém okamziku mobilizovat k protireakei viidi skuteénym nebo
domné&lym nepfateliim.

5. Omylna reakce?

FH1-1n A ¥
i

pfedstavam mnohatidi, zvlast na ZapadE. Podle jedné medidhaf analyzy naptiklad pied
slovo , terorismus® (termin nej¢astéji spojovan s isldmskymi ndboZenskymi fundamentalisty) pro
priimémého Ameridana ,,vousatého Araba muZského pohlavi® (J. H. Wittebols: 1991, 33.6~343.).
Hlavni myslenkou, ktera stoji v pozadi takového postoje, je vira, Ze islamsky ﬁn}damentallsinus Je
inkompatibilni s ideami zapadni formy moralnich a politickych zésad organizace spoleénosti.
Velkou nezndmou oviem zistava, zda-1i univerzalni piijeti takto Ozce vymezenych zasad a hod-
notové hierarchie zaruéi cestu k dosaZeni harmonické koexistence lidstva: kde konéi dobry
Gimys! a zaéina arogantni povy$enost, ktera si libuje v pfipisovani riznych negativnich nalepek
jinak tolerantng a eticky koncipovanym viram a tradicim jinych naroda? , o

To je velmi citliva otazka, ktera doprovazi soudobou regeneraci néboiepskeho Qgcx?nal1svrnu
anelze ji ani jednobarevnymi vykiady moenych médii, ani popularni rétorlk(.)u.pohtlku Finlcet.
VétSina zastanch spojovani islamu s politikou ve sluzbé dosaZeni nacionalistickych c'1°1u, a t?
nejen v tradiéné islamskych zemich, 1 prostfednictvim krajné zavrzenthodnyvch metod bojb, nema
pochyb o tom, Ze zapadni forma demokracie je nenapravitelng ,,za8pinéna“ svou kolaborz?cT se
zépadnim imperialismem a jeho kulturni aroganci. Bylo by velkou chybou, kd){by vcezllfu pr.'{vile—
govana &ast svétového spolefenstvi takovéto ,mrzutosti ignorovala jakg vyémutllpnzw?{l'm se
na okraji historicky na Zapad& nepopularniho ndboZenstvi, ktere lze voj cns}cou silou zm,c:t.

Hamas vidl své politizované naboZenské hnuti jako oprdvnénou reakei na bc?tzpréw 4 ne-
spravedlnost, které pacha soudasna geopoliticka distribuce moci na jejich lidu a jejich ba%moF:-
nost pted ni. Podle Hizballah nebo Hizbal mujahideen jde islam do valky jako kterykoliv

edstavuje
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subjekt ve svété bojujict za preiti a svobodu pi plnEni poselstvi Alldhova, tieba i za poufiti
sily (M. H. Fadlallah: 1986). Usama bin-Ladin, ,,sv&tovy terorista &. 14, ve svém televizaim
vystoupeni hovofil o konkrétnich a svétu dlouho znamych stiZnostech, které tésné souviseji
s politikou USA na Blizkém vychods: ob&anské vélka v okupované Palesting, sankce proti
Irdku, jejichZ hlavnim obhdjcem jsou pravé USA ajez si vyZzadaly tisice Zivot nemocnych déti.
To nesved&i o ztrat€ smyslu pro realitu a viibec ne o vy§inuti. Vechny tyto piiklady potvrzuji
projev kritického stavu ,,nedvéry, které mizeme interpretovat jako diisledek netspéiné cizi
modernizace na strang jedné a boje o napravu hleddnim alternativ ve své doma vypéstované
tradici na strané druhé (M. Juergensmeyer: 2000, 227).

Proto je nutno brat vznik Islamské republiky franu v r. 1979 jako vyznamnou udalost, ktera
se stala zdrojem inspirace a nadéje na dosaZitelnost takovéto alternativy. rdnské islamské revo-
luce vyrostla z ideové a materialni frustrace vétsiny populace této zem& kvili nepovedenym
ambicim a cilim autokratické monarchie. Tuto udalost, dva roky po separatné-dvoustranné
izraelsko-egyptské dohod& v Camp Davidu, nasledoval krvavy atentat na Anwara Sadata. O rok
pozdgji bylo zaloZeno hnuti Hizballah v Libanonu. Dal§im vznamnym meznikem ve vyvoji
soudob¢ho néboZenského nacionalismu v islimském svété je Gspéch mujahideens {prvni novo-
dobé¢ internaciondlni vojsko islamského d#ihadu, 7 jehoZ sttedu vznikl Talib4n) pfi ukondeni
sovétské okupace Afghénistdnu na pogatku 80. let. Pisobeni v Afghénisténu se stalo kli¢ovym
pro upevnéni soudrZnosti, sebediivéry i nad&je v dosaZitelnost koneéného vitdzstvi svych cilt
pro stejné myslici organizace. Podobny ohlas mél uspich islamské fronty FIS ve volbach
v AlZirsku v r. 1991, pouhé dva roky po jeho zaloZeni v anticipaci nebo presnéji jako reakce na
zhorujici se ekonomické a socidlni podminky v zemi (P. St. John: 1996), stejne jako stoupajici
autorita idey islamské solidarity riznych politickych organizaci naklonanych islamu v Egypté,
Sudanu nebo Turecku v oéich $irsf populace (H. Johar & G. Bahgat, 1996, 97-102).

Pfes problémy, které takto specificky a nibofensky vymezens cesta reformy vesmds vniting
stmulych spoleénosti pfinasi, zhordujici se podminky Zivota vétsiny populace v t&chfo zemich
a jejich frustrace s ohledem na perspektivy dodrzovéni zakladnich obcanskych a lidskych prav
v daném politickém usporadéni, je moZno piedpokladat, %e dojde k dalgimu rostu poctu téch,
kteff budou volit posilenou roli ndbozenstvi v politickém a socidlnim Zivots. K tomu pfispiva
i vrtkavy mezindrodni systém, ktery se vzhledem ke své neschopnosti pozitivni reakce stava
idedInim pro péstovéni extremismu vieho druhu, jehoZ spolednym Jmenovatelem se stal ,,strach
z vynuceneho pochodu k jednolitému svétu™ (R. Wright: 1995).

6. Zaver

Piklady nasilnych konflikt(, v nichz hraji klidové role nébozensky se identifikujici skupiny
(Balkan, Severni Irsko, Palestina, Sri Lanka, SGd4n, Indonésie, Indie, Pakistan, Vychodni Timor,
atd.) charakterizuji sou¢asny dramaticky réist nabozenského fundamentalismu a s nim souvise-
Jici nové formy nacionalismu. Zsadnim motivem t&chto konfliktd je vice identita neZ ideolo-
gie. Je téméf jisté, Ze tato skutednost souvisi s ukon&enim studené valky a s nim i dominantniho
vidéni spoledenskych konfliktii jako sporu o volbu mezi dvéma bloky. Jednim z pozistatka
tohoto vidéni svéta je i negativni postoj vidi , konfliktam kvili identits* (R.]. Seul: 553-569)
Jako nepochopitelnym a archaickym jeviim z temné minulosti téch & ondch spoleénosti. Vysled-
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kem je ohludujici chybnd a myopickd demagogie politikli a Zurnalistd, jejimZ prostfednictvim
jsou tyto konflikty charakterizovany, které sice nevylu€uje fakt, Ze pfi nich viem z(€astnénym
jde o fedeni jejich konkrétnich Zivotnich situaci, aviak natolik je bagatelizuji, Ze zt€zuji smyslu-

piné snahy je pochopit, a tudiZ i zviddat. VE&fim, Ze tento piispevek, alespoii &astecné, pfisp&je
k napravé takovéto intelektudlni a lidské omezenosti.
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