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eniské parlamentni velby v roce 2002
nodobné jako prakticky viechny pred-
i volebni soutéZe od roku 1990, povaZo-
ny za kli¢ové az osudové pro dalsi sméfo-
zemé. Pfed Slovenskem se po étyfech
atech Dzurindovy vlady otevirala Sance na
“brzky vstup do NATO, kam Slovensko jako
© jeding zemé& Visegradske skupiny nevstoupilo
vroce 1999, a v piipadé odstranéni zbyvaji-
cich prelézek i do EU. Vice & méné zdéraz-
“fovanou podminkou dovrieni integraéniho
1isili Slovenska bylo, aby po volbich vznikla
ylida slozen4 z téch prointegraénich subjek-
ti, jejichZ pfedstavitelé jsou pozitivaé vnima-
" ni reprezentanty zdpadoevropskych a severo-

- americkych zemi.
“+iKrétce pred td8mito ,,osudovymi* volbami
- yydal Ingtitit pre verejné otazky (IVO) sbor-
- nik mapujici volebni programy dvanécti poli-
- tickych subjektt (voleb se nakonec celkem
- gicastnilo 27 uslupeni), pficemsz se jednalo
‘0 strany zastoupené v parlamentu, nebo o for-
- _mace, u kterych se dal ogekdvat solidni zisk
- na zékladg vysledkd vyzkumi vefejného mi-
néni. Ze stran spliujicich tato kritéria nejsou
uvidény pouze Hnutl za demokracii (HZD)
a Pravé slovenska narodni strana (PSNS), di-
“vody jejich nezafazeni se dozviddme aZ v po-
 sledni kapitole na s. 132, kde je zminéno, ze
programy t€chto stran byly k dispozici aZ po
© uzdvérce piispévku. Sbornik obsahuje pro-
-~ gramy vSech soufasnych parlamentnich
stran, pfevaZna vétdina ostatnich zmingnych
subjelctt: se pak umistila na ptednich pfidkach
mezi porazenymi. Vyjimku predstavuji pouze
Demokraticka strana (DS), ktera kratce pred
volbami z volebni soutéZe odstoupila, a Ob-

canskd konzervativni strana (OKS), ktera ve
volbach zcela propadia.

Na sborniku se podilelo 8 autorty, bud’ slo-
venskych politologt, nebo odbornikil vénuji-
cich se dané problematice (ekonomii, socidini
politice, Zivotnimu prostiedi), kieti vypraco-
vali 6 studii (kapitol, které jsou dile Zlenény
na podkapitoly) vénovanych fedeni esti pro-
blematik v programech sledovanych stran.
Autofi volili rizny zpisob popisu stran, ve
tfech studilch jsou jednotlivé stranické sub-
jekty popisoviny kaZdy zv1ast’ a fazeny v abe-
cednim pofadi, ve dvou autoHi identifikovali
nékolik zdkladnich problémi a posléze popi-
sovali, jakym zpfsobem se k nim vyslovuji
jednotlive strany, pfiéem? opé&t pouZili abe-
cedni fazeni subjektil, v jednom pfipadé jsou
sirany rozdéleny do ctyf podskupin a posléze
tyto podskupiny popisoviny bud po jednotli-
vych strandch, nebo jako celek.

Autorem prvni kapitoly, vénované pravni-
mu statu, demokracti a Ustavnosti, je Grigorij
Meseznikov. Jeho pispévek je rozdélen-do
Etrndcti pedkapitol (Gvod, popis 12 subjekia
a zavéretne shrnuti). V ivodu autor konstatu-
je sniZeni vyznamu této problematiky v pro-
gramech stran ve srovnani s rokem 1998, coz
pficitd bud’ vyfeSeni éasti problémi spojenych
s touto tematikou, ze které vyplynula zména
v pofadi programovych priorit jednotlivych
stran, nebo nedostateénym potencidlem né-
Iterych stran pro koncepéni Zachyceni této
problematiky. Dle naSeho ndzoru by oviem
bylo mozné identifikovat i jiné pf&iny, napt.
pokles zajmu ob&anfi o tuto oblast, na ktery
musely strany reagovat. Autordv styl pii po-
pisu programatiky jednotlivych subjektt je
vétfinou neutrdlni a spiSe informativni, po
vyteni jednotlivyeh prvk v programu je
kaZda podkapitola uzavirdna kratlkym shrnu-
tim, ve kterém se poukazuje na konkrétni ne-
dostatky v programu, Kritit&ji autor komen-
tuje postoje Hnuti za demokratické Sloven-
sko — Lidové strany (HZDS — I8), kde cituje
néktera ostiejsl prohlaseni pfedstavitell: stra-
ny a posléze vysvétluje, co realné znamenaj
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kritizované pojmy (napf. strana mluvi o spe-
cialnich organech zaméfenych na pronasiedo-
vani vnitini opozice, autor piipojuje poznam-
ku, Ze se jednd o vySetfovani zavaZné trestné
ginnost z let 1994-1998). S kritikou se také
setkdvame u Komunisticke strany Slovenska
(I{88), u které je konstatovano, Zze v nékte-
rych pfipadech usiluje o to, co se jiz v praxi
b&iné realizuje, a poZadavek strany na plu-
ralitni zastoupeni ve vSech politickych i ne-
politickych organech je divan do souvislosti
s obecné kritizovanou praxi politickych no-
minaci na funkce v riiznych oblastech vefej-
ného Zivota. Kritické vyznéni ma jesté talé
komentaf k Slovenské narodni sitang (SNS)
(rozpor mezi deklarovanym a Einénym - stra-
na se v programu hlas{ k principu subsidiarity,
diive ale kritizovala ndvrhy na §ir§i decentra-
lizaci jako pokusy o destrukci slovenské stét-
nosti), a Smeru (strana kritizuje Easté ahsence
poslancd, autor pfipoming, Ze k Sasto absen-
tujicim patiil pravé predseda strany, dale je
leritizovdna reforma volebniho systému na
vétsinovy a navrh tzemniho élenéni 3+1). Od
kritického, ale pfesto ne zjevné podjatého
zpiisobu popisu programi se autor odchylil
pouze v zAvéru podkapitoly vénovane Smeru,
kde uvadi, Ze ,,v€8ina ... navrhov smeruje
k vytvoreni komfortngjiich podmienck na
aéinkovanie Smeru ... v mocenskych orga-
naoch §tatu*, aniz by uved! konkrétni pfiklad.
V zavéreéném shrnuti posléze autor shmuje
nazory stran na problematiku Gstavniho syste-
mu, voleb, stfednich orgdni a mizsich drovni
statni spravy, tizemni élenéni a justiéni sys-
tém, pfitemz uvadi, ve kterych oblastech by
vzhledem k poétu a ofekavane sile stran vy-
stupyjicich s uréitymi poZadavky mohlo dojit
b&hem volebniho obdobi ke zméné. Nakonec
rozdéluje strany do 4 skupin podle kvantity
a levality (tj. zda jsou poZadavky konkrétni, €i
spife obecné) zachyceni sledované problema-
tiky v programech politickych stran, piitemz
ve vEt§ing kategoril se setkavame jak se sub-
jekty hodnocenymi neutralng, tak s kritizo-
Vanymi.

Druhd kapitola, jejimz autoram je Mat(§:
Korba, je zaméfena na zahraniéni, bezpeCnost-
ni a obrannou politiku v programech jednotli-,
vych stran. V (vodu autor pro kazdou z poli-
tik vymezuje tfi klicova témata a posléze po--
pisuje, jaké pledstavy maji strany k danym;
iématiim. U kaZdého subjektu je uvedeno vel-:
mi kratlké, dvou aZ pétivété, shrnuti, lteré Eas.:
to uvadi jen velmi obecné a deklaratorni pie
stavy. Vzhledem k ¢asteénému tematickém
piekryvani jednotlivych kli€ovych bodd §
bohuZel v nékterych medailonech objeviji fo
mulace velmi podobné t8m, které jiz byly uv
dény {napf. v podkapitolach Charaiter ozbre
Jenych sil SR a Prafesionalizdcia o modern
=zdcia ozbrojenych sil SR). V zavéru lapitoly’

je uvedeno soulirnné hodnoceni, které se vé- =
nyje jednotlivym kliCovym bodiim a hledd -
spoleéné a rozdilné prvky. V ném je nejvice:
problematickou zdvéreénd teze, autor iden- |
tifikuje bez podrobngjsiha vysvétleni rozdil .
mezi pojetim narodni bezpecnosti o HZDS-ES 7}

a K55 na jedné a ostatnimi subjekty na druhé

strané, pfitemz pokud se vratime ke shmuti:
pojeti vnitni bezpecnosti v zivér o dveé stro-
ny dfive, jsou zde zmifioviny teze HZDS-LS,:
Slovenské demokratické a kfesfanské unie

(SDKU) a KSS. Vyrazné rozdily ale lze iden-

tifikovat prakticky mezi viemi subjekty, mezi

HZDS-IS a SDKU na jedné a KSS na druhé:

strané v konkrétnosti ¢i abstraktnosti poZaday-.

k(i a mezi HZDS-I'S a SDKU v identifikova-

nych problémech a navrhovanych fefenich::
Ani piimo v podkapitole vénované vnitini:,
bezpeénosti neni jasné poukdzine na zminé- ¢
ny rozdil. V tomto pfipad8 lze povaZovat zvo- |
leny zphsob popisu za ponékud nestastny;
pravdépodobné nemuselo byt identifikovano’ ¢ -
tolik kligovych bodf a misto uvadéni stran. :f
v abecednim pofadi by se spie hodilo jejich [ -
rozdgleni do skupin podle deklarovanych pD-'f‘__‘

Zadavid.

Autory kapitoly 3. (Elenéné na tivod, 12° -
podkapitol vénovanych strandm a zdvéreéné .
shrnuti) vénované ekonomice, jsou Miroslav
Beblavy a Andrej Salner. Jejich analyza je za- 'f -

S REGENZE

. mel’ﬂ
'-fz pnpﬂdne realizace volebnich programi
' stram, predevmmzhiedlska jejich finanéni re-
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na na potencidlai problémy plynouci

alisticnosti, v8imaji si take, zda jsou deklaro-

“yané cile v souladu se smluvnimi zavazl(y
- ‘Slovenska, a sleduji navrhovana feSeni pro-
: blamu nezaméstnanosti, jestli strany navrhuji

eahsncka tefeni. Obecné lze konstatovat, Ze
off u stran prosystemove pravme identifi-
sali znatnou finanéni nerealistiGnost nivr-
{1 (ndvrhy na znacné sniZzenf dani a soutasné
nizeni deficitu statniho & vefejnych rozpoétl
- identifikace dostateénych zdraj ke kom-
izaci niz8ich pHjmi). Kriti&t&ji pristupova-
Ii k t&m subjektini, jejichz konkrétnt poza-

“divky byly v rozpaoru s obecnd deklarovany-

mi zasadami. Autofi napf. upozomili, ze DS
v obecné roviné deklaruje sniZovani stitni
piodpory, ale kdyZ se vyslovuje k zemédélstvi,
kam sméfuje nejvice dotaci v rAmei podnika-
telské sféry, o snizovini nemluvi, nebo 2e
Kiest'ansko-demokratické hnuti (KDH) zada

" rovnou dafi, ale ziroveii navrhuje fadu odpo-
_ gitatelnych poloZek, nebo Zze OKS na jednom
“misté pozaduje zruSeni instituce a na jiném
- sni pocita. Autofi rovné piihlizeli k redlnym

slovenskym podminlcdm (na to doplatila z pra-

 vicovych stran OKS, jejiz program je chvélen

jako jasnd vize, kterd je ale pravdépodobng
nerealizovatelni ve slovenslych podminkach).
Tako realisticky je hodnocen pouze program

- BMI, autofi ale poukazuji na jeho jasnou pro-
vizanost se zdjmy lobby zem&délcl z Grod-

nych oblasti jiZniho Slovenska. U ostatnich

. stran jsou identifikovény riizné rozpory, Easto
_se piedeviim v zivéretném hodnoceni stra-
- nického programu objevuji zdiivodnéné po-
. chybnosti o realizovatelnosti navrht (napf. ze
k realizaci navrhtt KSS nebudou v kratko-
. astfednédobém vyhledu dostateéné prostied-

ky ani v ptipadé idealniho vyvoje ekonomi-
ky). Nejtvrdgji je hodnocen program SNS,
ktery je nekompatibilni se smiuvnimi zavaz-
ky Slovenska a autofi také konstatuji nemoz-
nost ristu, ktery by byl potfebny k napinéni
pledstavy SNS. Zavéredné shrnuti de facto

opakuje konstatovanou finanéni nerealistic-
nost pfevainé vétdiny programi, v piipadé
pravice propojeni snizovani pifjmn bez zdro-
JU pro Easto vySai vydaje, u levice zase dali
zatizeni jiz tak schodkovych vefejnych roz-
pocth.

Kapitola 4. (€lenénd nta Gvod, 3 podkapito-
ly vénované konkrétnim problémiim a zavér),
jejimiZ autorkami jsou Iveta a Eva Radicovd,
je vénovana socialni politice. V tivodu je nej-
prve strucné a vzhledem ke komplikovanosti
t&chto systémi pro nezasvécené pichledné po-
psdn systém socidlntho zabezpedeni na Slo-
vensku, poté ndsleduje struény vyet, kolik
prostoru a ve kterych &astech programu vénova-
ly strany této problematice. Vyjimku predsta-
vuji programy HZDS-LES, K55, SNS a piede-
viim OKS, u kterych jsou zminény i obecné
teze z jejich programit. Nasledujici podkapi-
toly jsou vénoviny socidlnimu pojisténi, statni
socialni podpofe a soctdlnl pomoci: V prvni
podkapitole nejsou navrhy stran nijak komen-
tovany, ackeliv Fada poZadavki je zcela vig-
nich s minimalni vypovédni hodnotou o eflech
a prostiedcich k jejich dosaZeni. Nejpodrob-
ngji je i zde zmiflovdna OKS. V podkapitole
vénované socialni pomoci ponékud ne§tastné
plisobi véta: ., Novotvary® politickej scény
venuji tymto otizkam jednu vetu.“ Jeji znéni
pisobi do znaéné miry jako tok na nékteré
politické subjekty, kromé toho-mezi ,,novo-
tvary* neni poiténa OKS (agkoliv se jedna
o stejné novy subjekt jako vétiina ostatnich
wnovotvar("), kterd spolu se SNS vénuje pro-
blematice nejvice prostoru. Kapitola lkonéi
zavérem, ve kterém je upozornéno na hiavni
nedostatky  program( (neujasnéna termino-
logie, vignost), pfitemz by nebyla na §kodu
vEtS adresnost.

Autorem 5. kapitoly vénované nirodnostni
politice je Miroslav Kusy. Jako jediny opustil
abecedni pofadi a déli strany do étyt skupin,
kterym vénuje jednotlive, piip. jesté dale dé-
lené, podkapitoly. Nejprve popisuje strany
parlamentrti opozice (HZDS-L'S a SNS), ke
leterym je velmi kriticky, ndrodnosini politice
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v letech jejich viady oteviené pli¢ila nedspéch
Slovenska v dosavadnich integracénich prace-
sech a kriticky ton vrcholl tvrzenim, Ze se
strany ze svych chyb nepouéily. Autor jmenu-
Jje problémy, kterym se strany nevénuji, a také
kritizuje jejich kroky z let 1998-2002, v sa-
motném zavéru pak napada HZDS-IS za vétu
z poéatku jeho programu (,.chceme pre blaho
vietleych vytvarat verejny Zivot™), kterou ozna-
¢uje za totalitni, Dal§i podkapitola je vénova-
na novym strandm, které jsou popisoviny
kazda zvlast'. Z nich je chvalena Socilné-
demokratickd altemativa (SDA) za otevie-
nost, se kterou poukazuje na problém rasismu
a potiebu jeho fefeni, ke Smeru je autor kri-
ticky kviili vyjadfenim jeho piedstaviteld, pii
popisu programu OKS jake jediny pouzil ote-
vienou ironii {&im men3i strana, tim obséhlej-
1 program1). Tvrdé autor odsoudil jedinou
stranu zafazenou do slapiny tradiéni mimo-
parlamentni opozice (KSS). Ta vénovala na-
rodnostni politice jedinou vétu a v ni mj. zmi-
nila, Ze odmitd narufeni hranic Slovenska, coZ
je srovnévano s xenofobnimi vyjadfenimi ob-
vyklymi u SNS v 90. letech. Zbylé subjekty
jsouuvedeny v podkapitole vénované vliadnim
stranam. Kusy lituje, Ze v roce 2002 vlidni
stranly nevytvofily viastni programovou kon-
cepei. Vyjimku predstavuje SMK, jejiz pra-
gram je vzhledem k rozsahu a propracovanos-
ti chvalen, na druhé strané v zavéreéném shr-
nuti jsou uvadény problémy, se kierymi miiZe
byt narodnosini politika dle pojeti SMK brzy
konfrontovina.

Autorem posledni studie, vénované Zivot-
nimu prostiedi a trvale udrZitelnému rozvoji,
Jje Mikula§ Huba, ktery jako jediny vénoval
samostatnou podkapitolu ostatnim stranim
(v této podkapitole je ale pouze zminéno, Ze
nejlépe propracovany program ma v této ob-
lasti z ostatnich stran Strana zelenych na Slo-
vensku). Zpisob popisu jednotlivych stran
{zminéni programovych bodd majicich vziah
ke sledované problematice) je v nékterych
pfipadech znaéné eklekticky aZ nepiehledny
{(polud strana neméla uceleny program k této

problematice). Pii hodnoceni autor Zidnou
stranu nenapada vyraznéji neZ jinou, pouze |
pokud je jeji program vici Zivotnimu prostie-
di vyraznéji citlivy (piedeviim se to tyla -
HZDS-LS}, uvadi data poukazujici na rozpo-

ry mezi deklarovanym a ¢inénym. Kapitole -}

uzavira relativné rozsdhlé zivéreéné shrouti,
ve lcterém jsou uvadény spoleéné body pro-
gramtl, Dosti prostoru autor vénuje konsta-
tovani skoro cbecné absence ucelenych pro
gramit ke sledované problematice, co jej vzhle-
dem ke globalnim trendim udivuje. Proti:
tomu lze oviem snadno argumentovat obecs:
nou absenci vyrazn&sich projevll postmate- "
rialniho cleavage ve spoleénostech transfor--

mujicich se zemi byvalého vychodniho bloku, '}

Obecné lze vznadit za cennéjsi £asti publi- -
kace studie, ve kterych se autofi neomezuji :
pouze na zminéni programovych cili jednot-
livych stran, ale sleduji jejich konkrétnost, re-
alizovatelnost, hledaji rozpery a nejasnosti :
a srovnavaji deklarované cile s chovénim stran.
Kniha mitze ka*dopadné poslouzit Stendifim -
ke snadnému ziskani dat o programatice slo-

venskych politickych stran, nabizi se mozna "}

ale otdzka, zda by na sbornik tohoto zaméfeni E
nemél navézat sbornik srovnavajici jednani -
stran (vladnich i opozi€nich) s tim, co dekla~ -
rovaly ve svych pfedvolebnich programech.

Jakub Sedo -

Ladislav Cabada, Michal Kubat a kol.
UVOD DO STUDIA POLITICKE VEDY

Eurolex Bohemia, Praha 2002, 445 s.,
iSBN 80-86432-41-6

Recenzovana publikace pfedstavuje zatim °
postedn{ z celé série uvadi do politologie, -
které se objevily na &eském kniznim trhu po
roce 1989 (z téch roz§itensjSich zmifime ales-
pofi prici autorskych dvojic KiiZkovsky,






