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Abstract: Developments in Danish Politics

This aricle analyzes the evolution of the party system and parties in Denmark during the 20m
Special attention is focusad on the phenomena of “freszing” and *
the 1920s and the 1960s. Aithough "
elections,

century.
unfreezing” of the party system between
unfreezing” of the parly systam, which was demonstrated by 1973
led to the explosive and massive increase In the number of parties, the sysiem (type) change
was temporary. It is beyond doubt that Sarori's format of the limited pluralism was transformed to the

extreme pluralism. However, the type of the parly system retumned 1o the earlier moderate pluralism in the
1980s.

Similarly to other Westemn European countries, the organisation of Danish political parties has changed.
They have maved from mass pariies with close linkages to social classes and interasi groups (th'a best
example would be the connection between social democratic party and trade unions) to more open formations
thai display catch-all features. Alse, naw potitical issues influenced the contiguration of the party system. .
Special imporlance was assigned to the membership in the Eurapgan Community,

immigration issue;:
postmaterialistic valuas,

reform of the wellare state (and pregressive tax) and revitalisation of the
church-state division. However, the traditional right-left axis keeps its significanca.
Keywords: Denmark; party system; parties; elections

- Tento text se snaZi o ptiblizeni stranickopolitického systému jednoho z malych evropskych
. stath — Dénska. Tato zems piedstavuje nejenom zajimavy a do Jisté miry i modelovy piiklad
- formovéni a stabilizace multipartijnilio systému stran na zadtlu 20. stolet] v zipadni Evropg,

 ale 1 ukazku toho, k jakym promé&nam doglo ve vztazich stran a volidd v poslednichidesetiletich
-20. stoletl. Z kontextualnich diivodit Je avadem zafazen kratky pohled na vyvoj danského
 politického systému, Poté nasleduje piibliZeni jednotlivych stranickych aktéri a jejich interakei

ve stranickopolitickém systému. Zvlagtn] pozomost je vénovana typologizaci stranického systé-
mu a jeho promé&ndm. Stranou zdjmu nezfistane ani profil a role novych protestnich alternativ,
k jefichz expanzi v danskeé politice doslo v souvislosti s volbami
.. kterd nastolily.

1973, a novi politicka témata,

* Autor pisobi na Katedre politologie Fakulty socialnich studii Masarykovy univerzity v Brn&, Gorlého 7,
602 00 Bmo, e-mail: kopecek@fss.muni.cz
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1. Vyvoj politického systému a jeho soucasnéa podo

.. H lkoncem panov-
e 1 i demokracie jsou spojeny s , i
Y ini moderni dénské parlamentni . iak vizemnich zirdt
Péca’tk ; fobmll?l\t,;?;? f‘imgU_iiCihO v zemi od roku 16.!.50' Bﬂy Lo dl}sslsi?;lfjpanovnickou legi-
ka.EhD . Slcc)a na tkor Svédska v roce 1814), tak_bo-.'lf 0';{un, ktereuewnu 1849, kterd omezila
(-ztr.atﬂ Nvo rlS ovym bodem se stalo pijeti velmi liberalni uslav}:jv c sila zikonodirmou moc
nmlt‘ll(.rglr: ;Er?nessl(a rozsahlou garanci ob&anskych pmv; SVE bolc;lnizr ziskala —na svou dobu
moc > , lebni prave do cbou : ko-
vého parlamentu. Vo . . komor byl jednoke
do mk?u“dvo%kgmoguiskéi;opmace nad 30 let. Volebni system cl,o Obmllj- 1(; n:'1stav);u vjraznd
revolucnf N V?tz?eilnomandétovymi volebnimi obvody. Krélovskd moc by
lovy vétiinovy .
. itickém systemu pro
et radikiint demoksatizace rerimu  ndhié ofevient participace Pi;ﬁlc:l 866 p}; prohrané
Iato rﬂql at?)vﬁem zahy vyprovokovaly konzervativni p}‘r:)tlr'cakml:mmi komaory perlamentu
w?tsmu obcarl_uk a Hol3tymsko nové listava spojila volebmrpravo ul t imenovat &ast &lend
valcec? Slesvicko kym majetkovym cenzem. Kral navic ziskal mOZNos [j) ek k. na rozdil
(Laﬂsm‘(g“) Slgyzc;ﬁi komory — Folketingu — ziistala situace bez(ir anl{en) -kr :kem) b}:lo pHkla-
komory (u volby éru gradualné (krok za o ;
5 5, : ovalo v tomto sméru g Lo ‘ kv konflike
papr. od Slv-;dSk%’blffsengor;t;s}:)vou demokracii, dusledkem &ehoz byl ostry politicky
dem prudkého nabé - 587_588). .
P i pasun zpét (srov. Roldcan 1975: SST 588) doklo az na zaéatku 20. stoleti. Spor
s demokratizace politického reZimu nakonec dos 1901 rozhodnut ve prospéch
K zavrse.':; 1 byt odpovédna krali & parlamentu, byl v roce ilila svij politicky vi-
o 1o, zda viada mgkti)‘(ue ve prospéch jeho dolni komory, ktef'.a tlm. ljDful\.rlz‘ldy kterym chybéla
parlamerl'f}l, resp do konce 20, let se panovnik pokouse} vyvijet vliv n o nﬂ};lnﬂ to, co Stein
Znam. (?stem Ellz enini podpora. Vznik zavislosti vlady na parlamfﬂ; le, Urwin 1999: 253).
dostatecna par e 7a poslednf krok k ,plné" demokracii (srov. Fl?ra"llf(u s byla piijata nové
gni‘}fa;r;g:;c?;oligckém systému probéhly za prvni sve};tg:’:n Zzﬁ i),arlafnelltu- Déle fisiava
alsi . ' ahrazena Svrc :
- ovnika v ni byla n . ; \ bvl nahrazen
UStﬂ"al- Svr(ljhlgviag‘r);\tfg ainieném a vEtsinovy volebni systém do dolni komory by
fiznala volebn . . . st
N {u homi doslo ke sniZeni majetkového cenz_u) idlnich demokratii a radikainich
P o 20. do konce 30. let se pak vladni koalice socialnic fil jednokomorovy par-
| O Konee 20 azila o dstavni reformy, k jejim? hlavnim cildm Pt Dspaeh tohoto il s
liberdl maTe Sirl,ékgvé hranice u aktivniho volebniho prava na t21 e éasnl; stava (ke snizen
‘lament a sniZen ) 7 byla v Servnu 1953 piijata sou .
. ¢ svEtové valce, kdyzbyla v & 5 . ila horni komoru
dOStaV‘lla-z i dl::; f\;:t oviem dotlo az v roce 1961). Mimo to, Ze odstrani
gkové hranice . v & linii. —
\l;;ﬂame“t“’ zavedia d€dicnost trinu I_de 9“151“’-‘ l(::(lllvému na Etyti roky volenému 179cleﬂ-.
. " istavy nalezi jednakom Py & stitu ~ panovaikovi
Z#konodarna moc podle s ) $ ia sydfena viade. Hiave sti panovalk
. Folketing). Moc vykonnd je svéfena viade. ald a projevuje se
o par[atr:zjlj;um(xechévé znaény prostor. Pralkticly je oviem jeho moc m P
Ustava teoreti

revazne 1 -, y Vv 1 a aIIEWlllk [B take
ce ZEll(Oﬂu). P .
a Ceremonlalﬂe S mbOthB Fovine (_’al\O e ﬂapr. 5 gn

f & g g tovana svoboda vy-
tatni evangelicko-augdpurske cirkve (ustaw?e je ovsem‘ph}tla cg}g;anncenzﬁﬁswc]l e
hla,"?ll 5 al ce jinych cirkvi.) Moc soudni spada do ob[as'n vyl i wiish
lz)n 'anll o tzke?;es predstavuje dédiénou monarchii parlargentllljlho ?3)3!,998. S
ansko - monarc ho | s
i tni v&t§ing) (srov. Grzy
tu (respektive parlamen ' o7 33.60),
?391213%?::; El(der Thomas, Arter 1988; 100—138; Nannestand 19

159 ~evropskych® referend mfize byt na ndvrh alespoft 1/3 poslancq v
F . zékonu (s v¥jimkou finangnich), ktery parlament schvili, Dalgi g
£ srovnani s britskou demokracii se tykaiji
£ asystému stran, jenz je silng fragmentovany.

_.te v oblasti dan, financi, kultury dopravy, rybolovu atd
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EIymi svymi fornalnim; Ustavng-polit;,
oru britské parlamentnj monarchie (a teg
U ovsem existujé nékolik odliSnost], kie;

sudininm nodely demolracie nes kedemo
ritslého typu (srov, Lijphart 1984 216). Dilezitym rozdilem i

k westminsterskémy modely demokracie). Redlné

danskou demokracij situuji rozhodng blize ke fonsen
kracii

0 otdzkich spojenych s Bl se¢ uskuteénilo od roku 1972 do soug

ypsino referendum o kazdém
Ve vyznamné odlisnosti ve
volebniho Systému, ktery je témef Cisté proporcionalni

K formélnim praviim panovnika patfi designace premiéra, Povéfeni k sestavent vlady je
oviem ve skutednost determinovino anj ne fak panovnikovym rozhodnutim, jako spie Sanct
potencidlniho $éfa kabinetu ziskat parlamentni podporu nebo minimalns toleranci ze Strany
parlamentni vetSiny. Neplis vella pevnost dinskych vlddnich koalic a vysoka tetnost mengi.
novych viad (af jiz jednobarevnych nebo koalignich), zdvislych na podpoie néjaké opozidn
strany, vede éasto k predBasnyin parlamentnim volbim, Dansko tak vykazuje jedny z nejvys-
sich volebnich frekvenci mezi zdpadoevropskymi demokraciemi~ od roky 1945 do'soucasnosti
s¢ konalo 23 (1) parlamentnich voleh, (Od pfelomu 80. a 90, let je
tj. od roku 19990 do rolau 2003 se konaly jen Ctvery volby,)

Z hlediska vladni stability je ddlezita mozZnost vyslaveni ned
vlddy v parlamenty (coZ v pipads tspEchu vede k jeho odvoldni).
VEry premidrovi Je povinna podat demisi celd vlada. Dilezitym ryse
dasté existenci mendinovych viad je
sttednictvim vyjednavéni s riznymi opozidnimi subjelcty. Tento fakt silns
charakter dinsicé politiky. .

Pi vykladu k politickému systémy neni mozné opomenout specifickon otazky Faerskych
0strovii a Gronska, které disponuji vysokym stupném nezavislosti na ddnském centru. U Faer-
skych ostrovi po dlouhé éfe dénske viddy doslo v roce 1946 k pokusu o vyhldgeni nezévislosti,
kterou oviem Dénsko neuznalo. Vychodiskem Sporu o budouci osud tohotq tzemi se o dva

1oky pozdgji stal kompromis mezi F aerskymi ostrovy a Danskern, ktery ostroviim pfiznal roz-
sahlou autonomii, Ostrovy ziskaly viastni parlament (Lagting) piimo voleny na Gtyfi roky
pomeémym volebnim Systémem a viastni vigdy, Ostrovni orgéany ziskaly rozsahle kompeten-

- Podobny statys Jjako Faerskeé ostrovy
tak Grénsko vysilaji do ddnského parla-

it parlamentni politiky pf
rovnéz pravideiné prosazovani fady viadnich névrhi pro-

posiluje konsensugln;

ziskalo na konci 70, let Grénsko. Jak Faerske astrovy,

mentu dva poslance. Obg izemi jsou mimo rémec EU (u Faerskych ostrovi §lo o rozhodnutf
Lagtingu jests pred ddnskym vstupem, u Grénska o rozhodnuti na zaklads referenda z roky
1982, kterym Grénsko prostor EU opustilo) (Petersson 1994: 30-31).

omitd se to do maximalni proporciona-

volebn{ klauzule).!
kazuje vysokou min; kontinuity (ani pa-
1945 na ngj neméla V&S dopad). Pomérns vysoky
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stupen uplatovaného politického konsensu piitom odpovidi situaci v ostamich skandinav-

skych zemich.

2. Vyvoj stranického systému

Prapodatky kompetitivni stranicke politiky ve druhé poloving 19. stoleti jsou spjaty se soupe-
tenim mezi dvémi stranami: tehdejii levici —liberdly (Venstre) a pravici —konzervativci (Hej-
re). Tento bipartismus byl oviem bipartismem dvou velmi volnych a nesiabilnich alianénich
seskupeni. U obou absentovala pevnd stranicka struktura, ideologicky byla fluidni a bez trva-
lych a pevnych vazeb na volice. Liberalové reprezentovali propojeni farméit a dalsich politic-
enkovskych najemct a vznikajiciho primyslového délnictva)

ky neprivilegovanych skupin (v
s radikalni (predevéim kodafiskou) inteligenci. Konzervativei pak spojovali privilegované

agrarni zéjmy, kdezto konzervativei zajmy mstské administrativni a finanéni elity. V danskych
podminkéch tak iniciagni konflikini linie mé&la primarné charakter sporu mezi centraini meést-
skou elitou a perifernim venkovem (Elder, Thomas, Arter 1988: 34; Caramani 2000: 200).

" Oviem uz v roce 1871 se jako reprezentant primysloveho délnictva (jako vibec prvni ve
SkandinAvii) zatind formovat Danskd socidlné demokraticka strana (Socialdemokratiet
i Danmark — SD).* Konstituovala se na socioekonomické konflikini linii (vlastnici versus
Ktera se postupné stava klicovou dimenzi stranického systému. V podminkach vét-
o zadatku 20. stoleti volebné pfili§ neprosadila. Tim
se vyznamné ligila tieba od némeckych socialnich demokratt, ktel se stali nejvétsi parlamentni
stranou u¥ pfed prvni svétovou valkou. Nicméné dalezity byl fakt, ze SD ziistala socialné-
—politicky velmi umirnénd — na rozdil tfeba od norskych socialnich demokrati. (Rozhodujici
vliv ze socialniho hlediska nato méla pozvolni industrializace a urbanizace zemé, jeZz nepro-

kych — skokovych — socidlnich zmén, jako tieba ve Finsku & Norsku, coZ
1D akcepto-

pracujici),
sinového volebniho systému se SD aZ d

bihala cestou prud
zabrénilo socidlné-politické radikalizaci délnictva.) Pomémné hladce proto byla 5

véna ostatnimi danslcymi politickymi aktéry jako prosystémové formace (srov. Lipset 1995;
72.-74: Petersson 1994: 45).

Organizaéni model socidlni demokracie orientovany na strukturu masové strany (tj. s pro-

pracavanyin programem a teritorialni strukturou, poéetnym ¢lenstvem, rozsahlym stranickym

aparatem) oviivnil i dali politické formace, takse od 20. let jej zadinaji napodobovat i ostatni
politickeé strany.

Vedle vzniku socidlni demokracie, &imz se na levici vytvofila nova velkd
pro pozd&jsi vyvoj ukdzal diileZity rozkol v rdmei ,,star
tudlts v liberdlni strang, nespokojend s pfiliSnou orientaci mateiské formace na obranu agrarnich
zajmi a s nedostateénou akcentaci jinych témat (projevovaly se u ni napf. silné pacifisticke
tendence) stranu opustila a zaloZila viastni formaci, svym profilem blizkou francouzskym radi--
Kkiltum — Radikdlni liberdlni stranu (Det Radikale Venstre — RV). Nova strana se etablovala
nalevo od liberaltt. Ti se tak posunuli ve stranickém spektru doprava (oznadeni, které se pro né
ujalo — agrérni liberdlové — plng vystihovalo hlavni rysy jejich identity).

Konzervativei ve snaze stabilizovat svoji pozici provedli na pfelomulet 1915 a1 916 organi-
saéni zmenu a dosavadni volnou stranickou strukturu (v jejimz ramei dominoval poslanecky

politickd strana, se

&* levice. V roce 1905 skupina intelek- '}’
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[\lub]”dlll ldi]i }JE\HB'S' / I i 21 \fdf. VIl [I va rana rvativ -
< v L. \ Z llLla 111] l\[)n.ﬂ | /
. ‘4 ' A9 1 I ll 0 strai (Det KOIIZL i tl [ FO“(C
] LlVOdnl bipaItiSlIl 8
us se Ia]\ Ve ._.:O ]BeCh :O L ! i v V A Siran

V - [ <U, 8I0 etl [I‘ElnSfOI'mO al SJStE'J‘” chi

pOdl-n]I.lkacl.l PDIHE[nel]D VD]anlhD Sy.Stemu ZpOCElﬂ\.Ll VO]]‘CS]\}' VIIEZH{ Eibel‘alDVE, dmhe m]S—‘
to Zaulall SDC]EL[] 11 dell‘leratB-, tletl b y 11 l{OnZBE v ati Vci, naSIEdOVanE radika[rﬂmi HbEI aIy Ve
V[)lba{:h v CErviu 19-.-: 0 dOS ta[l a.gI daITll lleI a]OVG p] €5 36 AI hlaSLl, SOCiahll dE!l]EO]{I ate llECB] ( -h

30 %, k . , L
o, konzervativel necelych 19 %, radikalni liberalové 11 3 %). Od roku 1924 5
. X 24 se oviem

v pozici nejvetsi ili socidlni
p IVELS1 strany #rvale usadili socialni demokraté, jejichz volebni vysledky v ndsled
nasledu-

B . ”Gich d : r : r - e
jt esetiletich oscilovaly mimé nad & pod hranici 40 % ziskanych hlasit, Liberalové b li
. vé byli

_odsuniuti aZ na druhé misto, prigems? ieii ‘
: N » Prcemz jejich volebni zisk i et 1o

20 Yaaz 259 - P y se stabilizovaly piibliins .
: Eovatiy Veﬁ(ifn h.las,u' VDIEb“.l vysledlcy konzervativei a radikalnich liber{lﬂize rc:vzl?éeiv o
DAt Socm}ﬁld‘;};ih]ylkamr i. Prvni prav‘ic'ie!né ziskdvali okolo pétiny hiasi, druzi asi I:IZ‘s,ztzina-
: okrate se tak prosadili do pozice pravidelns viidni strany a v nésledujic;:;;

méstské vrstvy (aristokracii, fedniky a obchodniky). Liberdlové tak primarné reprezentovali :f " desetiletich se v opozici ocitli jen zidk
: ziidka,

Volebni vz iaini . :
sa stfednf;ft:i ts:cmi];a};:rh deirlokvrazu 0?20. let Ize vysvétlit jednak rozsitenim elektorst
mus", sézejici na ‘[I (-" ilyeh hn.wf:ku“)’ Jimz se jejich pragmaticky . ministersky sociali )
o s:ocié[ : e‘vo uén reformistickou cestu, jevil piitazlivy. Dile faktem. e -'m,ls,-
M Vywofe:; llgorlfflka[lfn"ll; zasahla Dénslco jen velmi slabé a nalevo od soeiél;ﬁch%?iﬁliqm

turencnl komunistickd strana se nedoks ; Loomeas

navic ukd 5 : e okizala prosadit. Velmi prozirava
odelu 22?11‘1)2; : d'?be vellé I}osl?o.darske krize 30. let aplikace keynesianského ekg;c;mr‘a ‘;,a . 5¢
o esk,alacj nzllf) na rozsal}le ntervenéni statni politice v oblasti hospodagstvi, ¢ mic xeh'o
keain pravi prf}r enl vysokeé nezaméstnanosti. Tim se podafilo pfedejit mozneé ’ Gzzabm-
vice. Tento vyvoj byl mosny di ., EMmu vzeshipu

L v diky uzavieni . rudo- 266 o liE ke 1
socialni de T ;o »rudo-zelene™ politické d Thezi
zajistil pm”;‘;];T E;GII @ agrarmim liberdly (Petersson 1994: 103). Tentg konsensu?é}lf'dy“{nem
e representoral Dnsnac:? prijatelne kompromisni uspokojeni pozZadavkil scn:ieilnich1 F].{nst}IP
20 ko Vyﬂéﬂ)gv tt)ucvasrje byly p}oloieny zéklady danského socidlnfho stétu jehoii{ Lipln,
i vanik silng forpor aat L!zt-pliedhprvm svétovou valkou (srov. Ngrgaard 2000) éouvisel 0“’:}" !

tvistického modelu, jenz zajisti Tl 5 lm
Rommetvedt 1999; 197), » Jenz zajistil udrZeni socidlniho smiru (Christiansen,
VySe naznadené rozlozeni volicsle
’ ni volidské podpory s ur&itymi vy . '
prakticky nezménsné. co . ™) itymi vykyvy ,,vydrzelo” nékoli ileti
zlstaly ?statn;nfznene: <oz by.l C%US!edek stability voliéského hlasovéni, Mimo téchltgcéj es'etzll'en
nekali mandét{jm'}aci mar{;’malm, byt’ ob&as zaznamenaly uréity Gspéch a pfe.cht:}dnéty{ S1 b
s dohodou se soci.z':lnc; y(lj pripad tieba secesionistit od agrarnich liberalii, kictf nesojl:SI \a'?',
siskala 3 4 % hlasd alrm emokraty a }fytmﬁli Stranu rolnikit (Bondepartie?t)‘ (Té v roce 139531 :
e DénEt,i o ‘1’ ' & vlro'ce'19.43 uzjen 1.4 %.) Padobné neprilis uspésnd byla krajni '5
v dobé nacisti 1n'a ni socialisté ziskali v roce 1943 za aejoptimaIngjsich moznych i[m et
3 . o inek —
stitnich orgénlff (“3 cg‘uPace, kdy ovSem ziistalo fungovani civilni dénslé Spré)\lf ap:: _mll'“lf'%i
it o b?ou nex-n.ec}’couu kontrolou) zachovino— jen2,2 % hlasd (1). Mar yl s ezlv}’ssu:'h
Hlasy. ke ngn é zc]usff]i lndanstl komunisté (napf. v roce 1926 obdrzeli méné nfz P{El]n;)V mez:_
st 0510 aZ po roce 19435, k R ‘o ) rocenta
stranického modelu, » kdy se dokazali ,,vklinit* do stabilizovaného Sty
Pft komparativni .y
{obvykle mez 45V1;lomﬂ/pzlcﬁfed LIJ flal vloll‘?bm zisky Svédskyoh & norskgch socilnich demokrats
X . U skiych hlast) oviem zjistime, f .
kolegli byly znatelné niz&i. Da \ Jistime, ze volebni vysledky jejich dansky
yly znatelné nizsi. Danskou socidlni demokracii tak sice lze povaiox?lajt :;.]a da;ar‘m}qd}'
nnaning
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stranu v systému, ale na rozdil od nich nikoliv za formaci predominanini {ve smysiu Sartoriho
vymezen{ predominantni strany, jako formace, kterd pravideln ziskiva ve volbich vice nez
polovinu mandatf a sestavuje jednobarevné vlady, pfigemZ k vladni alternaci diky jejim voleb-
nim vysledkim nedochizi — Sartori 1976). Danéti socialni demokraté tak pravidelng vytvireli -
bud’ jednobarevné mendinové nebo koaliéni vlady s radikalnimi liberdly {oviem ity byly nékdy
menginové). Tuto odchylku od norské &i &védské situace potom dovrioval fakt, Ze socidlni
demokraté byli sice vyjimeéné ale prece jen nékolilrdt zatlaceni do opozice (mezi lety 1945 a2
1973 z tfindeti vlad nebyli zastoupent ve tfech).

Obecné tak lze Dansko oznaéit za stranicky systém umirnéného pluralismu kombinovany

s formatem omezeného pluralismu (Sartori 1976). Néktefi autofi (Antoszewski 1999: 258;

Hazan 1997: 93) ptitom upozoriiuji, Ze politicka soutéZ vykazovala rysy dvoublokového fun-
govani (socidlni demokracie a radikalni liberalové versus agrémi liberdlové a konzervativei).
Role radikalnich liberalii v systému oviem nebyla zcela jednoznacna, protoZe se snaZili hrat roli
pivotdini strany, tj. projevovali ochotu spolupracovat nejenom se socidlnimi demokraty, ale
i s konzervativei a liberdly (viz spoleénd vlada t&chto ti stran v letech 1968-1971).

Dansky stranicky systém v pélstoleti od 20. let 20. stoleti mizZe stouZit jako teméf klasicky
pkiklad ,,zamrznutého¥ stranického systému (Lipset, Rokkan 1967). Vazby mezi etablova-
nymi stranami a voli¢i byly pevné a volidska fluktuace omezena, byt' ne rozhodné zcela zane-
dbatelné. Podstatny zde ptitom byl faktor silného tiidniho hlasovani, silny pfedevsim u socidlnich
demokrati,, a agramich liberald s jejich dElnickym, respektive zemédélskym zazemim (slabsi
bylo u radikainich liberalii, je volila ¢ast méstské inteligence, a u konzervativel s podporou
mezi podnikateli a vy&§imi méstskymi vrstvami). Ovsem Dinsko také piedstavuje zcela nizor-
nou ukazku toho, jaky explozivii vliv na podobu stranického systému mélo nésledné ,,rozmrz-
nuti*, tj. oslabeni pevnosti tradiénich vazeb stran k voli¢iim, spojené se socialnimi proménami
spoletnosti, Viz asi dva nejviditeln&jsi posuny:

1) postupné klesal podil osob zamé&stnanych v zemédélstvi (v roce 1970 to bylo uZ jen asi

ww

10 % obyvatel, jesté ve 20. letech to bylo téméF &tyfikrdt vice — Elder, Thomas, Arter
1988: 69);

2) zaéal se zmen¥ovat pofel primyslovych délnikd a naopak vyrazné rostl pofet osob za-
méstnanych ve sluzbdch (v roce 1960 bylo ve sluZbich zaméstnino jen 20 % obyvatel,
v roce 1980 uz témer 40 % — Elder, Thomas, Arter 1988; 78).2

K dal3im dilezitym faktorim patfil vzestup Zivotni drovné, vzdélanosti a zmensovéni so-
cialnich rozdilf, které vedlo k poetni expanzi nové stfedni vrstvy (jeji hodnotové orientace
byly oviem znadné rozmanité). Nezanedbatelny byl i fenomén generaéniho protestu, kdy mlad-
& voli¢i ve vellé mite prestali volit strany svych otcll. Ddsledkem téchito zmeén byl pokles
stability vazeb voliéh k tradiénim strandm, jak jasné demonstrovaly volby 1973,

Jestd pied piibliZenim z hlediska vivoje systému zlomovych voleb 1973 je ale nutné popsat
jednu zajimavou zménu ve stranickém systému, kterd jim pfedchdzela. V prvnich povéle€nych
volbich v roce 1945 se vyrazné prosadila Danskd komunistickd strana (12,5 % hlasd), coZ
byl diisledek jejiho zviditelnni v antifasistickém hnuti odporu. V nasledujicich volbich oviem
jeji volebni zisky opét drasticky klesly a za&itkem 50. let se pohybovaly sotva na arovni 3 %.
V toce 1958 odesla ze strany pofetnad skupina £lend v &ele s popularnim pfedsedou strany
Akselem Larsenem, kterd nesouhlasila s kladnym postojem strany k sovétskému potlateni
budapest'ského povstani (1956). O rok pozdéji zaloZila Secialistickou lidovou stranu {Socia-

ské spolegnosti totiz piedst
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48-49) mimo uZ zminéné oslabeni vazeb mezi voliéi a tradidnimi stranami povaZuje za kli€ové
tfi faktory:

1) neschopnost ,starych” stran nabidnout realnou alternativu problémiim, do nichZ zemj
zavedla politika prudkého zvySovani dani (na zaatku 70. let mélo Dansko nejvy&si miru
zdanéni 1 v ramci dafiové , maximalistické* Skandinavie — srov. Elder, Thomas, Arter
1988: 92), ' - :

2) schopnost lidrii novych protestnich formaci efektivag vyuZivat k osloveni voli€l nova ~
masovi média, pfedeviim televizi, '

3) miniméalni volebni bariéru pro vstup do dénského parlamentu.

Jak vypadal profil a postaveni v systému novych protestnich formaci? Nejispgnéjsi znich
radikdlng pravicové Pokrokeva strana (Fremskridtspartiet— FRP), ziskala ve volbach 1973
pies 15 % hlasti a dostala se do pozice druhé (!) nejvétsi strany {(po socidlnich demokratech), -
FRP zalozil rok pied volbami dafiovy specialista Mogens Glistrup, ktery ji koncipoval jako

stranu protestu proti vysokpm danim, {j. de facto 3lo o monotematickou stranu (stranu jednoho |
‘| maurovei mezi 30-40 % hlast. Hife se v 70. a 80. letech vedlo tiem ostatnim , starym* sira-

tématu). (Glistrup napf. vefejné oznadoval dafiové neplatie za hrdiny a pfirovnaval je k Zelez-
niénim sabotérim v dobé nacistické okupace.) K dal§im (doplitkovym) stranickym tématiim
patiilo omezeni vlivu byrokracie na privitni sféru a likvidace nadmémné pravai regulace (Hazan
1997: 115; Herbut 1999: 156).

De facto tak Glistrup zésadnim zpfisobem odmitt dosavadni politicky konsensus o udrzové-
ni rozsahlého socidlniho statu, na ndm# od mezivaleéného obdobi byla dénskd politika zaloZe-
na. K profilujicimu tématu dani pfibylo od 80. let druhé vyznamné {éma — odpor proti piiliva
neevropskych imigrantdi do Danska (pfedeviim osob muslimského piivodu). Pravé na téchto
dvou otizkich se Glistrupovi podafilo na diouhou dobu FRP voligsky ukotvit (srov. Borre
2000: 289). Strana oviem uZ nikdy nezopakovala volebni vysledek z roku 1973 a jeji voligské
vysledky mély zvolna klesajici tendenci. Potvrdila tim fakt Znamy ze vzestupu jingch protest-
n&-populistickjch formaci zaloZenych na charismatickém lidru, které svého nejlepsiho vysled-
ku abvykle dosahuji na po&atlku své existence.

V roce 1983 byl Glistrup uvéznén (pfiznaéng za daiiové tresiné ¢iny) a do vedeni strany se
dostalo umirnéné kiidlo v &ele z Piou Kjaersgaard, Glistrup se oviem do Eela strany pfed
volbami 1988 vratil, pfisem2 programovou kontinuitu demonstroval vyrokem, Ze ,,dokud jsou
v Dénsku vysoké dané a Muslimové, médme pro bojovat” (The Economist, 28. 5. 1988: 50
citovano dle Hazan 1997: 115).

Dalsi protestni stranou, oviem s jinym (centristickym) profilem, byli Demaokraié stfedu
(Centrum Demokraterne — CD). Ve volbach 1973 ziskali 7,8 % hlasil. Stranu zaloZila kritce
piedtim skupina byvalych socidlnich demokratd v Cele s Erhardem Jacobsenem, nespokojend
se spolupraci socidlnich demokratii s krajni levici (SF) a s vladni dafiovou politikou ,,matefske"™
strany. CD odmitali také znarodfiovaci politiku socidini demokracie a arientovali se spiSe so-
cialng liberdlnd (v programu méli smiSenou ekonomiku s limitovanou roli statu). CD prodélala
(s ojedindlym vykyvem v roce 1981) podobnou cestu jako FRP a jeji volebni zisley mély v pri-
bihu 80. a 90. let spife klesajici tendenei.

Tieti vyznamnéjsi protestni formaci byla K¥est'anski lidova strana (Kristeligt Follkeparti—
KRF), zalozena pod vlivem ,,sesterské™ norské strany v roce 1970 jako projev nesouhlasu
skupiny &lend konzervativni strany s pfili§ liberdlni politikou tehdejsi pravicové vlddy (v niZ
konzervativci zasedali). Ve volbach 1971 KRF ziskala jen neceld 2 % hlastia do parlamentu se
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nedrfsl;lialu. O dva fo[cypozdéji uz ale se 4 % hlasii ano. KRF se \fylnézila na apelu proti tipadk
mc;{ra cy ve]stpolecnocs;t, ;slrem pornografie a pfilisné liberalizaci potratdl, Strana Jje oviem \I? ;o;iu
~tickem spektru zafaditelna spige do stfedu ne¥ na I : )
¢m. ! ¢ prave (napf. podporovala udrieni silnd

socidlniho statu). Jeji volebni vysledk g ili I et bt
' Cy e postupné stabilizovaly mirné nad 2% volebni harig
u - -’ - - . nl b )
rguvlt_)lls%ec'hk i(RF d.ernonstrova[ oZivent nabozZensko-sekuldrni linie v danské politice e
ebni klauzuli v roce 1973 prelroéily jeste dvé malé strany: {promoskev§ti) Ico'munisté

+ ktefi z parlamentu ,,vypadli* v 50. letech a Strana zdkana (vznikld uZ v roce 1919 jako Strana

_ proti .zclan;éni), jeti c’ioséhla kratkodobych volebnich tspéchti uz ve 40. a 50. letech Obé s
vymezova y na silném odporu proti vstupu Dénska do ES, ani jedna z nich si ale d led .
parlamentni zastoupeni udrdet trvale, ‘ necoldznl
(:Jelko-vy V}’\:'O_] sn'ani.ck(,:n—pcr%itického systému od voleb 1973 do zagatku R0, lét byl charakteri-
zovan existenci (nestabilnich) Jjednobarevnych meninovych vlad, tvofenych zpravidla social

- nimi demokraty. Ti si uchovali pozici nejvetd politické strany, pfi¢emz po propadu v roce 1973

fien 25 0 S e . o e
(jen 25 % hlasti, nejhorsi vysledek za piil stoleti) se jejich volebni zisky od konce 70. let vritily

nim, které ve volbach vyrazné zaosts jedinélymi vy i
T vy ostavaly (s ojedinélymi vykyvy) za svymi vysledky pied
Zvyseni politické polarizace, exi 1 i s
zace, existence bilaterdini opozice (na praveé i FRPa'y,
’ i : : z pravem okraji: FRPa’
i{:;z;; f{l};r t ?Cl”f- i o?lemancky, SF) a drastickd fragmentace systému (tj pfe;héd k forrfl;s
0 pluralismu} nasvédéuji posunu stranickeo-paliticlkeé g l righ
: : ' politického systému od umimnénéhy
nzovanému pluralismu (srov. Antoszewski 1999: 2 § i i g
: . : 259). Oviem pfi pohled har it
testnich formaci a jejich roli v systé P ot &
ystému od 80. let Ize hovofit o inénosti a predeviimi
> : v sy podminénosti a pfede
?;ii}:;zz?: dt'(zhloto hgdnocem. Glistrupovu Pokrokovou stranu sice lze oznadit za poﬁuhstlgk;:
Taditelnou do stranické rodiny krajng pravicovy
: eln vych stran a za siranu se znaénym. byt
postupné Idesajicim, vydérassky id ystiz s Dedorven
‘ \ kym potencidlem. Jak vystizng poznamendva M
esajic yderacsk : ogens Ped
: ;]t[-emi}'{a Koalitionsfahigkeir, §lo o nepouzitelnou stranu (Pedersen 1991: 108) %pohlZdlelrzi?
1systémovosti se oviern nedd rozhodné povaZovat za striktng (princi i4 : .
o a strikiné (principialng) antisysté
stranu, ale spi¥e za protestni izo/ovanou antisysté epochyEeals dom
v, z ntisystémovou stranu. Nikdy nez oV
ale spife ’ i . pochybiiovala demo-
Il:rn‘at.lckj,'“rezu"n _;alc_o takovy, pouze kritizovala nékteré jeho rysy (obecn# to l};éf-s‘l‘lm te'mlg
tiku pfebujelosti dénského socialniho statu). i
Zasgdlz)ﬂ:l:a; (;svlu]t pl;)tt:ftni charakter prokazala gasem znaény koaliéni potencial ;o'p.'iik'ované
- letech v levo a pravostfedovych vladach, Pro kiest’ &t ‘:':.'I{.“*RF
analogicly, vladng byla v 90, letech ' sl oplt
\ . ochotn f z vat' i
socits ot otna a schopna pfechodné spolupracovat_'dokonce ise
0 s, .
o~ : r;zltzli, i?lifoic; rokSu L9191t’: byla u moci viadni koalice pravostiedovych stran v dele 5 lidrem
em Schluterem (dalsimi Sleny koalice byli liberdlové a piivedng i rad;
liberalové a Demokraté stiedu). K p4 i ot 1993 datlo po 2w bt
- K padu Schliiterovy viady v roce 1993 dogl ilské
skandalu. Jeho podstata tkvéla v nezi S A
: zdlkonném zpisobu, kterym se | ivel fizené mi
nisterstvo spravedlnosti snagilo zastavit piliv o h upr 20 S Tanky o voni
it pFiliv pfibuznych uprchifks i me
Novou levostedovou viadu na & ili soci e i
sledné sestavili socidlni demokraté s radikalnimi liberdly & (
chodng) i s CD a KRF. Viadni koali A socia i oyl Sy 8 0
) alice vedena socialnimi demoler 7
: > CD adnf . aty pak fungovala a2 do rok
vggi;; Iﬁg(‘:aalnll.t(‘ieﬁokrate pritom od 80. let uéinili pod dojmem trpkych volebnich pbréiéllcl
y politicky posun. Spojenectvi s konkurenéni levi
yzna : - : leovou SF z konce 60. let, kieré
prispélo k volebnim ztratam strany, nahraditi centripetilnim sméfovinim ke sttedu. Pod dc,njmzrrs
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desetileté opoziéni zkuienosti a védomi o vy€erpani moznosti keynesidnskeho ekonomického
modelu se pak v 90. letech pragmaticky piihlésili k protrzni blairistické ,treti cesté™. V praxi to
sice vedlo k oslabent jejich tradi¢ng silné vazby na odbory (srov. Green-Pedersen, Kershergen -

2002). Volebné jim to oviem pomolilo, protoZe diky vEtsi programové flexibilité, coz jim :

e ki N ; T TR0  Kitscl 3 T . M
dalo centristictéisi ideologicky profil, mohla Iépe aslovit §1r51 spektrum vohcu (srov. Kitschelt % imigracniaupr chiické politilcy zemé a (v mensf mife) iaké rozsah socialniha statuas tim spojend

1996: 155-157).
Vy&e naznadena vlidni alternace mezi levo a pravostfedovou koalici problematizuje pfifa-

zeni systému k sartorianskému polarizovanému pluralismu (neprobihala periferni viddni obmé
na vladnich kealic, kterd je jednim z jeho imanentnich ryst) a demonstruje dvoublokovost
fungovani politické soutéze. V jednom bloku hrili tstfedni roli levicovi socidlni demokraté, vi
druhém pravostiedovém piivodnd tuto roli hrili konzervativci (byt' se oviem nikdy nedokazal

socidlnim demokratfim volebné vyrovnat) a pozdgji liberalové. Navic volebni zisky protestnich :
farmaci, jejichz vzestup odstartoval rak 1973, mély zfetelng klesajici tendenci. Volidska volati
lita pak rovnéZ zaznamenala vyznamny pokles (Sundberg 1995: 224). ¥ obdobt od roku 19737
do zacdtlu 80. let tak sice lze s jiston rezervou hovoFit o systému polarizovaného plualismy, -

oviem s tim, Ze v 80. a 90. letech se systém zase ,,vratil", respeltive piesnéfi zamifil nazpét "}

k pluralismu umirnéném,
Pokud bychom pro klasifikaci stranicko-politického systému vyuzZili blondelovské typolo-

gie (Blondel 1968), §lo by o piipad multipartismu s dominujici stranou (socidlni demokracii).

Z tohoto (hlu pohledu oviem neni piili§ viditelny zlomovy vyznam roku 1973, protoze dan&ti b
socidlni demokraté si jeité i ve druhé poloving 70. a v 80. letech udrzeli znatny predstih pfed -

ostatnimi politickymi formacemi (stov. Smith 1991: 32). V této souvislosti je dilezité, e v roce
2001 socidlni demokraty volebné ,,dotdhli* a dokonce predstihli likerdlové. Dominance so-

cialnich demokrati v systému fungujici tfi€tvrté stoleti tak skonéila (otazkou je oviem, zda
trvale). Systém tak z hlediska Blondelovy typologie zamiFil ke kategorii multipartismu bez ; |i=

dominujici strany.

Mimo#4dné zajimavym fenoménem, ktery zasahuje mimo dénskou politila, jsou vysledky -

monotematickych orientovanych sil nesouhlasicich s dinskym €lenstvim v EU, které v dan-
skych parlamentnich volbach nemaji ispéch — na rozdil od voleb do Evropského parlamentu.

Uz v roce 1972 v souvislosti se vstupem do ES vzniklo Lidové hnuti proti Evropskym spole-

enstvim (Folkebevaegelsen Med EF — FB), kieré uspélo uz v prvnich pfimych volbich do A
Evropského parlamentu v roce 1979, kdy ziskalo 17,7 % hlast a 4 mandaty {,,vitéznd" SD jen
21,4 % hlasi a stejny poet mandatii). Na této Grovni udrZovalo FB svou podporu i v dalich : |
evropskych volbach. Na zadatku 90. let se od n&j od§tépila levicové orientovana skupina, kterd -
spolu s byvalymi cleny SF zaloZila Cervnové hnuti (Junibevaegelsen — JB) (srov. Mare§ |

2001: 122). Ve volbdch v roce 1994 se podpora mezi obé formace viceméng rovnomémé rozde-
lila, ob& pak dohromady ziskaly pfes &tvrtinu (!) voliéskych hlasi (a kazd4 pe dvou mandétech).
V dalsich evropskych valbich v roce 1999 sice podpora pro FB mirné stoupla (pfes 16 % hlast,

3 mandéty) a naopak JB oslabila (ptes 7 %, 1 mandat), oviem pocet hlasi, které celkove ziskaly, .
se zménil jen nepatrné (celkem Dénsko obsazovalo 16 mandatii). Timto zvla$tnim fenoménem

{isp&énych antievropskych monotematickych uskupeni, ktera jsou oviem margindlni na narodni
trovni, se Déansko 1i8i od jinych skandinavskych zemi.®
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4. Soucasna podoba stranického sysiému

pﬂr‘lgmennji volb'y v listopadu 2001 v mnohém potvrdily kontinuitu témat, kterd v danské
politice zacala hrat diileZitou roli uz v 70, a 80. letech. Volebni kampani vévodilo téma podoby

o '_:___.P_!-ob[ematilca danj. Z hlediska problematiky imigranti to byl diisledek riistu jejich poétu. Za-
- timeo v roce 1991 tvotili 4,4 % obyvatel, v roce 2001 Jejich poget dosahl uz 7,4 %, (Andelrsen
_2003: 188). Zvldtni vyznam nabyla otdzka politického postoje k nejéastéjéim&zpﬁsabu prilivu
neevrc?pslq’/ch cizincli prostiednictvim spojovdni rodin, kdyzZ problém regulace tohoto jevu se
stal mimoradné politicky kontroverzni.” Dale se do volebni kampané promitla i napjata atmo-
sféra po teroristickych ttocich 11. 247 2001. Viechno to pisobilo na zvyraznéni vyznamu uz dve
des?tilletli existujicl konflikinf linie mezi antiimigraéng, tj. z hlediska imigrace restriktivng na-
: ]aden'yn.u strvan'ami a k imigrantiim , ptelsky"* orientovanymi formacemi (déle jen antiimigracnt
n proimigraéni strany). Vysledky voleb pfitom ukdzaly Jasné zvyseni podpory antiimigraéng
onentovan?ch stran a naopak propad proimigraénich (s v¥jimkou radikalnich liberald)

Jt:: nut}le oviem dodat, Ze ve volbdch propadla , tradi¢né" antiimigraéni Polcrokové. strana
kterya neziskala Zadny mandat. V jejim piipads to byl oviem diisledek stranického rozkolii: -"r':ni‘
v ni pfobvéh'l v poloving 90. let. Latentni konflikt mezi Glistrupovym ,,radi]{élnfﬁ{"*.l&f’djiem
@ ,umirnénymi® v Cele Piou Kjaesgaard vyustil v roce 1995 v odchod umiménj'igi}.-ée'stfén
a v zaloZeni Danské lidové strany (Dansk Foikeparti — DF). Novou stranu Kjae'é'gaard roﬁ}—l
lci\:'ala na kritice multikulturalismu (péstovaného &dsti levicove politické elity). Zéfdadﬁgbéz{
pifstupu k cizinem podle DF md byt naopak politika asimilace, ktera piedpoklada, 76 cizingi
(a‘f’ jalc?icoliv barvy a rasy) se pizplisobi dénské kultufe, naées budou bran; jako ';lnopravﬁf
Danové (E:cono-mist 24.11.2001: 51). DF je sice n&ldy levicovymi a centristickymi dénsl&mi
fclm?lacen;l DP\;]ﬁOVéHa z rasismu. V lcomparativni perspektivé (nejenom s ,,matefskou** FRP)
ale1 s analogickymi pravicové populistickymi i 16 I § :
P nge]).; s ;Jmémé uml]? nﬁ; ” tickymi stranami v zahrani&i (napt. Le Pégovou Nérodni
e Ze systémového hledislka je dilezité, Ze pirevzala roli a vyznam FRP a faktic'ky Jivsystému

m'zlzmdi'lfz'. V roce 1998 ziskala 7,4 % hlast {FRP jen 2,4 %) a v roce 2001 svilj voleb);ﬁ zisk
da%e zvysila na 12 % hlasti (FRP pouze 0,6 %) a obsadila ve volebni soutd¥i: tfeti (!) misto
QIlstmpova rétorika (volebni cil wVyhnani viech Muslimii ze zems* — Anderg'é.‘:ﬁ' 2063' 189).
pies sv.o'u r'adikallitu (a nebo mozna pravé diky ni) ve volbach 2001 piilig nezabrala. .

%\J{tum} gnraéx_u postoj se oviem stal jadrem kampané nejenom populistické radikalni pravice
a1t=: Ijlberalu: Ti veelku spravng odhadli nélady elektordtu a orientovali svou volebni kampafi

_ pravé lea zpiisnéni podminek pro usazovani (nezdpadoevrapskych) cizincit v zemi, Jednim z asi

n_e_ple‘psmh volebnich taht se ukazalo— v kontextu silné medializovaného soudniho pielideni se
Erer}-u I\i[ulslim).z obvinénymi ze znasilnéni, oviem soudem osvobozenymi, coZ vyvolalo pobou-
fent veremosti — vyuziti billboardu znazoriujictho muze odchézejiciho od soudu se sloganem
W0 nc?lz'aud? tolerovino, kdys liberalom date svij hlas“. Pfes nasledné reakce obvifiujici liberal
‘zPohtlcke nekorektnosti pravé tento zpfisob vedeni volebni kampang mé&l pozitivni vliv nZ
je_ugh volebni dspéch (Qvortup 2002: 206-207). :

Sef hberz.ilf.’l Anders Fogh Rasmussen se také pouil z volebnich nelspéchii z voleb. 1994
& 19?8 asocidlng-ekonomicky je posunul vice ke stfedu. V piedchozi volebni kampani totiz byl
pro liberaly profilujici neoliberalni libertaridnsky kurs sméfujici k radikalni reduleci pfebujel'élfo
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socidlniha stitu, ¢imz odradili &dst volich (v roce 1993 dokonce A. F. Rasmussen publikoval -

knihu ,,Od socidlniho stitu k minimaknimu stdtu®, v niZ obhajoval volny trh a minimalizaci
zdanéni). Pied volbami 2001 ale liberdlové provedli vyraznou korekei politického kursu a pie-
orientovali se na udrZeni statusu quo, Y. zachovani silného socidlniho statu. Tato taktika se

volebné ukdzala velmi tsp&ina a liberdlové ve volbiach 2001 pledstihli socidlni demokraty

a vyrazné pfitom zvy3ili své volebni zisky (v roce 1998 ziskali jen 24 % hlasd, v roce 2001 pres

31 %). Volebni podpora spojence liberali — konzervativell — se ve srovnini s pfedchozimi

volbami (8,9 % hlasd) prakticky nezménila (dosahli 9,1 % hiasd).

Naopak do té doby vladnouci socidlni demokrate vyrazné ztratili (z 36 % hlast v roce 1998
klesli jen na 29 % hlasi v roce 2001). Od roku 1993 dfadujicimu socidlnédemaokratickému
premiérovi Poulu Nyrupoevi Rasmussenovi (jméno Rasmussen je ve Skandindvii velmi rozsi-
fené) nepomohlo ani zlepSeni socidlng-ekonomické situace v éfe jeho vladni koalice, ani jeho
snaha oZivit obavy volich z restriktivni socidlni politiky liberdlit (viz opakované piipominani
dfivéjsich nazorh jejich $éfa A. F. Rassmusena). Kliova pro vysledek voleb se ukizala pravg

otazlca imigrant, v niZ socidlni demokraté doplatili na svou nejednotnost a odpor asti strany

proti zpfisnéni imigraénich zdkont.

Negativné se imigraéni politika promitia i do vysledlkd dalsich stran odmitajicich zpfisnéni
podminek pro imigraci do zemé&. Demokraté stiedu, kteli se asi nejvyrazngji profilovali na
kritice ,,rasistickych® postoj jak krajni pravice, tak liberald, se poprvé od rolm 1973 nedostali

do parlamentu (zisk jen 1,8 % hlas@). Men3i ztraty utrpéla i kfest'anska KRF (zisk jen 2,3 %, _
v roce 1998 to bylo 2,5 %) a (post)komunisticka SF (pokles asi o jedno procento na 6,4 % -

hlast). Podobng mimné ztratila dalsi radikélné levicovd Jednotnai kandiditla — Rudozeleni (EL}
(2,4 % hiasl, v roce 1998 dosahla 2,7 %) (EL poprvé do parlamentu pronikla v roce 1994, kdy
ziskala 3,1 % hlasti— k jejimu profilu viz niZe).

Obecné 1ze volby 2001 hodnotit jako vyznamné vychyleni ve vivoji danského stranického =

systému {odsunuti socidini demokracie do role druhé strany poprvé od roku 1924, navic strany

napravo od stfedu ziskaly nadpolovigni vét3inu mandéti). Na zdkladé volebnich vysledkii vznikla

(mensinovd) viada liberdll a konzervativel vedend A. F. Rasmussenem. Ta ve své politice
poloZila diiraz na zpiisnéni imigraénich zdkoni, pfidemz {nejenom) v této otdzce nalezla pod-
poru u opoziéni Dénské lidové strany, kterd vladu podpofila v nékterych diilezitych hlasovanich.

Je ptitom pHznacné pro posun v piistupu k imigrantim, Ze nejvétsi opozitni strana — socidlni -}

demokraté — se dva roky po volbach 2001 rozhodla piehodnotit svitj dosavadni umirnény postoj
k imigrantiim a silné jej pfitvrdila.

4. Profily sou¢asnych relevantnich stran

Socidlné demolkraticka strana (Socialdemokratiet i Danmark — SD) se d4 oznaéit za prag-
matickou sociilngé demokratickou stranu, hlasic{ se k blairisticke , tfeti cestd”, Rezignovala
na nadmérné redistributivni model socidlniho statu, stile ale zdiraziuje jeho vyznam (v refor-
mované podobg). Akceptuje tr2ni hospoddfstvi v podminkach smiZené ekonomiky a aktivni
role statu. Podporuje élenstvi Dinska v NATO {oviem vyslovuje se proti pobytu plavidel
s jadernou vyzbroji v teriteridlnich vodich zemé). Socidlni demokraté, piestoZe iniciovall
a prosadili za¢atkem 70. let vstup zemé do EU, zastdvaji pomémeé opatrné stanovisko k pfilis
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daleko jdouci integraci EU, coz je disledek zkugenosti s odporem &dsti Dand k Maastr
ské smlouvé zaddtkem 99, let. Naproti tomu v otazce spoluprice mezi severskymi z:i—f‘nc'h't_
. stoupemfem co.nejtésnéjéi spoluprice. Na evropské trovni Je strana élenem frakce g‘? .
evropskych socialistt (PES). Jeji voliéstvo tvor vedle délnika pi’edevéiﬁl zamésinanei vef r'an'y
ho'sektoru a humanitni inteligence. Strana stdle udrZuje vazby k odborovym svaziim (e r?Jge‘
. viim manyélné pracujicich) (Green-Pedersen, Kersbergen 2002; Siaroff 2000: ’7?6~”27'plm [?-
,fwww.socraldemokratiet.dk/). - T
) Liberalové (Venstre— V) se s poklesem poéiu rolnikd, ktei pledstavovali traditni voliggks
_Jadrous'trany (coZ se odrazilo v tipadku relevance strany v 70. a 80. letech 20. stoletf), doks y I(?
:vypo.raclat postlenim jinych slozek své pitvodni identity a orientaci na daIE.i urbénn}i 5 aziEl :
slt—u;rnny.“Pﬂsi]iIi diiraz na liberaini prvky v ekonomice (co nejvétsi prostor pro soukromé Ozic?nrilj
%(am, c.o\’fseln s ]?e.vnymi mantinely, snizovani dani a odbourdvani piekdZek volného obtgmd
iv smilalne-polltlcké oblasti (dtiraz na svobodu a individualni odpovEdnost obéanti a otevi )
. ?polecn?st). Strana je zastancem aktivniho &lenstvi Diénska v NATO i EU (pod c)ru'evri"a'l?c}:f
" jednotné f:vmpské mény). Na evropské tirovni Je €lenem Evropské liberdlni clijemc;'lcrl:tzlji’l
- arcformni strany (ELDRY). Jeji volicska zdkladna se koncentruje piedeviim v m::néich : tc lB
ana venkové (Siaroff 2000: 227; htip:/ivenstre.de). mes’ "ec 1
- I,{onzervativm' lidovi strana (Konservative Folkeparti — KF) je pravostfedové-icé'r;
tlvn{ straf:a, kterd se orientuje na podporu soukromého podnikéni a rozvoj trzniho hosy odfi;3 rt"ﬂ'
Sgucasne akqentuje silnou roli stitu jake garania suverenity a ndrodnich zajmf éeil" e,
dlatPrEl‘V_SOCIélni oblasti. Vedle deklarovaného cile sniZzovani dafiového zatizeni- 'oz orie
udrZeni ’sﬂného socidlniho stitu. Voligskou podporu Gerpa pfedeviim mezi odni}zﬁt"l N
evropsk_e l:'II‘DVI']i Je ¢lenem Evropsks lidové strany (EPP) (Siaroff 2000: 228) PR e
;{’adflc.alné liberdlni strana (Radikale Venstre — RV} si udrzuje svou tradic":ni centristi” ki
soma]'ne hbeﬁréln.i orientaci. Odmité koncepci , stitniho socialismu®, preferuje individué[nics o
botilu Jnakco diileZitou hodnotu, ale sougasnd povazuje stat za hlavniho garanta socidlnich 'i\;o;
‘ohca.nu a podporuje silny socialni stat. Jeji hlavni voli#skou oporu predstavuje sﬁ‘edostavojvs I?’
[fltelllgence. Na evropské drovni je stejné Jako liberdlové &lenem Evropské liberalni, d ksr i
tické a refc.n'mni strany (ELDR) (http://www.drv.dk; Herbut 1999- 211-212) e
. Dfms‘l{:: fidovﬁ strana (Dansk Folieparti — DFP) je pravicové—populis;ickﬁ formace, kters
Pn.marfle'tezi z vybuSnosti problému imigrant( a uprchliki v zemi. Svym apcle;ﬁi na ""s ‘?"‘f
1m1gracmh0'zakonodérstvi a soudasné distancovanim se od piili§ radikélnich rnet(‘;i}i)r1 l“len}
tohot“o- proble‘r’nu flaVI:l:lean)'(ch »matefskou* Pokrokovou stranou se stala pfitaZlivou pror;::":lj
gou c]ast S_QCIai{le‘qejlstych (pfedevsim) délnickych volicl, ktef v minulosti volili socilni
eno kracii. Stejné jako pro Pokrokovou stranu Je pro ni kli¢ova osoba charismatického viid
{Pia KJ;{esgf.ia}-d). Vedle profilujici problematiky imigranti (a s tim souvisejicich oiadavl: e
Ea .dodrz:cylvam ,,I:Jrﬁva a pofadku® a zachovani tradiénich danskych hodnot*) v jzji identitz
1 ;:;]:nl;zh-l temz:t’lk? smz":_ovz’{ni flani a odpor proti danskému &lenstvi v EU, V Evropském par-
je sot{castl nacionalné-konzervativni Unije pro Evropu narodd (UEN) (http://wits
danskfolkeparti.dk/). (pilun
Kfest'anska lidova strana (Kristeligt Folkeparti — KRF) pfedstavuje typickél
i{entanta viny ,skandinévskjrch konzervativng ndboZenskych stran 60. aJ70 Iij:t 76010512?;;_
; prc;.testantskem ?rostiedi”s tr'adici Icf?st’ansk)'/ch politicleych subjekti se dokdzala e;ab;lova't"ﬁz;
matice obrany pfed ohrozenim tradiénich moralnich hodnot. Jeji identita Jje zaloZena na fisili
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o zachovani tradiéniho konzervativniho modelu rodiny, komt.u'litnich h?dnol a poc(ilporre St\};()--
bodného podnikani. Odmita pfiliSnou liberdlnost poiratove politiky a moznost zavedeni eutha-

nasie. V otdzce imigrantii vyzdvihuje nutnost jejich integrace do quleén?sti {i prostiedm}ritvim
mistn‘ich farnosti). Stejné jako konzervativci je ¢lenem Evropské lidové strany (EPP) (http://

sw krf.dk; Siaroff 2000: 228). ) ) o
v Socialistickd lidov4 strana (Socialistisk Folkeparti ~ SF) pfedstavuje radikalné levicovou

libertarianskou stranu se silnymi prvky (post)komun.istické-, e.kolog.ické fipat:lﬁstgckcdz:te;nt;tg:
V 60. letech se snazila nalézt vyviZenou polohu mezi marms_tlclfou 1{:.ler.1t1tou, slr(lta our N
vat se od tehdejéi sovétske politiky a orientaci na devrrulka,rahcky s'ocmhsmln-ltsf, k‘c:;y ;urglismt
vyznam demokratického zfizeni zaloZeného na soutelvych" volbach a poli ic SeF F;Dtesm‘,m;
Svim zphsobem tak fungovala jako svébytna piedchidicyné eum}.(onrmms;rvu-j.. Ag iestovat
proti sovEiské intervenci v Ceskoslovensku v roce 1?68 a0 desetileti pofzb Eji v : flenému m;
Podobng vystupovala proti americke angaio;ralil;stl ve‘:ljlstr;:r?;l n: :slil E:f; l;pojuje e
ouéasnosti s programaticky oznac ci, ; W
gzsezr:r::%upﬁ‘;l})):ic:v; 5 demokraticlcgmi postoji*. Orientace na ekologickou tematiku se stala

P o o - viem
diilezita od 70. let. Piivodni marxistickou identitu (na niz dodnes zcela nere.ZJ'gnovala) o e b
. i . - I3 * ﬂ One M 3
roz&ifovala nejenom o ,.zelené® prvky, ale i o silné prvky pacifismuy, ff:rrur.usn’uj1 lentac
i . . , . . i :
na ochranu lidskych prav po celém svété. Deklaruje cil nastoleni socialistické demolracie, |

o e tovAns Socidl
pod &imZ rozumi strikini kontrolu ekonomickych aktivit, coZ ma zajistit respektovini so

fvalg.sf.dk/index.htmy).

Jednotns kandidatka — Rudozeleni (Enhedslisten — De Rgd-Grgnne — EL) vznikla v roce : :“

1989 jako volebni spojenectvi nékolika malygg floim;;tziv o;trf:foe:;ril‘lzcofir épsﬁlg?ﬁl;?:ikz:guﬁ;
skych komunistt, trockistl a od SF v zavéru 0. 'e odstép € Y, iy

i tehdejiiho socidlnédemokratického kabinetu a zalf)zﬂa L_ev:c'ovou is-
filiillc;upsc‘:rdzﬁ-lio;gto zngu":né pestré parinerstvi (viz histcnjic.:ké anirnoz_lta :?taun;ky:ll.l kc;?;;;j:
a trockistll) bylo vysledkem tiéelové snahy pf‘ekonat pqlmckou rnargmahtv‘J je lilod ;;yokmtgckﬁ
dajicich &lenl a nezabranilo Easem ve fizi v jeden sul.)J e[ft. EL se V).(me’zu-Je _]Lti od B
socialistickd strana, pfiems silné akcentuje 1 eklologlcka a pamﬁsn'cl'ca ten?a a ('\nczlrmyz hroneny
odpor proti danskému Elenstvi v NATO). Voligskou .podporu Sbl{a ,talf? réa je oz
odporu viiéi danskému Elenstvi v EU (dokazala OS,IOWF ,,nedo'statecr}yi,l ‘o ;?oge, it Buops
zklamané volide SF). EU pova#uje za ,,agenta trznich sil, ktery vykofistuje vycho
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- arozvojové zeme”. EL neni zastoupena v Evropském parlamentu a sviij odpor vagi EU venti-

- fuje na nadndrodni {irovni prostfednictvim Evropské aliance hnuti kritickych k EU {TEAM)
- ':-(hnp://www.enhedslisten.dk; srov. Siaroff 2000: 227).

6. Zaver

Vyvoj danského stranického systému pfedstavuje téméf modelovou ukdzku promén, kierou
! apadoevropské stranické systémy ve 20. stoleti prodélaly. Pevnost vazeb mezi tradidnimi stra-
ami a jejich volici, ktera se stahilizovala ve 20, letech, prosla v desetiletich po druhé svétové
dlce rozsahlou erozi. Upadek tfidniho hlasovini zapfi¢inény socidlnimi proménami danské
ole€nosti narugil nejenom stabilitu dosavadnich stranickych interakei, ale vynesl na politickou
énu i nové stranické aktéry (ptedeviim populistickou a ndboZenskou pravici a libertaridnsky
stfed a levici), kteff reagovali na neschopnost tradiéni politicke elity fesit nové problémy.

- Danské specifikum v evropském kontextu nicméng spofivd v tom, Ze viditelnd demonstrace

. tohoto faktu se nerozlozila v tase, ale zkoncentrovala se do Jednoho okam#iku — voleb 1973,

Posledni &tvrtina 20. stoleti pak v danslcych pomeérech byla ve znameni nejenom zvyieni pottu
relevantnich stranickych aktéri, z nichz néktef| reprezentovali i velmi radikdlni potitické apce,

: " ale predeviim promeny politické agendy, co¥ odrazelo novou spolecenskou poptavku. Novymi
nich a politickyeh prév, udrzitelného rozvoje, environmentélni stability a b1od'|vc?r21ty. Ds};lle Sfi r
vyslovuje pro ochranu mengin {nejenom etnickych, ale 1 néboie@kych a semfalmch). v ~0t b acs) e
bzzpeﬁnnsti prosazuje vytvofeni systému kolektivni bezpeénosti jakv Evropz,rtaivc.}'ads_,:'f €. 0.
7 OvE ita danské clenstvi v NATO. V otazee EU se da piiradit k euro- _‘
konce 80. let uz oviem neodmita danské Elens 0. v e EU se da pit o
S(IS:ptick}"m formacim, nicméné sviij piivodni ostfe negativni postoj k dz?nskemu clenst;vx, Jei;
zastavala v 70. letech, na konci B0. let (stejné& jako v piipadé N.{XTO) zko_n g?vala. V s?u;a;s\?r(; 5
Glenstvi akceptuje, ale odmita pfipojeni zemé k ménoveé umi a vytvore;u sp:]:vlf:’cngc' ‘ clinp e
el s i &né federaci, naopak preferuje nadndrodni princip - b
legch obrannych sil, Je proti proméné EU ve il ke pre : prinelp - |
Zilupréce Ni: evropské trovni je Slenem Konfederalni skupiny s_]ed'nocene e.vrop’sécel lev1c;é’ 1
Speverslcé zelen4 levice (GUE/NGL). K jejim primérnim Ci:lﬁm paitrl vize pg\};nies(:iiaélﬁ?ci;r; ! 1
&151 Et8i ktera by zahrnovala mimo - b
t5iny" ¢ vét§inovou podporou v parlamentu, . : F , .
;:aiy z,a s jistymi vyhradami) i Jednotnou kandidatku — Rudozelené. Povazuje to zzi g;k}lle:dn}
predpoklad realizace svého programu (Kitschelt 1996: 156--157; Pecinka 2002: 107-109; http: b

konfliktnimi tématy, je (v rizné mife) modifikovala podobu dénské politiky, se stala otdzka dant

# rozsahu socidlntho statu, postoje k EU, naboZenska otdzka, ekologie a problém imigrantd, - .
To oviem neznament, ze dosavadni klidova pravo-leva osa ustoupila na jejich tikor do pozadl

Naopak se jevi jako oprdvnéné tvizeni, Ze néktera z novych témat (pFedeviim diskurs okolo

. problematiky dani a socialniho statu) Jeji vyznam spige posilila. Mimo to Jje dileZité, Ze vzestup

vyznamu postmaterialnich hodnot pro &ast volici, ktery je nepochybné v danskych podmin-
kachrovnéz identifikovatelny, dokazala ¢4st wStarych* stran (pFedev§im SF, sociél_ﬁi demolkraté
aradilalni iberalové) z velké &4sti véas podchytit a pHzplisobit jim svou programiatiku. Tim lze
vysvétlit politickou nedsp&snost danskych zelenych, ktefi Jsou prakticky marginalnfm subjek-
tem. Bez vyznamu pro pietrvéni kli¢ovosti pravo-levé osy pak nepochybné je i faki, ze pivodni
vazby , starych* stran k voliétm pres vyrazneé oslabeni (zatim) zcela nezmizely,

Ze systémového hlediska je dilezité, 7e vykyv od umirnéného k polarizovanému pluralis-
mu, pozorovatelny po roce 1973, se neukdzal trvalym. Vétsina novych aktérd Easem prokazala
schopnost zapojeni do koaliéni spolupréce (at’ na vladni firovni nebo z pozice vléﬁ_l_u ~podporu-
jici* opoziéni strany), piestoze si ponechali silné rysy své plivodni protestni identity. Nedoslo
tak k zdsadni zmé&né tradice Sirokého politického konsensu existujictho v dansleé politice od

~30. let 20. stoleti, i kdyzZ jeho podoba prodélala viraznou transformaci. Prestose tak soucasny

dénsky stranicky systém neni rozhodng piikladem , éistého" umirnéného pluralismu, ma k nému
v mnoha ohledech velmi blizke.

Pfi pohledu na vyvoj systému Je pozorovatelny jesté jeden fenomén, ktery ndzomné demon-

~ struje obecny pohyb zleva doprava v zdpadoevropské politice ve 20. stolet], § expanzi socidlni

demokracie na ptelomu 19. a 20, stolet] byla dosavadni ,,burfoazni* levice tlagena ke stiedu
a posléze na pravou stranu politického spektra (byt' piipad radikdlnich liberglt ukazuje moz-
nosti trvalého etablovani centristické formace). Proména socidlni demokracie v prosystémovau
formaci pak vedla k jejimu posunu do levého stiedu., Poviletny vzestup komunisti a pozdgji
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Socialistické lidové strany palk pohyb socidlni demokracie d(')prflva dz'lle. a'icce'lerovvalaNzg)r:eio—_
mu 20. a 21. stoleti se tak socialni demokraté nachdzeji velm{ blizko pohtlck‘?ho stfe u.f viem
i levicova Socialisticka lidova strana od svého vzniku prf)délavala'pizogwr‘aPatlcfkouut?gs ?nn:rci
a piivodni rigidné komunistickou identitu ¢asem vymenila za flexibilngjsi levicové-libertan

skou orientaci. Tento posun oviem vedl ngjdfive ke §tépeni ve strané —vz:mk ]7§v1covejstodc13hhf: :
tické strany — a pozd&ji k etablovini nalevo od ni jiné radikalné levicové strany Jednotné -

kandidatky — Rudozelenych. Pohyb po levo-pravé ose tim skonéil. Alespofi prozatim.

Tabulka s vysledky dinskych parlamentnich voleb od roku 1945 (vysledky v %)

Strana/| 1945 | 1947 | 1950 | 1953 | 1953 | 1957 | 1960 [ 1964 | 1966 | 1968 | 1971
Rok :

5D 328 | 40 396 | 404 | 413 394 | 421 | 419} 382 | 342 3;:
v 234 | 2r6| 213 221 231 251 | 211} 2081} 193 | 186 15’7
KF 182 | 124 | 178 173 | 168 | 166 | 1791 201} 187 | 204 14,4
RV 8.1 8,8 82 8,6 7.8 7.8 5,8 53 73 150 .
SF I ' 6.1 581 109 61| 91
DKP 12,5 6.8 4,6 48 4.3 3.1 i1 1 g gs ;(; ] ,;l

B 35 5,3 22 . ' ' .
GB 19 4,5 8.2 5 YIREY
VS

Stranal | 1973 | 1975 | 1977 | 1979 | 1981 | 1984 | 1987 | 1988 | 1990 | 1994 | 1998 |2001
Rok

gD 256 1299 |37,0|383 32951316293 |298 | 374 | 346 | 360 } 29,1

Vi 1231233 (120 (125 | 113121105 | 118 | 158 | 233 | 240 { 31,3
KE 92| 55| 856|125 | 145|234 | 208 (193|160 (150 | 89 9.;
RV 12| 71! 36| 54| 51| 55| 62| 56| 36| 46| 39 :.4
SF 60| 50| 39| 59| M3 | M1M5|146 | 130 | 83| 73| 75 ;

FRP 159 |136i146 | 10| 89| 36| 48| 90| 64| 64| 24| 06

c 78| 22 64| 32| 83| 46} 48| 47| 51| 28| 43 1.8

KRF 40| 531} 34| 26] 23| 27} 24| 20| 23| 18] 25} 23

DKP 36 42 37| 19] 1.1 071 09| 08

GB 28| 181 33| 26| 14| 156 ?,i —
27| 37| 27| 27 : :
\éf e 1,71 311 274 24

Zdroj: hitp:/fwww,parties-and-elections.de

DKP - Danska komunistickd strana
GB ~ Strana zdkona

VS — Levicové socialisticka strana
(ostatni zkratky viz text)
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poznamky:

. L. Dansko je rozdélena na tfi volebni regiony (Kodafi, ostrovy a Jutskoe), v jejichz ramei je dile vydale-
no 17 vicemanditovych obvodi (na kazdy piipada 4-15 kiesel). V tach se rozdéluje 135 mandati
(pouzivd se modifikovana Saint-Lagugho formule). 40 mandath se pfidéluje na vy$§i trovni zming-
nych tf volebnich regioni, pficems tyto mandaty slouzi jake ,.vyrovnavacl® & wdodateéné”. Tejich
ziskani vyZaduje napInéni alespof jedné ze 6 podminele. Bud' dand strana ziska (celostatng) vice nez
2 % hlasi, nebo alespoii jeden mandat v jednom ze 17 volebnich obvodi, anebo nejméné ve dvou ze
tfi volebnich regioni takovy poget hiasii, jako je priimémy poéet hlast potfebny v téchto regionech
na zisk jednoho manditu v obvodu. PH pohledu na vysledky voleb se oviem Jako nejdilezitgisi
ukazuje pravé 2% uzaviraci klanzule {srav. Caramani 2000: 195; Peterssan 1994: 56).

2. Jeji konstituovani byl aviem velmi pozvolny proces (néldy sc jako oficilni datum vzniku uddva a3
rok 1876). Neni od véci poznamenat, e v rimci Skandindvie byli daniti socidlni demokraté zpoéat-
ku spjati pouze s primyslovym délnictvem (a tim i s méstskym prostfedim), respektive Jjejich orien-
tace na reprezentaci zajmil jinych socidlnich skupin byla minimilni. Zcela opanym pfipadem je
napf, Finsko, kde socidlni demokracie vzhledem k pogemi stabosti primyslového proletariatu repre-
zentovala pfedeviim zajmy socidlng slabych venkovskych vrstev,

3. Tento proces pokradoval i v dalgich desetiletich, V roce 1995 tak pracovalo v zemadélstvi uzjen 4 %
abyvatel, ve sluzbach pak pfes 70 % (Sundberg 1999; 233), ‘

4. OznaCovani stranickych systémn skandindvskych zemi za systémy péli stran je oviem — pies jejich
stlnou konvergenci — schematické o ma jen obecny vyznan., U nékterych zemi fze toti# nalézt rizné
adlidnesti. Asi nejvice do oéi bijici je pfillad Istandu, kde vidy plisobily jen étyEi relevantni formace,
pficem? i koaliéni interakce mezi nimi sc ligily od Dénska &i Svédska {stov. Petersson 1994: 4] ).

3. Tamilsky skandal zagal v roce 1987, kdy se tehdejsi konzervativni ministr spravedinosti Erik Ninn-
Hansen sna%il omezil strmeé rostoucl pocet uprehlikil v zemi. Poté, co zjistil, Ze prosezeni zpstent

liberdlnich imigraénich zékomd je v parlamentu nepriichodné, zastavilo na jeho pokyn ministérdsio

vytizovani Zidosti pfibuznych tamilskych azylantli ze Sri Lanky o povoleni k pobytu, Fake formalni
vysvétleni slouzil fakt, Ze v té dobé bylo nu ob&anskou vilkou zmitané Sri Lance uzavieno primér,
Uprchlikiim ¢ pfiznanym azylem se tim oteviela costa k navratu domt, pficemsz piijezd jejich pHbuz-
nych {podle ndzoru ministra) tim ztracel smysl, I kdyz zahy do5lo na Sri Lance opétk obnoveni boijil,
odmitalo ministerstvo povoleni k pobytu pribuznych nadile udglovat. V roce 1988 zadalo v této vici
vySetfovini ombudsmana, pfi¢ems jeho vysledky vedly & zohdjeni soudniho vySetfovani celého
pfipadu (mezitim doglo k vymé&ng ministra spravedlnosti a ministerstvo zadalo piedtim piibuznym
uprchiiki odmitané poveleni k pobyiu masové udélovat). V lednu 1993 po zvefejnéni soudnich
vysledkd vyZetfovani, které mimo jiné ukazaly, Ze v celé zaleFitosti vefeiné thal i premiér Schliiter,
podal pfedseda vlidy demisi. .

6. K vyslediiim voleb do Evropského parlamentu viz — http://www. parties-and-elections.de/indexe. html

7. Zv1dsmim fenoménem v dénské imigraéni praxi oviem jsou i tzv. ,svatby na oko®, kterd mnoha

cizinclim zaji§tuff legdlni status v zemi, :
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