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Koncepce stranickych rodin a jeji problematicka
aplikace na stiedoevropské modely ~ pfiklad
stranického systému Republiky Slovinsko™

LapisLav Casapa™

Abhstract: Party Families Conception and its Problematic Aplication on the
Central European Models — Example of Slovenian Party System

Palitical science in Central and Eastem Europe was establishad only after the fall of communist regimes at
the end of the 1980s. Therefora, it was primarily based on theories and conceptions coming from Wastermn
Europe and Northem Ametica. In the research of political parlies and parly systems in post-communist
Eurape iirstly the descriptive method was used, |ater — since the half of the 1990s — theoretical conceptions,
in the first place the cencept of cleavages and party families, were employed. However, as the forms aof
political parties in Western Europa difier from those in Eastern Eurcpe, the application of these conceptiuné
in the context of Central and Eastern Europe could be quite difficull. Western political scientists have been
trying to use their concepts in culturally different arenas. Accordingly, this could result in ethnocentric
approaches to Central and Eastern European political parties and party systems. The conception of party
families could be singled out as an example of a fulite application of Western political theories in post-
commiunist Eurcpe. In the article problems related to the application of the party families theory are

demonstrated on the basis of Republic Slovenia.
Keywords: ethnacentrism in pelitical science; parly families; Eastern Europe; Republic Slovenia

1, Uvodem

Politicka véda ve stfedni a vychodni Evropé progla v pribéhu 90. let 20. stoleti velice boufli-

vym vyvojem, determinovanym piedeviim snahou o co nejrychlejii — a doufejme, Ze i nej-

kvalitngj8i — vyplnéni mezery vytvofené v obdobi po 2. svétové vélce, kdy se zemé v tomto

prostoru ocitly pod sovétslkym vlivem, resp. dozorem. Pl svém rozvoji se stfedo- a vychode-

evropska politologie potykala s podobnymi problémy jako samy stfedo- a vychodoevropské -
pska p gie poty p Y11 p Y] y Y P :

* Predlladany text je upravenou verzd diskusniho pfispévku pfedneseného na konferenci Sirany a stra- =

nieké rodiny v transformujicich se zemich, kterd byla v dubnu 2003 uspofadana Mezindrodnim politolo-

gicloym ustavem Masarykovy univerzity v Brné,
** Autor pracuje na Katedfe politologie a sociologie Fakulty humanitaich studii Zapadogeské univerzity

v Plzni. Vekerou korespondenci zasilejte na adresu Katedra politologie a sociologie FHS ZCU v Plzni,
Scdlackova 38, 306 14, Plzed, E-mail; cabada@kas.zcu.cz
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stdty, p‘rochézcjici transformaénimi procesy. Jednou ze zalkladnich otdzek bylo, zda maji jednot-
livév sf'aty -a tt_ady take jednotlivé ,,narodni* politologické obee — vyivifet spéciﬁcké transfor-
~ macnl a “r'ozvcuvo‘vé modely, vychazejici se specifickych narodnich podminek, & zda je vyhad-
né)s1 a prinosnéysi vyuzit osvéddenych, resp. vyzkouSenych zipadnich vzori?
Jak ze zludenosti postednich témat patndcti let dobfe vime, optimdlni variantou byla kombi-
nace obojiho — 1. pfejimani a aplikace zépadnich vzor s dostatesnon mirou skepse k moZnosti
jejich ,,stoprocentni* apiikace na specifické podminky jednotlivych stfedo- a vychedoevrop-
skyc‘h 'zeml’. Podobné také stfedo- a vychodoevropsti politologové zdhy zjistili, ze postkg-
Tnumstlc'k)'f terén* klade fadu svébytnych otizek, na néz zapadni politicka véda, j E_]:l' poj;noslnvi
i normatl’vné%eoretické vychodiska mnohdy jen st&zi nachdzeji uspokojivou odpoved',
Ve svém kratkém pojednéni bych se rad zminil o jedné z oblasti politické védy, ktera prak-
“ticky po celé obdobi po roce 1989 fesi problém ,uZitnosti®, resp. aplikovatel;losti (zdpa-
: do)t:vrnpsk)'(ch teoretickych modelf na stiedo- a vychodoevropské politicks systémy. Jednaf se
-0 vyzkum politickych stran a stranickych systémt, v naem konkrétaim pfipadé pak o vyuzitel-
nost klonceptu tzv. stranickych rodin pfi zkouméni a klasifikaci stranicko-politickych soustav
v zemlc‘h stfedni a vychodni Evropy. Svilj text rozdélim do dvou éasti — teoretického zamyslen]
nad %lphkovatelnosti tohoto konceptu v podminkach politické transformace a stru¢né pffp':i:dbvé
stud'1e‘, v niZ se pokusim ukdzat limity konceptu stranickych rodin pfi aplikaci na’stranicko-
-politickou soustavu Republiky Slovinsko. .

2. Etnocentrismus ve vyzkumu politickych stran

Uftav?véni politické védy jako samostatné a akceptované spoledenskovédni discipliny bylo ve
s'tredm a vychodni Evropé od samého pocétku, tj. od pfelomu 80. a 90. let 20. stoleti provazeno
E[Iljl, CO. bychom mohli oznagit jako etnocentrismus. Emocentrismus v politi;:ké véd’é se vyzna-
CL}JE prf:devéim témef neomezenou aplikaci wzdpadnich* politologickych konc.'ta'p te‘c?r,etic-
kych vychodisel:, terminologie, typologii a klasifika&nich kritérif na WTIOVE objévenc;u“ oblast

S i strednt a vychodni Evropy.’ Predeviim wpolitologickd teorie je virazng zatizena evropocentris-

tickymi pohledy* (Fink-Hafner 200 1, 18). Je nepochybné, Ze zépadni teoretické koncepty byly

|e. daleZitym vichodiskem pro politologicky vyzkum, na druhé strané se zéhy ukézalo, e bez-

.\/}?.}?radné aplikace téchto modelf nar4¥ na fadu problémit spojenych s
- Iwinou® padobou zkoumanych politickych fenoméni,
3 SOUStfﬂdiIr.lE-li §e pouze na problematiku vyzkumy politickych stran, pak prévé v této obla
tije em(lnc.:entrtsmus velice vyrazny. Jak uvadi napf. Danica F ink—Hafn;rovzi pit snaze zk .
- .rnat pclhtlc[cé organizace ve tfetim svéts mizeme pozorovat, Ze platna teorf;t!i,clcé v 'c:hod'olil .
i Jsou predev§.im derivéty empirickych zkuenost{ ze Zapadni Evropy a Severn| Ar}r’;e ik o
_Evropocentrlsﬁckf( pohled je zahledén do soudobé demokracie Jjako synonyma pro ;iira};i.t;.
kou d_emo%{racn, v niZ jsou strany relativné podrobna, vicestupfiové a hierarchic]fy foi"tﬁi'ﬂﬁf;
1 ?rgafllzovany. Z tcu)ht{to ﬁhiu“pohlf:du mbzeme jen sté#i nahlédnout vyraznou odli§nost poli-
lckycv:h sfran ve tretim svéte™ (Fink-Hafner 2001, 18-19).* Fink-Hafnerovi tedy pfi své
zanlysulem'nad probleTatikou etno- i evropocentrismu (kapitola Jeji knihy Politickg st}‘an;?
_ z z‘mz f:erp.ame, nese prlzna(":n“y nazev (defrf{o)e'vrapacenrrismus teoretickych pohledii no po:
icke strany) vychizi nejdifve ze srovnani zapadnich koncept(; politickych stran a jejich

Snym' fungovdanim
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obtizné aplikovatelnosti na politické strany v tzv. tfetim svétg, plicemz poukazuje na problém-
politologické klasifikace stran ,nezépadniho® typu. Politicka véda, snad nevédomky, pak’
vytvaii terminologii, kterd s uréitym pejorativnim nadechem oddgluje , skuteéné politické stra-
ny* (rozuméj strany zdpadniho typu) od politickych organizaci ,,semistranickéhio charakteru*
(napf. oznaéeni mobilizacni hnuti, postkolonidlni strana, patronatni strana® apod.) (Fink-Hafner
2001, 19). ‘

Ve svém zamyileni o etnocentrismu ve vyzkumu politickych stran se Fink-Hafnerova pies
piimér se stranami tietiho svéta propracujek problematice vyzkumu politickych stran ve stfed-
ni a vychodni Evropg. Podle autorky se ,,potiZe pfi pfendSeni evropocentristickych politickych
a politologickych pohledd, pozorované ve tietim svété, ukdzaly take pii vytvéfeni a vyzkumu
stran v pEechodu k demokracii v postsocialistickych zemich. ,Protostrany®, které vznikaly
v prvnim desetileti mladych postsocialisticlkych demokracii, se totiZ také v této Gasti svéta’
v 90. letech lizily od béznych zapadnich pfedstav o soudobych stranach* (Fink-Hafner 2001, 19},
Fink-Hafnerova nasledn® dospivé k zdvér, ¥e vyzkum politickych stran v ritznych kulturnich

prostiedich a na riiznych stupnich vivoje vyZaduje kriticky odstup od zapadoevropocentris-

tickych teoretickych vychodisek a premis (Fink-Hafner 2001, 20).

Fink-Hafnerové, Strmiska a fada dal§ich politologi ze stfedni a vychodni Evropy tedy upo-
zorfiuje na skuteénost, Ze zapadni politickd véda ,,vnutila® politologii jako niverzalni®, glo-
balni védecké discipling sva teoretickd vychediska a také svou terminologii. Tato skuteénost je
samoziejmé pozitivni v té perspektivé, Ze si politicti védei na celém svété mohou pod uréitym

politologickym terminem pfedstavit pfiblizng totéZ, na druhé strang viak miZeme pozorovat

také vyrazné negativni dopad tohoto fenoménu, tj. Ze mnoho politickych fenomend, které zkou-

mame, ,,nemuzeme zafadit

LR

né zafadime®™, oviem mnohdy nespravné.

Cheeme-li dat nazorny piiklad v oblasti vyzkumu politickych stran, nemusime chodit dale-
ko a rozved’me kritiku knihy Paula G. Lewise Political Parties in Post-Conununist Eastern
Europe, jak ji nachdzime v ivodni kapitole knihy Politicke strany ve stiedni a vychodni Evrapé. |

Ideové-politicky profil, pozice a role politickych stran v postkomunisticlkych zemich, jejimiz

autory jsou Petr Fiala a Maxmilidn Strmiska. Autofi prezentuji Lewisovu snahu zafadit vech- ]
ny stfedo- a vychodoevropské politické strany do piedem definovanych sedmi stranickych .
rodin (nastupnické komunistické strany; socidlni demokraté; liberdlové a ,,tryné orientovani™ |5
konzervativei; ,etnické skupiny”; agrarnici; kfestan$ti demokraté//tradicni/ konzervativei; -
nacionalisté) jako rozpaéitou (Fiala, Strmiska 2002, 16), nabizi se snad i piihodngj§i viraz, :

tj. toporny.

Fiala a Strmiska ukazuji tuto topornost, vychézejici ze zipadoevropocentristického kon- I
ceptu, na piikladu dvou stranickych rodin — postkomunistické a kiestansko-demokraticke. Kri- |
tice je opravnéné podrobena jak Lewisova snaha zahrnout viechny strany do typologie vzniklé -
{ipravou von Beymeho modelu ,,duchovnich rodin®, tak predeviim nepochopeni pro odliSnost .

vezniku a evoluce politickych stran a stranickych rodin v pestkomunistickém arealu. Pokud ]
5 Stranieleaom it el 4 .
+ >tranicko-politické soustava Republiky Slovinsko miize byt dobrym prikladem toho, jak ob

bych mél jejich kritiku doplnit z jiného pohledu, poukézal bych na skutecnost, e toto , Srouba-
vani* existujicich typologii na stfedo- a vjchodoevropske politicke strany a stranické systémy
je uritou obecnou vlastnosti podobnych studii. 84m Paul G. Lewis v jiném svém textu (spolec-
né se Zdenkou Mansfeldovou) ukazuje na skuteénost, Ze (zapadni) vyzkum politickych stran s
zpoatku, tj. od prelomu 80. a 90. let 20, stoleti, soustfedil na deskripci vznikajicich politickych

K2 S
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« protoze neodpovidaji . jednotnému* koneeptu, piipadné je ,nasil-
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stran a stranickych systémi, od polovin i C
s /iy 90. let palk zaéal na stfedni g vy i i
: : yeh sys d v 1 vchodni Ev. :
?pa'dm te:)retlckebpnstupy, predeviim teorii tzv, §tépent {cleavages), Podle Lewlig: : KEIH\D{Y :1}t
- dove se v tomto obdobi objevuji ,,projelty zaloZené primarmeé ir o,
ové se. c : Ut - ¢ primarne na zapadoevropskych v
{ly:lh Slitr]'Ch'a vred'eckych_nadamch *(Lewis, Mansfeldova 2002, 265). Oba autgﬁ Sicc;ogil’m?_
z?d B&;.{ IPt;Vﬁl vyzkum je po dvanacti letech pfekonan a piedpoklidaji pfeorientovani Dl;:*‘}ﬁ:
védy virz cumu-analyttckemu; v tomto bodé s nimi &4steéné souhlasim. ale povaiu'iia 1‘; ¥
upc;aic:l'g:a 1;;;1;(1,' zie r;(eri \;.zdy byla/je deskripce uspakojivé provedena/provadéna preane
1ska kritizuji take absenci kategorie ,,0statni* (Fi i ‘

] : : ke " iala, Strmiska 2002. 16
:éixl:rlsocllf)ti swj. tlj:rpologle nezafadil; tato kategorie by podle autorh méla slouzit ;;rn z)a’ 11:31'0‘?
SEdm;iJ ) tlr aili{g;:y isltran&_ktell;]e neni mozZné bez zavaznych pochybnost zaglenit do nabiienf’richl

il rodin. Na druhé strang je absence této stranické rodi
st eyl ' anické rodiny vzhledem -
Ib;eli]:i;:ci]joswn ztphl,cace rm'Jdelu stranickych rodin na stfedo-a vychadoevropské prostfedil:épr?'
! ﬁadit .S yd 01:en1k 'tz}lvcove kratcgone by znamenalo, Ze by do ni seriozni komparativista m:lr;‘;'
- V);Chod?l? Ejrz p{'lhs velII:e mnozstvi politickych stran vzniklych a pusobicich ve stredni
ope, vymykajicich se klasickym schémati Stépenim.*
by pak fnont wi ykajicich ‘ : atum, resp. Stépenim.! Tato skuteénost
' \ modifike i alné
oot b e vand klasifikace neni konceptualng nezpochyb-
Shrnu-li tedy své fvah { i i e
¥ © zapadnim etnocentrismu v oblasti vv itickych st
nu-| Ve iy ‘ i : vzkumu politickyeh:
; Ztrafr:;l(;kychgsoystemu, Jjeho vliv se v této subdiscipling politické védy projevﬁ velié?ﬁfifén
) néiterén::nreh:ci:?: let 20. stolelti poskytla zépadni politicka véda pf'edevéim'-'pbjmosiové
amce pro vyzkum politickych stran a stranicks ‘mit. Hlay
_ Tam 0 vyzlaum veh systémi. Hlavind otdz-
j:t[;:;:jID{tercm'311 teéldq 51 zapadni politicka v&da kladla, byla - zjednodu§ené);eéeno ;?av; : Ot? '
- & vychodoevropske | protostrany" jiz mohou by ZOVA né® o A
. ke ,, t povaZovany za ,skuteéns” palitickes
strany, . strany podobajici se svym z3 i "y 2 90, ot dosptl, aihis
: ! ym zipadnim vzorim? V poloving 90. | Eli néktefi
zapadni politicti védci k presvédgeni, e " e o
1 Z& protostrany se skuteéné stal i &li j
“ : -det k eni, Ze st iy stranami a chiél
2 rzllll;'ljtzr}a :(zjalel;de stejnych klasifilkagnich kritérii jako v 60. a ndslednych letech pn!ift:i::lil’e
apadni Evropé, pfipadné euroatlantickém olauhy, P i C :
strany 1i Ev, u. Pfevahu ziskal pfedeyii
et . i idné eur ke ; piedevsim koncept
i 55 o I;::Et élr;'stzc)en::s ]'cc;n'ﬂllllcmldpfnsglp azne) vyplyvajici klasifikace politickych stran jalfo
nickych rodin, Regitelé, resp. badatelské a vy ¢ tyn
Zt  nel k k 0 %, X € a vyzkumné y vychéazeli
z :;l:lt;g;y?h .p'redp?klaflu, které poskytla zépadni politicka véda; v jistém ﬁ%ﬁychﬁi‘:
11Tic1 110, Ze vyzkom v této oblasti byl orientovin primarné na zépéai‘if'l.jo.'étenéie

o & 5 it S er W
;;Sgk ave;ice. »Autochtonni, origindlng stiedo- a vychodoevropské vyzkumy byly ﬁi'OVédén
, Tesp. 2 .,
Wiy p v Tnalen'l rozs@u ve srovnani s vyzkumy vedenymi zapadnimi politologicky y
. cemt, v zipadnim politologickém prosty ologrekymi

edi navic nebyly piflis akceptovény (odchylka od

.zapadoevropocenn'istického pojeti politické vEdy je chapana Jako diikaz neodbornosti)

- Koncept stranickych rodin a slovinska stranicko-politicka soustava

ttEne Iz icky in, pri ¢
¢ koncept stranickych rodin, pripadné koncept , klasickych®, whistorickych* §t8peni

Capli . o
P vi)l]{:hv'at na st:ur..':mcko-pohtlcke soustavy zemi stfedni a vychodni Evropy. Pokusim se struéné
L= azeje pritom zejména z textu Republi 1 . o
| . prblika Slovinsko vypracované i ske:
- fitom ze fextu Rer ného Vitem Hlou
; pro knihu Politické strany ve stiedni a wichodni Evropé, Ideové-politicky profil, pozice as ii{zxr’n
2 1z oie
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politickych stran v postkomunistickyich zemich — ukézat na hlavni problémy spojené s touto

aplikaci, a to na piikladu osmi politickych stran, které jsou po poslednich parlamentnich vol-
bach v roce 2002 zastoupeny v dolni komofe Slovinského parlamentu (DrZavni zhor); tyta

strany bychom vzhledem k jejich spoludi€asti na tvorbé legislativy, ptipadné exekutivé méli

povazovat za relevantni,
1. Liberdlni demokraté Slovinska (LDS) — stranu mZeme zafadit do rodiny liberdlnich

stran, ovéem pokud odhlédneme od jeji historie. Vyvinula se totiz ze Socialistického =

svazu mlddeze Slovinska, jeji soudasti se stala také &ast Strany zelenych apod. Jeji libera-
lismus méZe byt v komparativni perspektivé vyrazng limitovan ,,ochranafskou” strategii
ekonomické transformace Slovinska v 90. letech. Jednd se v podstaté o centristickou;
vysoce pragmatickou stranu bez vyrazného ideologického naboje.

2. Socialné demokratickd strana Slovinska (SDS) — navzdory nézvu se jedné o stranu patii-
ci na pravou &ast ideologického spektra. Jak spravng uvadi V. Hlousek, jeji identita je
velice sporné (Hlousek 2002, 386); poté, co se vedeni strany v roce 1993 yjal Janez
Jana, posunula se strana k populismu. Rudi Rizman ve svém €lanku o radikélni pravici
ve Slovinsku oznatuje Jansu za krajniho populisty, ktery se z byvalého komunisty pfe-
ménil do podoby krajnthe antikomunisty. ,,Podobné jako Haider v Rakousku a Franz
Schénhuber v Némecku se také Jania vidi jako ,,0b8t™ jak byvalého (autokratickéhao), tak

sougasného (demokratického) systému®. Podle Rizmana vytvaff Jansa paranoidni kon- 1}
strukty podobné konceptu ,tidniho nepfitele” (Rizman 1998: 260). SDS neni élenem |

Socialistické internaciondly a pokud bychom ji chtéli zafadit do nékteré ze stranickych

rodin nabizenych P. G. Lewisem, bylo by to velice obtizné — nejlépe by odpovidal typ |

nacionalistické populisticke strany.

3. Sjednocen4 kandidatka socidlnich demokratt (ZLSD) — Tuto stranu zafadil P. G. Lewis
do postkomunistické rodiny (Lewis 2000: 57-58). Takova Idasifikace je z historickeho -

pohledu nezpochybnitelna, ZLSD se vyvinula ze Svazu komunisti Slovinska, resp. né

slednické Strany demokratické obnovy a nékterych mengich subjektii socialistické orien-
tace. Pokud se viak podivéme na soudobou ZLSD a jeji program, nemiZeme jizataditdo::
stejné rodiny jako Eeské & moldavské komunisty. Nebe je snad strana, Iterd se oteviend
hlasi k A. Giddensovi a konceptu ,tfeti cesty”, ztotoZnitelna s poststalinskou KSCM?

Nesouhlasim tedy s Lewisem a naopak podporuji nédzor V. Hlouska, Ze ZLSD je ,jedno
znadnd socialné demokraticky orientovana® (Hlousek 2002: 387).

4. Slovinska lidové strana SLS+SKD (SLS) — strana vznikla v roce 2000 slougenim dosud::’

samostaing existujicich stran — Slovinské lidové strany (SLS) a Slovinskych kfestan
skych demokrath (SKD). Zéhy se viak ukizalo, Ze firze nepfinesla ujednoceni politic
kého programu a od , sjednocené” strany se zihy odstépila strana Nove Slovinsko (NSi)

SLS+SKD je tedy pokragovatelkou pivodni SLS, kterd se vyvinula ze Slovinského sel-
ského svazu (Slovenska kmecka zveza). Strana v sobé nese prvky kiestansko-demolra-.
tické a agrérni, je vyrazng orientovana na venkovského volice. Miize byt fazena jak do
rodiny kfest'ansko-demokratickych stran, tak i mezi strany agrirni (coz ostatng Hlousek
ve svém textu &inf). Strana se snaZi orientovat do paolitického stfedu, proto je schopna -

opakovang vytvaet vladni koalice s dominantni LDS.
5. Nové Slovinsko (NSi) — Nové Slovinsko vystfidale ve druhé poloving roku ve stranic-

kém spektru Slovinské kiestanské demokraty, pfigem? prakticky pfevzalo jejich pivodni
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Esrli,“f-ky 'lljrogram,bStrana miZe byt fazena mezi kfest'ansko-demokratické strany |
ativniho typu, byt néktera prohlaseni iejich pi iteld th autortar.
, Jejich predstaviteld svedi o urgito ety
- ’ - * - . . CI} ar-
sl\yc_h ter’lde'm:]ch,, skrytém nacionalismu (sic!) a ,ndrodnim elitafstvie {n ty“ aum'mflr'
8 ) ;llow.nske narodni piisluinosti s katolictvim apod.). I o siolomen
,; . 75(:]11;551;;1 :arafln.l sFr?na (SNS) - V. Hlousek ji, podobna Jako napf. Rudi Rizman (1998
: 2 znacuye jako extrémné pravicovou (u Rizm ikalna i .
Neblism fo s 4T ; ‘ ana radikélné pravicovou) stranu.
» eéni o extrémnosti SNS pochvb - jedna i isti
anlize €, ne " pochyo - jedna se o nacionalistick
posslciis Z ganslcalzfa?skynsa 11\:»Trf:sahem, v ekonomickeé a socidlni sféfe vyrazné naciondln‘:?:u
- (Ou. Koieny SNS a take jeji obtasnd pod ida i
popa istclou. Kofeny SNS a bt podpora vidadim vedenym LDS (pfe-
d if;\{Slm prSi lprc!_]edliluavam zikont vztahujicich se k majetkovym poiadavkuy?]m ka?ol(iprlf’
ve ve olovinsku) viak spise odkazuji o
. ku )i k tomu, co Marek Rybaf na ) i &
) i)akn »postkomunistickou nacionalizovanou stranu® g whonferenci ozt
. De ick4 3 i :
o nlm'kratlcka S’Eana dichodcti (DeSUS) - podle nazoru V. Hlougka (2002: 395) nezafa
elna, , ostain{ s.tre}na. Dle mého soudu by pravé tato strana :
stran?r rfost-kolmumshcké. Ditvodem pro tento postoj je skutetno
Provézdna s l_)yvaly‘m Svazem bojovnikil (Zveza barcev)
uck’ou orgamz'aca z Easll byvalé socialistické Jugoslivie,
valych partyzéntl a jejich rodin. Souhlasim viak s Hloug

mohla byt fazena mezi
’ st, Ze DeSUS je vyrazng
vyznamnou spole¢ensko-poli-
zajistujici zvlasti vysady by-
kovym oznatenim strany jako

monotematické.
8. Strana y insk RPN K
1 par]am;l;:'lth Sigvmfsi\a (SMS) — ,,nejnovajsi* stovinska politicka strana vonikla pred
_ tmi volbam v roee 2000 jako monotematicka strana orientovand n ochranu

gf‘:’l}c/s’)ﬂ;();lc;;inské !-'l.'llz'!d.eie, p‘rimz'imé studentti. Explicitné se distancuje od ideologit (Hiou-
2U02: 395). Jeji zafazeni do kterékoli stranické rodiny je prakticky oot 8.

4. Zavérem

A;?hlcace kon.ceptu stranickych rodin na slovinskou stranicko
[TlFihO soudu jak v Hlouskovs, tak i v mém pojeti vyrazné li
Z:;:nem": k(})lmbmovat kritéria historické s ideové-programovymi, mame velké problém
aze [ - . . - : : .
_malosglm_ r;ed flelcohkzrl Z osmi relevantnich politiclkych stran. Ukazuje se, %¢ bez deta}llil::
malost n;f:ec h ;f)l/]zl'nafnnycg informaci, které miZeme o konkrétni politické,sﬁané ziskat, ji
_ spolenlivé zatadit. Pokud napf. nejsme schopni v histori; ,
somizeme spol ¢ z napr. nej schopni v historii DeSUS najit vazbu n
mﬁiemc;J;\Lnél]c)u: Sclf'i)Jenl 5 postkomunistickou rodinou nis nemtize ani napadnoﬂtt Podobnz
: faalt mezi postkomunistické stran §i ivi -
' ! y pouze tehdy, netu§ime-1i vii i
gra;-xai:]c; st;any, resp. pokud se soustfedime pouze na historii strany wheemico pro-
oloud ¢ eské Y y ‘
i eici’ E:hc'enll(e \ ceske,‘ resp. stiedo- a vychodoevropské politologii produkovat kvalit-
b potiol g] 'cylvy? t’lm s vertfikovatelnymi zdvéry, méli bychom se primamé soustiedit na
o ZOb:s Sm‘;itl'vm zaklad. f’rave tato deskripce mize pak byt osnovou pro vytviteni teoretic
pfecia’mi“ t‘;;‘i lt‘;l‘l:f{lljiorll{c:eptu. Opaény postup, ktery ndm ,,voucuje® zépadni politické véda— ]
o (cno Xonceptu a naSe naslednd snaha jej ugj eini politi e
i Cani”™ teor : Zit na k ituaci
. Ve stfedni a vychodni Evropé — neni akceptovatelny. JJ erind politckou situac

-politickou soustavu ukazuje dle
mity tohoto konceptu. I poté, co
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Poznamky:

1. Pochopitelné se tento problém neefla jen politologic a také jej nemiiZzeme priméarné vzmhovat prive
na oblast stfedni a vichodni Evropy, ale spise na pohled zdpadni politické védy na politiku v Affice, -
Asii apod. K problematice emocentrismu v politické véde vice viz (Cabada 2002).

I

etnocentrického konceptu politické strany napf. Maxmilan Strmiska. Protoze v dob& fipravy méhg
piispévku do podoby predkladzného textu nemam k dispozici pisemny pfepis Strmiskovych hiay-
nich tezi, nevyuZivam jich ve svém textu. Povazuji viak za nutné upozomit na to, Ze také feskd
politicka véda — vedle zmingného autora také fada daléich - jiz odbomné reflektuje problém etnocent-
tismu v politické veds.

3. Fink-Hafnerova piipadné upozoriuje na skuteénost, Ze patrondtni strany {patronage parties) jako
.Organizace soustfedici se na délbu stitnich prostfedkd mezi klienty" nachdzime nejen ve tretim
svéts, ale dlouho se uplatiovaly také napi. ve Spojenych statech americkych &i v Italii.

4. Marek Rybaf na konferenci Strany a stranické rodiny v transformujicich se zemich upozornil na
skuteénost, Ze velka ¢dst politickych stran ve stfedni a vychodni Evropé jsou strany suf gereris, napf
strany voluntaristické, strany na bazi tzv. novych &t&peni apod.

5. Tato skutefnost se vyrazné projevovala také symbolicky — mnohdy napf. prakticky celou Jenibue

. Na konferenci Strany a stranické rodiny v transformyjicich se zemich upozornil na problematiky "

napsali autofi pachdzejici ze zemi stfedni 2 vychodni Evropy, ale editorem byl ,,zdpadni® politicky o |

védec. Nejextrémnéj$imi projevy tohoto pistupu k politickym fenoméniim ve stfedni a vychodni

Evrop# byli tev. ,Jétajici badatelé”, . politologové ze zapadni Evropy, ale pfedeviim Spojenjch- ©

stath americkych, ktefi behem nélkolika tydnd projeli fadu stfedo- a vychodoevropskych zemi, zde
sebrali materialy (napf. formou vice &i méné formdlnich rozhovorl s mistnimi politology), kieré
se neobtéZovali verifikovat (ostatné neznali Z2aday z jazykil uzivanych v této oblasti); ,,doma" pak

tyto informace zasadili do teoretickych rimef a prezentovali je. O lvalité takovychto pract - a také '

o tom, jaké ptedstavy o politické kultufe ve stfedni a vichodni Evropé vyvolavaly mezi zipadnimi
£tenafi — neni tieba dlouze psat.
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