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Ctvrta ast knihy se vénuje roli organizo-
- vanych zdjmi v éeském politickém procesu,
“* Autorem kapitoly o zajmovych skupinach je
- Karel Vodigka. [ tato kapitola bohuzel pracuje
se starymi daty {posledn! z roku 19973, vy-
klad neni moZno zejména v pasazich vénova-
-nych zaméstnavatelskym svaziim a profesnim
komordm povaZovat za dostate¢ny. Ladislay
 Cabada se v nasledujici kapitole zabyval Sys-
émem politickych stran. [ v této kvalitné na-
sané kapitole je par nepfesnosti. ODS neni
ozné oznatit jednoznaéné jako euroskeptic-
kou stranu (s. 212}, byt' nékters jeji ktidla tuto
tendenci maji. Otazkou také je, pro€ je mezi
“hlavni politické strany zahrnuto také OF. Jed-
nak tato formace jiz zanikla, jednak se nejed-
= nalo o politickouw stranu v klasickém slova
. smyslu a jeji proménlivé dédictvi reprezento-
. valo a reprezentuje celd fada subjektd.V kapi-
~ tole v&nované roli hromadnych sdélovacich
. prostfedkll (Karel Vodigka) lze diskutovat
.. 0 tom, zda Ize novou Upravu pfidélovani -
. cencina televizni vysiléni interpretovat pouze
* jako vitezstvi zajmovych skupin kolem TV
~ Nova (s. 235}, nebo zda je moZné vnimat tuto
tpravu také jako pokus o #idouci stabilizaci
geského medialniho prostied.

Patd a Sestd cast knihy (Karel Vodicka,
spoluautorem nékterych pasdsi byl Karel
Simka) predstavuji kvalitnim ucelenym zpl-
sobem dstavni instituce, jejich kompetence
8 vzijemné vazby a to nejen na celostdin} ro-
ving, ale také na roving komunalni a regio-
ilni politiky. :

Zivérednd cist (Karel Vodicka) se pokous!
‘0 bilanci a srovnani éeské transformace ve
-stfedoevropském kontextu. Ani zde se neni
- moiné vyhnout nékterym pochybnostem, Podle
‘mého soudu nenf mozné Fici, Ze transformace
v Chorvatsku byla jednoznaén® fzena komu-
nistickymi elitami (s. 309). Hrubou chybou
Je také tvrzeni, ze Litevci upiraji svym na-
Todnostnim menginam plnd obganska prava
(s. 314), naopak, jako Jediny z pobaltskych
stitli piiznali plna ob&anska prava litevskym
Rustim i Polaleiim jiz t&sng po nabyti samo-

stalnosti. Spise véci nazoru je pak autorovo
hodnoceni iniciativ typu Impuls 99 Jako po-
sitivntho momentu pro rozvoj deskeé politiky
(s. 328). Zejména z diivodh snahy nahradit
klasiclé procedury parlamentni demokracie
nééim jinym musi recenzent dojit ke zcela
opaénému hodnoceni.

Celkove 1ze doplnit kritické poznimky ke
knize konstatovanim, Ze autofi mohii praco-
vat s vetiim mnoZstvim relevantni odborné
literatury, Ze misty doslo k poméme nelogic-
keému Fazeni kapitol a podkapitol a e sym-
patickd snaha o kombinaci institucionalniho
pristupu a procesudini analyzy obéas trochu
»zaskiipala“. Presto viak mame v knize Karla
Vodicky a Ladislava Cabady co do &inéni
s velmi kvalitni a peélivou praci shrnujiciho

charakteru. Najde si jist& své misto jako.ne--

postradatelns ptirucka ve vysokoskolské vy-
uce, ale lze jen doufat, Ze jeji vyuZiti bude
daleko §irgi. Zarovefi lze doufat, Ze nezlistane

nadlouho jedinou monografickou pracik Ces-

kému politickému systému.

Vit Hlousek

Michal Kubat:

POSTKOMUNISMUS A DEMOKRACIE.
Politika ve stfedovychodni Evrops.

Praha: Dokofan, 2003, 126 stran..

Daba bezmdla étrnicti iet od padu redlns so-
cialistickych reimf ve stfedni a jihovychod-
ni Evropé je jiz pomémé postaéujici k tomu,
aby v rimei politické védy dochizelo k po-
kustim o bilancovani této epochy z hlediska
utvafeni moderni demoleratické pluralitni po-
litiley. Vzhledem ke skutefnosti, e vitsina
tzv. postkomunistickych zemj se JiZ v sou-
€asnosti nachdzi ve fizi, kdy demokratickou
transici vystfidala etapa demokratické kon-
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solidace, jsou pokusy o kompl.exni a ?hmuy—
¢i pohled na danou problematiku plné ospra-
itelné. '
VEd}Zzitnuu z prvnich vlaétovelf na ¢eském
trhu s politologickou literaturou je recenzova-
né kniha prazského politologa Mlchalla ‘Ku}:aa—
ta, autora, ktery se problematice poh'tfclq,zch
systémi, demokratizace, vole}: a politlcukyc.h
stran ve sttedni a jihovychodni Evropé venuje
dlouhodobé.
Kubétova kniha shrnuje proces demokra-
tické transice a dosaZeny stupejﬁ"demokra-
tické konsolidace v transformujicich se ze-
mich stfedni a jihovychodni E\:ropy a s po-
chopitelnou prodlevou danou vymb?u lcmhy
dovadi sledované procesy aZ do soycasnosn.
Zvolend komparativni metoda je ph}f)m pod-
le soudu recenzenta tim nejlepSim pristupem,
jaky mize souasnd politicka véda ke zpraco-
véni podobnych témat nabidnout. .Pczuze ve
druhé kapitole dominuje svym Po_;etl’m uzii
paradigma zamgfené spiSe na spec?ﬁcke proce-
sy demokratickeé transice a kon'schgzjce (:,’tran-
sitologie*), v kapitolach ostatm_ch jiz sFo.p Ku-
bat pevné na phdé comparative pohtzci.s: ’re-
spektive comparative govern'men.ts. Urciltym
problémem mizZe byt uZzivani pojmu Stredo'-
vychodni Evropa pro zvolenou sktil?mu.zefm.
Tento nézev je sice velmi dabfe vZit :ﬂaeijm%na
v literatufe anglosaské pmve’nience,‘ miiZe viak
velini omezit nutnou miru diferenmaf:e, kterou
se tento makroregion (&i spise nékolik makro-
regiond) v oblasti historie, }cu‘ltury a v nepo-
sledni fadé i politiky vyznacuje. ‘

V tvodni kapitole se autor véngje pro-
blematice miry demokraticke kons‘ohc'lace ve
sledovanych zemich. Srovnérr_le-h vysle{?ek‘
autorova zkouméni s riznymi pfedchugkm}
pokusy o rozli¥enf riizné miry d:amokra'tmke
konsolidace ve stfedni a jihov;,rch::idn} Ev-
rops, dojdeme jednak k ziwé:ru,_ze mizné sku};
piny zemi se v priib&hu vyvoje povsledm
deseti let spiSe stabilizuji, oviem prestw(? Zl-
stAva cela fada spornych pfipadi. Napriklad
Chorvatsko se v uplynulych tfech .letech Po-
sunulo zietelné ke skuping konsolidovanych

demokracii (aniZ by v8ak v tomio n}pmenm s
bylo moZno zcela nepochybn'é l:'lDVDl’lt 0 _Sta‘: A
bilnost tohoto zafazeni), stejne tark ’to platf,
o Slovensku. Velkou otdzkou z-f’lstaya‘pust'a-_
veni Ukrajiny, kierou Kubat opr’avnene ‘urm 5
til do skupiny nekonsolidovany'c.h demokr'a._
cif. Naznadovani tendence Ukra]ln}' k Zf-'rfum_--
s absenci demokracie véak miZe zustat.pre.d. :
métem sporit a velmi zdleZi na t?m, v Jalffzm__-
kontextu budeme politicky systém Ukrajin
posuzovat. . . R
Jadro knihy predstavuji kapitoly STOVTIA-
vajici politické reZzimy, institu'ce a procesy ve
statech stfedni a jihovychodni Evropy. K_ub;?t_.
ve svém textu upfednostiiuje spise onu msti-
tucionalni strénku, zabyvé se vedlc’ probl?na:. |
tiky parlamentnich a prgmdentslfych_ rezimi
ve stfedni a jihovychodni Evrope }ake ?odu-. |
bou a fungovanim parlamentd, ylad a uﬁt;v- .
nich souddt ve zkoumanych zemich. meekuud
na gkodu komplexnosti je skuteénos:t,. Zevné:
kterych kapitolach autor pojf:dniwa io ?ost-'-
sovétskych republikdch (kﬂpltﬂlf’l H,v nek’te:-
rych je viak (s vyjimkou Pobalti) ponechavd o
stranou (kapitola 3). ‘ B
Relativn® nejslabsi ¢asti prace je ka.pltc’)_l _.
vénovana politickym strandm a stranickym .
systémim. Tato kapitola je vzhiedem ke slo
#itosti tématu pojednéna podle s“oudu recen- :
zenta piili§ strucné a tuto skutEcnosF nemo.—_ .
hou nahradit ani jinak velmi zajimave exkEJr- _
sy do problematiky stfedocvrops}qe ?ravtqq__
&i o KSCM a jeji roli v souu‘:a-sne'n} ceskefn-
stranickém systému. Problematicke je }}ovopt__
o dominantni stran& v jednom volebmrnn ob- :
dobi, nebot’ jednim z podstatnf/c.h znaku stra-
nické dominace je uritd kontinuita 'tohq]t:
jevu a tedy jeho trvani po vice voltibmc'h ab-
dobi. Pongkud nesrozumitelné mize byt._prcrl
tadu Etendtn zafazeni Socidlng dffmokrah.ckc-_:
strany Slovinska (SDS) k{g stranam pra'\flc:._
vym, tato skutecnost by s1 zaslouvzﬂa piin J-
mengim drobnou poznamku de.(‘.“.E'lI‘DU. .RU.Vé
nis opomenuti ziejme nejvyrazngsi pl:aVIC_D\;-
slovinské strany Nové Slovinsko (NSi) zkrﬂ. -
luje pongkud vysledny obraz. :

* teraturou zésadniho razu, Vytku by si viak

- Zivot nejen studentiim politologie.

. bornou préici md pomé&mé slusny potencidl
~ vzdélanim a lze jen doufat, 7e se ji to podati.

perativni pohled viak miiZe byt uzitednd i stu-
denttim politologie a nakonec i odborné ve-

vySeného zdjmu o tematilou bikameralismu,
+ 0 dvoukomorovest parlamenti, jeji odi-
odnéni a funkce. Tak na zagatku roku 2000
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Vyée naznafené piipominky ke Kubatove
knize nejsou vzhledem k jejimu charakteru
na pomezi mezi odbornou a popularizaéni li-

Jesté na zacatlu 70. let 20, stoleti. Na sklonku
téhoZ rolau vznikla Asociace evropskych se-
natd, jeZ se dosud sesla na &tyfech pracovnich
Jedndnich a pdté ji €eka v Hjnu v Praze. Po-
dobna asociace existuje i v Africe.

Nejde viak samoziejmé jen o zdjem &lentt
druhych komor o poznani spifznéngch insti-
tuci. Setkdme se také s pribyvajicimi pracemi
teoretiki z oblasti konstitucionalismu, poli-
tické védy a stitovédy, ale tfeba i politické
ckonomie. Po nékolikaleté pfestivce v. pro-
dukci komparativné koncipovanych kninich
praci vySla v roce 1997 v Cambridge teore-
ticky velmi propracovana kniha , Bicamera-
lism“ z pera G. Tvebelise a J. Money, ovliv-
nénd pfedevim elonomickymi pristupy v po-
litické védg, teorii her (model vyjednavani
mezi komorami) apod. O dva roky pozdgji
dva renomovani autofi a editoft, S, & Patter-

son a A. Mughan, publikuji rozsahlou kom-
parativni prici ,,Senates. Bicameralism in the
Contemporary World®, Jejim reprezentativnim
némeckym pendantemn se v roce 2000°stava
opét kolektivni dilo ,,Zweite Kammern® edi-
tované G. Riescher, 5. Russ a Ch, M, Elaasem.
Z t¢ho% roku pochdzi i monografie M, Russell
»Reforming the House of Lords. Lessons from
Overseas™, kterd kombinuje promy3lenou kom-
paraci s konkrétnimi doporu¢enimi reformy
Snémovny lordf, :

V podstaté viechny citované prace jsou
uvozeny povzdechnutim nad nedostatkem li-
teratury vénované problematice”dvoukomo-
rovych parlamentdy, resp. jejich druhych ko-
mor, tu v angliéting, tu v ndméing, a to ze-
jmeéna ve srovndni s pozornosti vEnovanou
komordm prvnim. V{jimkou tu ma byt snad
Jen fada studii vénovanych americkému Kon-
gresu jako celku a Sendtu zvIasts. Pro deské-
ho étendfe, védomého si charaktery a zaméfe-
ni tuzemské produkce shora vyjmenovanych
obort, jsou tato povzdechnuti sice ponékud
usmévnd, ale ne§t. Kazdopadné dalsim pii-

spévkem ke sniZovani deficitu mezindrodni-
ho odbornéhe zajmu o druhé komory je sbor-
nik ,,Second Chambers. Bicameralism Today*,

urité zaslouZil piislusny redalktor nakladatel-
stvi Dokofan, nebot’ kniha obsahuje zbytetné
“mueZstvi tiskovych chyb. Naopak vellcym kla-
dernt jsou piehledné a peélivé zpracované ta-
bulky, nabizi se pouze otazka, prog nebyla
vytvoiena podobné tabulka i pro parlamentni
volby v Lapitole 6. Podobn# by informaénf
hodnot€ knihy prospélo, kdyby v piiloh4ch
byl alespoft seznam predsedit vidd jednotli-
vych zemi a vysty koalignich stran, Tyto in-
formace neni vidy zcela jednoduché »obje-
vit™ a takovd sumarizace by velmi usnadnila

Knila diky svému rozsahu a samoziejms
diky autorskému zdmé&ru nepsat strikiné od-

oslovit 1 étendfe s ne zcela specializovanym

Svou snahou o komplexnost vykladu a kom-

Vit Hlousek

ew Delhi, 2002, 272 str.

poslednich nékolika letech jsme svédky

v Pafi#i konalo Forum senat svéta, na
mZ se hodné mluvilo o ,,znovuovani® bi-
meralismu, zejména ve srovaani se situaci





