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Neparlamentni subjekty ve volbach do obecnich
zastupitelstev

PAveL SARADIN'

Abstract: Non-parliamentary Actors in Local Elections

This paper describes the support of non-parliamentary actors in the local elections in the Czech Republic.
The article primarily analyzes the statistical data of the Czech Statistical Office. The term ,non-parliamentary
actor” is very general because of different structures of these actors, their divergent goals, and ideological
foundations. These actors are not represented in the House of Deputies (lower chamber) of the Czech
Parliament. Non-parliamentary actors do not represent a coherent group. The article shows their support in
municipalities. They have stable support in many municipalities at the local electoral level. We can consider
non-parliamentary actors as parties of a limited regional support: they have strongin uence at the municipal
level and nearly no in uence in the Parliamentary elections. Non-parliamentary actors acquire more than
20% votes in regional centers such as Karlovy Vary, Liberec, Zlin, Olomouc, Hradec Kralové.
Keywords: non-parliamentary actors, local elections, regional centers, municipality

1. Uvod

Volebni vyzkumy jsou v Ceské politologii standardnim jevem. Vedle analyz parlamentnich
voleb se v posledni dob¢ objevuji rovnéz ty, které se zabyvaji volbami do obecnich zastupi-
telstev ¢i lokélni politikou jako takovou (napf. Balik 2003, Mares 2003, Saradin, Sulak 2001).
Komunalni volby se po Listopadu 1989 uskutec¢nily ¢tyfikrat a v mnoha piipadech zformovaly
osobité méstské stranické systémy. Analyza lokalnich politickych procest je relevantni soucas-
ti politologického vyzkumu, protoze uz z pohledu na volebni vysledky zjistime, ze se vétSinou
v obcich od sebe 1isi ve snémovnich a komunalnich volbach. Rovnéz volebni nabidka je jina.
V téch druhych kandiduji iispésné i neparlamentni subjekty ¢i nezavisli kandidati.

V této stati se chci zamé&fit na volebni Gispésnost neparlamentnich uskupeni ve volbach
do obecnich zastupitelstev v roce 2002, které se uskutecnily 1. a 2. listopadu. Probéhly jiz
podle nového volebniho zakona, kdyz nejviditelnéjsi ipravou bylo zavedeni 5% uzaviraci
klauzule. Za neparlamentni uskupeni povazuji ty subjekty, které nemaji zastoupeni v Posla-
necké snémovné PCR v dobé konani komunalnich voleb. Zvolil jsem toto obecné oznadeni,
protoze je nelze, kvili jejich ideologické riznosti, jinak pojmenovat. Na urcita tiskali v tomto
sméru upozornil Miroslav Mares, kdyz se pokousel analyzovat moZnost zatazeni vybranych
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stran pod terminy ,,regionalni“ a ,,etnicky* (2003). V nékterych ptipadech Ize pouzit pojmeno-
véni lokalni strana (uskupeni), coz se tyka Zlinského hnuti nezavislych, Sance pro Olomouc
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volbach 2002:

Tabulka 1: vysledky vybranych uskupeni

Strana Hlasy (abs.) % Mandaty (abs.) %
KDU-CSL 7 728402 9,58 6013 9,62
CSNS 224 350 0,28 123 0,20
CssD 12 575626 15,58 4 666 7,47
KSCM 11 696 976 14,49 5702 9,12
NEZAVISLI (NEZ) 1186 090 1,47 698 1,12
Nezavisli kandidati (NK) 1 067 880 1,32 7 245 11,59
oDbSs 20 360 211 25,23 5729 9,17
Sdruzeni nezavislych kandidatd —

mistni sdruzeni ce);kem (SNK- MSC) 8201114 10,16 26 001 4161
Sdruzeni Evropsti demokraté,

nez. kandidati 1785 239 2,21 89 0,14
Sdruzeni nezavislych (SNK) 3952 899 4,90 3094 4,95
Strana zelenych 805 809 1,0 101 0,16
US-DEU 2 648 568 3,28 452 0,72
Volba pro mésto 625 007 0,77 119 0,19

Z tabulky 1 vyplyva, ze z hlediska obdrzenych absolutnich hlasii dominuji v komunalnich
volbach parlamentni strany (Ceska strana socialnédemokratickd, Komunisticka strana Cech
a Moravy, Kiestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenské strana lidova, Ob&anska demo-
kraticka strana a Unie svobody — Demokraticka unie), protoze jich celkové ziskaly 68,16 %.
Srovname-li ov§em pocet mandatt, pak v souctu téchto pét stran nedosahlo ani Grovné vitéze
voleb — nejriznéjsich sdruzeni nezavislych kandidatd (SNK — MSC). Parlamentni strany
za nimi zaostaly o 3 439 zastupiteld. Velmi silnou skupinou byli i nezavisli kandidati, kteti
celkove obdrzeli vice mandati nez kterakoliv parlamentni strana (o 1 232 vice nez nejuspés-
n¢jsi lidovcei). Sdruzeni nezavislych je rovnéz vyraznym uskupenim komundlnich voleb, kdyz
obsadilo 3 094 zastupitelskych mist. Politické hnuti NEZAVISLI dominuje spise ve velkych
meéstech a dokazalo ziskem mandatt predstihnout pouze US-DEU. Zajimavy je pomér hlast
a mandatti mezi NEZ a nezéavislymi kandidaty. NEZ obdrzelo o vice nez 100 tis. absolutnich
hlasi vice, ale 10krat méné mandatt nez nezavisli kandidati.
subjektem — z hlediska poctu absolutnich hlasi — je Strana zelenych, predevsim diky svym
voli¢im ve velkych méstech (napf. v Brn¢ méla 306 208 hlast, coz je 38% z celkového
poctu hlasu, které strana obdrzela). Z hlediska po¢tu mandatti se mezi témito subjekty umis-
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tila nejlépe Strana venkova — spojené obcanske sily (SV-SOS) se 153 mandaty, nasledovana
Ceskou stranou narodné socialni (CSNS) se 123 mandaty, Volbou pro mésto (VPM) se 119
a Stranou zelenych (SZ) se 101 mandatem. OvSem vyjadiime-li tyto zisky procentualné
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k 0,24 %.

2. Neparlamentni uskupeni

Z tabulky 1 je patrné, Ze vétSinu mandatt i hlasti obdrzely parlamentni strany, Sdruzeni neza-
vislych, ,,nezavisl¢* kandidatky a nezavisli kandidati. Komunalni volby se vSak na n¢kterych
mistech stavaji doménou hnuti &i politickych stran, jez nejsou zastoupeny v Parlamentu CR,
pusobi viceméné v urcitych regionech a maji jiz jistou tradici (tzn. Ze byly Gspésné alespon
ve dvou volebnich obdobich, nebo v krajskych volbach a poslednich obecnich volbach).
K takovym patii naptiklad Strana pro otevienou spoleénost, Volba pro mésto, Zlinské hnuti
nezavislych ¢i Demokraticka regionalni strana. V tabulce 2 uvadim piehled vybranych nepar-
lamentnich uskupenti, ktera se od sebe navzajem lisi: historii, vznikem, programem, cili — né-
ktera neusiluji o zastoupeni v parlamentu, jin ano, dalsi s parlamentni politikou jiz zkuSenost
maji.

Tabulka 2: podpora vybranym neparlamentnim uskupenim

Strana % hlasG | Mandaty | Poc. okr. Strana % hlast Mandaty | Pog. okr.
CSNS 0,20 123 46 SOSs 0,11 71 16
DRS 0,06 36 5 SV SOS 0,24 153 32
ED 0,14 89 2 Sz 0,16 101 44
HNHRM 0,08 53 11 usz 0,03 21 9
HSMS 0,03 16 7 VPM 0,19 119 30
NPM 0,17 109 8 ZHN 0,01 8 1
ODA 0,06 35 22 MoDS 0,13 83 16
RMS 0,03 17 18 COEX 0,06 36

Vedle procenta absolutnich hlasi a mandati uvadim ve tfetim sloupci i pocet okrest,
v nichZ subjekty kandidovaly. Pfekvapivy je ziejmé zisk 153 mandatd pro Stranu venkova
— spojené ob¢anské sily, ¢imz predbéhla i CSNS &i SZ. Zisk 153 mandatti oviem piedstavuje
pouze 93 035 absolutnich hlast, takze tento subjekt volili vyhradné obyvatelé malych obci.

Podivejme se nyni na vysledky uskupeni!, které az na Moravskou demokratickou stranu
neusilovaly o vstup do PS PCR: (A) Coexistentie, (B) Demokratické regionalni strany (DRS),
(C) Hnuti za harmonicky rozvoj mést a obci (HNHRM), (D) Moravské demokratické strany
(MoDS), (E) Nestranici pro Moravu (NPM), (F) Strany pro otevienou spole¢nost (SOS),
(G) Unie pro sport a zdravi (USZ), (H) Volby pro mésto a (I) Zlinského hnuti nezavislych. Na
mapé 1 jsou zobrazeny okresy, v nichz subjekty kandidovaly.
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Mapa 1: kandidatky vybranych neparlamentnich stran v okresech

Z mapy 1 a tabulky 2 je patrné, ze Volba pro mésto dokazala sestavit kandidatky v celkem
30 okresech, coz je nejvice ze sledovanych stran. V nich ziskala 119 mandati. Za ni se umistily
Moravska demokraticka strana (16 okresti; 83 mandat) a Strana pro otevienou spolecnost
(rovnéz 16 okresti; 71 mandatt). V ptipadé MoDS ziejmé piekvapi, Ze sestavila kandidatky
i v Ceskych okresech Pfibram a Jindfichiv Hradec. Zatimco v prvnim skoncila netispésné, na
Jindfichohradecku disponuje deviti mandaty, coz je vice nez v moravskych okresech, jako jsou
Kroméiiz, Uherské Hradisté nebo Znojmo. Uspéchu MoDS dosahla v zipadni — moravské
— ¢asti okresu, a to v mésté Dacice a obci Staré Hobzi. V nejméné okresech oslovovaly volice
Zlinské hnuti nezavislych (pouze ve Zlin€) a Coexistentia (Karvina, Frydek-Mistek).

Pét ze sledovanych subjektl, coz je nejvice, kandidovalo ve dvou severoceskych okresech
— Liberci a Semilech, ¢tyfi pak na Chomutovsku a Bieclavsku.

Pokud bychom vsak porovnavali udaje vSech stran tabulky 2, pak nejvice kandidatek se-
stavily Ceska strana narodné socidlni (46) a Strana zelenych (44), a to ve vice nez poloving
okresti CR.

3. Neparlamentni subjekty v krajskych méstech

Krajsk4 mésta se postupem ¢asu mohou stat pfirozenymi kulturnimi, socialnimi, dopravnimi,
zameéstnaneckymi €i jinymi centry. Jejich vyznam vzrostl pfedevsim v souvislosti se vznikem
krajskych ufadii a ustavenim regionalnich zastupitelstev. Toho jsou si védoma i nejrtiznéjsi
politicka uskupeni, parlamentni i neparlamentni, ktera na této rovin€ ptsobi. Krajské volby se
sice konaly zatim jednou, ale vezmeme-li v potaz, e v nyn&jsich krajskych méstech ¢tytikrat
probéehly volby do obecnich zastupitelstev, mohly zde vzniknout svébytné meéstské stranické
systémy. Podivejme se nyni na piehled uvedenych voleb v jednotlivych krajskych méstech.
Vynechavam hlavni mésto Prahu, a to z toho dtivodu, ze jeho postaveni je ponékud atypické.
Zaroven je i sidlem dvou kraji. Soustfed’uji se tedy na zbylych dvanact mést, kde jsou pro
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mne relevantni nasledujici udaje: celkovy pocet kandidujicich subjekti, procentudlni zisk pro
uspésné parlamentni strany (. ty, které obdrzely alespon jeden mandat), procentualni zisk pro
neparlamentni strany (a jejich pocet) a volebni ucast.

Tabulka 3: zakladni volebni piehledy

Ceské Bud&jovice

Rok Pocet karjdidyjicich Zisk pro USIpééné Zisk pro uspfééné nc_apgrlameptnl’ Volebni ucast
subjektu parlamentni strany | strany, v zavorce jejich pocCet

1994 15 81,15 18,23 (7) 53,32
1998 14 88,27 9,71 (5) 31,62
2002 10 82,35 11,13 (1) 35,08
Plzen

1994 14 80,99 18,09 (5) 55,15
1998 13 84,68 14,15 (5) 35,71
2002 9 85,22 9,34 (1) 33,68
Karlovy Vary

1994 13 69,4 30,02 (5) 55,13
1998 16 75,81 22,19 (7) 34,02
2002 13 54,17 33,92 (3)* 34,12

* Mezi témito uskupenimi byla i Karlovarska koalice (VPM, ¢ast US-DEU, KDU-CSL), kterou jsem
zatadil mezi neparlamentni uskupeni, a to kvili ndzvu a nizkym preferencim lidovcu a €asti unie.

Usti nad Labem
1994 16 77,11 19,4 (4) 44,19
1998 9 89,28 8,25 (2) 29,07
2002 8 78,39 12,74 (1) 30,27

*K tomu je potieba pFipoéist jednoho nezavislého kandidata
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Liberec
1994 13 70,27 28,38 (4) 55,87
1998 14 71,19 25,39 (5) 35,38
2002 16 59,71 28,38 (4) 34,89

Hradec Kralové

Pocet kandidujicich | Zisk pro Uuspésné | Zisk pro Uspésné neparlamentni P
Rok o , . e . Volebni ucast
subjektu parlamentni strany | strany, v zavorce jejich poCet
1994 11 84,92 14,86 (3) 62,74
1998 12 64,26 35,57 (6) 41,08
2002 12 66,79 25,58 (2) 36,78
Pardubice
Rok Pocet kaqd|d91|0|ch Zisk pro us’pesne Zisk pro usp’esne n(.ep"arlamevntnl Volebni tcast
subjektl parlamentni strany | strany, v zavorce jejich pocet
1994 12 80,08 18,31 (3) 56,74
1998 13 81,43 15,51 (3) 40,25
2002 11 71,91 15,31 (1) 37,34
Brno
Rok Pocet kar_1d|d9||0|ch Zisk pro us’pesne Zisk pro uspgsne ns_ap_grlamevntm Volebni G&ast
subjektl parlamentni strany | strany, v zavorce jejich poCet
1994 18 76,94 21,98 (8) 57,68
1998 19 85,38 12,38 (8) 39,12
2002 16 75,32 5,79 (1) 34,05
Jihlava
Rok Pocet kar.ldldDUjICICh Zisk pro Uspesné Zisk pro tspesne n'ep.arlamevntnl Volebni Géast
subjektl parlamentni strany | strany, v zavorce jejich pocet
1994 9 93,43 6,29 (2) 55,76
1998 11 75,46 23,85 (5) 37,90
2002 12 78,89 13,93 (3) 33,32




MATERIALY 115
Olomouc
Rok Pocet kar_wdldyjlcmh Zisk pro us’pesne Zisk pro uspgsne ngpgrlamgntm Volebni tcast
subjektu parlamentni strany | strany, v zavorce jejich pocCet
1994 11 83,1 7,64 (1) 53,09
1998 14 81,37 5,49 (1) 33,95
2002 12 71,26 20,31 (3) 30,05
Zlin
Rok Pocet kapdldyj|0|ch Zisk pro us,pesne Zisk pro uspiesne ngp.arlamevntnl Volebni tcast
subjektu parlamentni strany [ strany, v zavorce jejich pocet
1994 11 85,25 14,07 (4) 57,57
1998 10 80,71 17,31 (3) 38,25
2002 12 69,78 22,5 (2) 34,99
Ostrava
Rok Pocet karjdldEJJ|C|ch Zisk pro us’pesne Zisk pro uspgsne ngpgrlamevntnl Volebni tcast
subjektl parlamentni strany [ strany, v zavorce jejich pocet
1994 18 82,22 16,82 (6) 50,81
1998 17 90,75 6,54 (4) 30,80
2002 13 85,13 5,65 (1) 28,55

V roce 1994 kandidovalo nejvice subjektti v Brné a Ostraveé (po 18), v roce 1998 to bylo
opét v téchto méstech (v Brné 19 a Ostrave 17), o dalsi ¢tyfi roky pozdéji si v tomto sméru
vysostné postaveni podrzelo opét Brno a k nému se ptidal Liberec (v obou po 16). Nejméné
uskupeni kandidovalo v prvnich obecnich volbach v samostatné CR v Jihlavé (9) a v Hradci
Kralové, Olomouci a Zlin€ (po 11). V roce 1998 z nejmén¢ kandidatnich listin vybirali volici
v Usti nad Labem (9) a Zlin& (10), v roce 2002 pak v Usti nad Labem (8) a Plzni (9). Sestupnou
tendenci v poétu kandidujicich subjektii 1ze zaznamenat v Ceskych Budg&jovicich (15, 14, 10),
Plzni (14, 13, 9), Usti nad Labem (16, 9, 8) a Ostravé (18, 17, 13). Vzestupna tendence se
naopak projevuje v Liberci (13, 14, 16) a Jihlavé (9, 11, 12). V roce 2002 byl primérny pocet
kandidujicich stran 12, tuto hranici pfekonala mésta Karlovy Vary, Liberec, Brno a Ostrava.

Ve ¢tvrtém sloupci tabulky uvadim zisk pro neparlamentni subjekty, které obdrzely v tom
kterém mé&sté alespon jeden mandat, zaroven zachycuji i jejich pocet. A¢koliv tato uskupeni
jako celek nejsou programové €i typoveé nijak konzistentni, 1ze je v zasad¢ brat jako alter-
nativu k volebni nabidce parlamentnich stran. Chtéli-li bychom zkoumat kvalitu této alter-
nativy, potom bychom se museli zabyvat kazdym méstskym stranickym systémem zvlast.
Predtim, nez se podivame na vysledky téchto volebnich subjektd, je tfeba znovu pfipomenout,
ze v roce 2002 byl jiz uplatnén mechanismus 5% kvora pro vstup do obecnich zastupitelstev.
V roce 1994 uspélo nejvice neparlamentnich subjektii v Brné (8), Ceskych Budgjovicich (7)
a Ostravé (6), nejméné v Olomouci (1) a Jihlaveé (2). V roce 1998 duvétrovalo nejvice volict
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neparlamentnim uskupenim v Brné (8), Karlovych Varech (7) a Hradci Kralové (6), na opac-
ném konci se ocitla mésta Olomouc (1) a Usti nad Labem (2). O &tyii roky pozdéji razantné
zasahla jiz zminéna 5% hranice. Nejvice neparlamentnich kandidatek uspélo v Liberci (4), dale
pak Karlovych Varech, Jihlavé a Olomouci (vSude 3). Situace v tomto stfedomoravském mésté
je velmi zajimava, protoze v letech 1994 a 1998 zde uspél subjekt jediny, ale po zavedeni 5%
hranice strany tfi. Vstup mensich stran do zastupitelstva je navic ztizen tim, Ze mésto sestava,
na rozdil od vSech ostatnich, z volebnich obvodu.

Nasi analyzu lze doplnit a zpfesnit pohledem na procentudlni uspé$nost neparlamentnich
uskupeni. Ta byla nejvyssi v Karlovych Varech (33,92 %), sem jsem vSak zapocital i zisk pro
Karlovarskou koalici, jiz vedle Volby pro mésto tvofili rovnéz lidovci a unionisté. K tomu mé
vedla skutecnost, ze zde zastupci obou parlamentnich stran dosahuji nizké preference a Ze
nazev této koalice u voli¢l nevyvolaval asociaci s Zadnym zavedenym subjektem, ktery je
pritomen v Poslanecké snémovné. Za Karlovymi Vary se umistil Liberec (28,38 %), Hradec
Kralové (25,58 %), Zlin (22,50%) a vice nez pétinu hlasti odevzdali voli¢i neparlamentnim
uskupenim jesté¢ v Olomouci (20,31 %). Pod 10% hranici se naopak ocitla Ostrava (5,65 %),
Brno (5,79 %) a Plzen (9,34 %). Ve viech tiech nejlidnatéjsich méstech uspél jediny subjekt.

Vedle toho se nabizi je$t¢ moznost srovnani volebni ucasti s podporou parlamentnim
stranam, nezavislym uskupenim atd. Napfiklad lze sledovat, jak se projevuji zisky u stran
s pevnym voli¢skym jadrem, tedy KDU-CSL, KSCM a ODS. Volebni tcast je v CR zietelné
vyprofilovanou veli¢inou, kterd ma znacnou regionalni rozriiznénost a kterd zavisi na fadé
sociodemografickych ukazateli. Abychom vypozorovali n€ktery z nacrtnutych vztahti, museli
bychom se zaroven zabyvat i volbami parlamentnimi a krajskymi. Mimo to plati, ze ve velkych
méstech byva ti¢ast ve volbach mnohem niZ§i nez v mensich obcich. Zadné z krajskych mést,
ktera byla zaroven mésty okresnimi, nedoséhlo z hlediska volebni ucasti této okresni Grovné
(pomineme-li, ze Brno-mésto, Ostrava-mésto a Plzei-mésto jsou samostatnymi okresy). Roz-
dil ¢inil v praméru 10 %.

V tabulce 4 je obsazen ptehled neparlamentnich stran, které byly v obecnich volbach 2002
krajskych mést ispesné:

Tabulka 4: neparlamentni uspés$né subjekty v krajskych méstech

C.Budéjovice | Sdruzeni nezavislych

Plzen Prava volba pro Plzen

K. Vary Karlovarska koalice Sdruzeni nezavislych |Str.zelenych

Usti n/L Sdruzeni pro zdravi, sport, prosperitu

Liberec SOS DRS Nezavisli | Unie pro sport a zdravi
H. Kralové Volba pro mésto Sdruzeni SOS + NK-Hradecky demokraticky klub
Pardubice Sdruzeni pro Pardubice

Brno Strana zelenych

Jihlava Strana zelenych Sdr. nezav. CSNS a Jihlavska aliance
Olomouc Str. zelenych + Sance | SOS+NK Nezavisli

Zlin Nezavisli Zlinské hnuti nezavislych

Ostrava Sdruzeni nezavislych
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Vedle Sdruzeni nezavislych ¢i Nezavislych se zde objevuje nejcastéji Strana zelenych
(4 krat, z toho jednou v koalici) a Strana pro otevienou spolecnost (3 krat), dale pak strany,
které jiz maji v urcitych méstech tradici (Zlinské hnuti nezavislych ¢i Volba pro mésto).

4. Podpora vybranym uskupenim

vvvvvv

Strana pro otevienou spolecnost, Strana zelenych a Volba pro mésto. Jde o uskupeni, ktera
se chtéla ¢i se chtéji podilet také na celostatni politice. SOS kandidovala netspésné svého
predsedu Pavla Novacka do Senatu v roce 2002 v obvodé Olomouc-venkov (nepostoupil do
2. kola), Strana zelenych jiz v Poslanecké snémovné byla zastoupena v koalici Liberalné-so-
cialni unie (1992-1996) a neskryva své ambice pfekonat 5% kvorum v pristich snémovnich
volbach. VPM nyni usiluje o integraci pravicovych neparlamentnich sil a chee se stat liberalni
alternativou vi¢i US-DEU a ODS. V senatnich volbach 2002 rovnéz neuspésné kandidovala
svého piedsedu Martina Dvoraka. V kazdém piipadé vSechny tii subjekty jsou regionalné
ukotveny a v fad¢€ obci maji své zastupitele, a to vice nez jedno volebni obdobi. Podivejme se
na mapach 2, 3 a 4 na republikové rozdéleni mandati téchto tii subjektt:

Mapa 2: rozloZeni mandati SOS
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Mapa 4: rozloZeni mandati VPM

Nyni se zaméfme na nejlepsi vysledky jednotlivych stran. Ty pak lze porovnat s volbami do
obecnich zastupitelstev v letech 1998 a 1994, popfipadé i volbami krajskymi v roce 2000. Zjis-
time tak, zda subjekty jiz maji v té které obci svou tradici, €i je-li tspéch komunalnich voleb 2002
pouze ndhodny. V prvém piipadé¢ mtzeme hovofit o strané jako o stabilni soucasti konkrétniho
obecniho (méstského) stranického systému. Zarovei je tfeba pfipomenout, Ze zde uvadime pouze
pocet mandatd, které strana obdrzela sama o sobé, tedy nikoliv jako soucast n¢jaké koalice.

4.1 Strana pro otevienou spole¢nost

Nejvice mandati SOS obdrzela v okresech Ceska Lipa (16), Liberec (10) a Olomouc (7).
V okrese Ceska Lipa strana disponuje nejvice zastupiteli v Mimoni (7). Na Liberecku rozlo-
zila svij zisk mezi Jindfichovice pod Smrkem (6) a Liberec (4). V okrese Olomouc vyrazné
uspéla v Hluboc¢kach (5).

4.2 Strana zelenych

Nejvice zastupiteli maji zeleni v okresech Brno-mésto (16), Sokolov (10) a Sumperk (8). Nej-
lepsiho vysledku doséhla strana v sokolovském Hornim Slavkové, kde ji zastupuje 5 poslanci.

4.3 Volba pro mésto

Tento subjekt dosahl nejlepsich vysledki v okresech Trutnov (17 mandati), Benesov (10), Usti
nad Orlici (9) a Hradec Kralové a Sokolov (v obou 8). Nejvétsim poctem zastupiteli disponuje
VPM v trutnovském Rudniku a Hradci Kralové (v obou 7) a usteckoorlickém Vysokém Myté (6).

vvvvvv

udaje doplnuji vysledky voleb do obecnich zastupitelstev v letech 1994 a 1998 a do krajskych
zastupitelstev v roce 2000°. Pismeno ,N“ znadi, Ze strana ve volbach nekandidovala. V kraj-
skych volbach nezvefejiiuji poc¢et mandatii, protoze ty strany ziskavaly za cely kraj. Vedle
procenta obdrzenych hlast a zisku mandatt je uvedeno rovnéz umisténi, kterého v ramci obce
strana dosahla.
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Tabulka 5: nejlepsi obce pro SZ, SOS a VPM

2000 1998 1994

% .
Obec strana . | mand. | pofadi | o 9 0

hlasu P hléost] pofadi hIe{ost] mand. | pofadi hléos(] mand. | pofadi
H. Slavkov SZ |28,20 5 1 16,78 4 22,04 3 1 25,87 4 2
Rudnik VPM |43,43 7 1 1,47 8 N - - N - -
V. Myto VPM | 27,79 6 1 N - 27,45 6 N - -
H. Kralové VPM | 18,28 7 2 13,49 4 22,42 8 2 N - -
Mimorn SOS | 35,67 7 1 1,74 10 N - - N - -
Jindfichovice SOS |5543| 6 1 80,25 1 N - - N - -

Z tabulky 5 vyplyva, ze tyto strany dosahly ve vybranych obcich ve volbach 2002 vy-
razného uspéchu. Skoncily na prvnim misté, s vyjimkou Volby pro mésto v Hradci Kralove,
kde ji porazila ODS. Porovname-li v§echny volebni vysledky, pak pevnou souéasti obecniho
stranického systému je Strana zelenych v Hornim Slavkové, ktera zde kandidovala ve vSech
sledovanych volbach. Vedle toho se podafilo obh4jit svou pozici z voleb 1998 také Volbé pro
meésto v Hradci Kralové a Vysokém Myté a Strané pro otevienou spolecnost v Jindfichovicich
pod Smrkem. V téchto ¢tyfech ptipadech lze hovofit o uvedenych stranach jako o subjektech
se stabilni volebni podporou.

5. Zavér

Cilem toho textu bylo ukazat na vyznam neparlamentnich uskupeni v komunalnich volbach
v Ceské republice. Z hlediska celkovych vysledki zaostavaji za parlamentnimi stranami
a Sdruzenim nezavislych kandidat a Nezavislymi, nicmén¢ v mnoha obcich jsou stabilni sou-
casti jejich stranickych systému. Tato stabilita je dana jejich opakovanou volebni uspésnosti.

Analyzu jsem provedl pouze na ur€itém segmentu neparlamentnich uskupeni, nicméné
jsem prokazal, ze napiiklad Strana zelenych, Strana pro otevienou spole¢nost a Volba pro
meésto jsou stabilnimi souc¢astmi urcitych méstskych (obecnich) stranickych systémi. Vedle
sledovani celorepublikové tirovné jsem se zaméfil rovnéz na neparlamentni subjekty v kraj-
skych méstech, protoze plati, ze ve vétsich méstech je volebni nabidka bohatsi. V Karlovych
Varech, Liberci, Hradci Kralové, Zlin€ a Olomouci ziskaly vice nez pétinu hlast. Nejvice jich
uspélo v Liberci (4), Olomouci a Karlovych Varech (po 3).

Poznamky:

1. Vybér byl ovlivnén zejména tim, Ze mne zajimala ptisobnost subjektil, které neusilovaly v roce 2002
o vstup do PS PCR. Jedinou vyjimku jsem uéinil u MoDS, coZ je strana se zietelnou a dlouhodobou
regionalni podporou.

2. Z dalsi analyzy vynechavam prvni mistni volby z roku 1990, kdy nynéjsi parlamentni strany mély
zcela jinou pozici (navic ODS ani neexistovala), dominantni bylo Ob¢anské forum a neparlamentni
subjekty zacaly vznikat aZ pozdé&ji. Proto se zabyvam pouze volebnimi roky 1994, 1998 a 2002.
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3. V krajskych volbach 2000 kandidovala Volba pro mésto v Kralovéhradeckém kraji v koalici se
Stranou pro otevienou spolecnost.

Literatura:

Balik, Stanislav (2003): Pély a pluralita komunalnich velkoméstskych stranickych soustav v Ceské re-
publice: pfipad Prahy, Brna a Ostravy 1994-2002, Politologicky casopis, €. 2, ro¢. X, s. 132—-140.
Mare§, Miroslav (2003): Etnické a regiondlni subjekty ve stranickém systému Ceské republiky, Stredo-
evropské politické studie, ¢. 2-3, roc. V, jaro—1éto 2003, (http://iips.cz/seps.html).
Mrklas, Ladislav (ed., 2001): Krajské volby 2000. Fakta, ndzory, komentdie, CEVRO, Praha. Saradin,
Pavel, Sulak, Tomas (2001): Krajské volby 2000, Vydavatelstvi Univerzity Palackého, Olomouc.
Volby 2002. Zastupitelstva obci, Cesky statisticky ufad, Praha (CD rom).

Seznam pouzitych zkratek:

COEX — Coexistentia

CSNS — Ceska strana narodné socialni

CSSD — Ceska strana socialné demokraticka

DRS — Demokraticka regionalni strana

ED — Evropsti demokraté

HNHRM - Hnuti za harmonicky rozvoj mést a obci
HSMS — Hnuti samospravné Moravy a Slezska
KDU-CSL — Kiest'anska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova
KSCM — Komunisticka strana Cech a Moravy
MoDS — Moravska demokraticka strana

NEZ - NEZAVISL]

NK — Nezavisli kandidati

NPM - Nestranici pro Moravu

ODA — Obcanska demokraticka aliance

ODS - Obcanska demokraticka strana

RMS — Republikani Miroslava Sladka

SNK — Sdruzeni nezavislych

SNK-MSC — Sdruzeni nezavislych kandidatd — mistni sdruzeni celkem
SOS — Strana pro otevienou spolecnost

SV-SOS — Strana venkova — spojené obCanské sily
US-DEU — Unie svobody — Demokraticka unie
USZ — Unie pro sport a zdravi

VPM - Volba pro mésto

ZHN - Zlinské hnuti nezavislych



