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pozornosti Schumpeterové teorii a Poppe-
rovu teorii ignorovali, ackoli jsou ob¢ teorie
podobné a Popperova muze byt v uréitych
aspektech povazovana za lepsi. Novakova
stat’ je jisté zajimava, bohuzel uvedeny zaver
je spiSe pouze nastinén nez dikladné vyargu-
mentovan.

M. Hrubec ve stati Hegelovské piedpo-
klady oteviené spolecnosti pojednava o po-
zitivnich recepcich Hegelovy prakticke fi-
lozofie, konkrétn¢ J. Rawlse a Ch. Taylora.
Pousti se tak do explicitni polemiky s Poppe-
rem a ukazuje, ze Popperova kritika Hegela
nebyla adekvatni.

M. Havelka ve stati SPD a kriticky raci-
onalismus Karla R. Poppera ukazuje zmény
v némecké socialni demokracii, kde doslo
k posunu od Marxe k Popperovu kritickému
racionalismu.

Jediny ,,nepopperovsky* ptispévek poda-
va P. Barsa, ktery se ve stati Rawls v postko-
munistické Evropé vénuje tomu, co povazo-
vali vychodoevropsti liberalové za pritazlivé
na jeho teorii a hovoii o zklamani, které
zazili pfi posunu smérem k Walzerovym ar-
gumentiim, protoZe tento posun jde proti mo-
ralné-argumentacnim potiebam postkomu-
nistickych zemi.

Jaky obrazek Popperova mysleni se nam
na zaklad¢ uvedeného vyjevi? Ackoli se jeho
odsudky Platona a predevsim Hegela ovsem
ukazaly neudrzitelné (a své ,,pozitivni* na-
zory rozviji pravé na pozadi téchto kritik),
aktualni je vSude tam, kde diskutuje o pro-
blémech a slabostech demokracie (naptiklad
v obavach z moci médii ¢i volby tyrana) nebo
pfi uplatinovani své teorie védy (ani v politice
nemuzeme doufat v to, ze problémy jednou
vyfesime).

Ales Kubeczka, Pedagogicka fakulta
Ostravské univerzity v Ostrave
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Fareed Zakaria

THE FUTURE OF FREEDOM.
ILLIBERAL DEMOCRACY
AT HOME AND ABROAD.

New York, London, 2003, 287 stran.

Fareed Zakaria, renomovany americky po-
liticky analytik a publicista indického pa-
vodu, neaspiruje na vytvafeni vizi stfetu
civilizaci ¢i konce dé€jin. Poutavosti jeho psa-
ni to v8ak neskodi, pravé naopak. Jeho pro-
myslené konkrétnéjsi teze o povaze soucas-
nych demokracii, inspirované Madisonovym
a Kantovym odliSovanim demokracii a re-
publik a Talmonovym dualismem demokra-
cii liberalnich a totalitnich z pocatku 50. let
20. stoleti, totiz mizeme zacasté podepfit
vlastni zkuSenosti.

Cesky Gtenaf zna téma a zplisob Zaka-
riova mysleni a psani ze stati ,,Neliberalni
demokracie na vzestupu®, ktera vysla v re-
vui Stfedni Evropa ¢. 81/1998 (ptivodné
byla publikovana ve Foreign Affairs v roce
predchozim). V koncentrované podobé zde
najdeme vétsinu z toho, co autor pfedsta-
vuje ve své zajimavé a Ctivé knize z roku
2003. (Stru¢ny rozbor Zakariova konceptu
najdeme v kapitole o hybridnich demokra-
ciich v pozoruhodné knize ,,Demokracie.
Teorie, modely, osobnosti, podminky, nepta-
telé a perspektivy demokracie®, ktera vysla
v roce 2003 v Brné péci editorti V. Hlouska
alesponn po mém soudu — zdanlivé banal-
ni tvrzeni o tom, ze neni demokracie jako
demokracie, resp. ze demokracie a ustavni
a pravni stat nejsou totéz. Prvni z pojmi
souvisi se zpisobem ustaveni vlady (svo-
bodné a vSeobecné volby), druhy pojem spi-
Se s prostiedky a cili vlady. Obavam se, Ze
tato distinkce neni uplné zfejma nejen mnoha
studenttim spolecenskovédnich obort, nybrz
rovnéz nemalu politikti. Také proto bych na
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nekteré zajimavé partie recenzované knihy
rad upozornil.

Velka vétsina soucasnych zemi se podle
naSeho autora hlasi k demokracii, jez nic-
méné zdaleka neni pouze formou vlady, ale
i zpusobem zivota, pronikda do ekonomiky
(masy drobnych investort) ¢i kultury (popu-
larni hudba, televize). Zakladnim atributem
politické demokracie jsou svobodné a vse-
obecné volby, z nichz vSak jako vitézové
mohou vzejit také rasisté a fasisté vyuzivajici
statniho aparatu k tutlaku mensin a jednot-
livet. Pokud demokracie neuznava vlastni
sebeomezeni ustavou a zakladnimi lidskymi
pravy, jde o demokracii neliberalni; téch je
vice nez polovina z celkového poctu. Pro
liberalni demokracii jsou vedle svobodnych
voleb, jez jsou jeji nezbytnou, nikoli vSak
jedinou podminkou, pfiznacné i atributy vla-
dy prava, délby moci a ochrany zakladnich
svobod, jejichz uhrn predstavuje to, ¢emu
Zakaria tika konstitucni liberalismus. Kon-
stitucni liberalismus, jehoZ pocatky lze sto-
povat pfinejmensim k anglické Velké listiné
svobod, je zarukou svobody a tolerance bez
ohledu na to, zda vladne lid ¢i monarcha (pfi-
klad liberalnich autokracii 19. stoleti).

Jakkoli USA plati za vzorovou demo-
kratickou zemi, prave ony jsou niterné spja-
ty s konstituénim liberalismem vyjadfenym
v ustavni filozofii strachu z akumulované
moci. Vyrazem této filozofie je zmnozovani
prekazek stavénych do cesty volenym veétsi-
nam (Listina prav, jmenovany Nejvyssi soud,
Senat zaloZeny na parité statli, ochrana men-
Sin apod.). V soucasnosti vsak jsme sveédky
zvySeného demokratizacniho usili, jez se
napf. projevuje veEtsi otevienosti Kongresu
vii¢i neomezené vladnoucimu vetejnému mi-
néni, coz podle kritikti vede k dysfunk¢nosti
federalniho zakonodarného sboru, z néhoz
zmizely viidcovské osobnosti. K pfemysle-
ni se tak nabizi obecnéjsi otazka: Co kdyz
svoboda nevzchazi z chaotické pfimé de-
mokracie (prikladem je referendova manie
v Kalifornii), nybrz z regulované demokracie

zastupitelské, obsahujici fadu pojistek proti
zbozsténi volebniho principu? Formulaci této
otazky, s niz se Zakaria v dalSim textu vyrov-
nd, konéi ivod knihy.

V prvni kapitole se setkame se struénym
licenim dé&jin lidské svobody. Podstatnym
momentem této Casti knihy je diraz kladeny
na dualismus ve vyvoji zapadni civilizace.
Prestéhovani cisafské moci do Konstanti-
nopole a setrvani fimského biskupa ve Véc-
ném mésté vytvotilo pfedpoklad duality cirk-
ve a statu (srovnej césaropapismus Byzance
a Ruska a absenci silné institucionalni ,,cirk-
ve” v islamu). DalSimi tenzemi svédc¢icimi
svobod¢ byly mnohost panovnikti v Evropé
(versus ¢inska nebo osmanska centralizace),
konflikt panovnika a stavil a rozstépeni uni-
versalni (zapadni) cirkve mezi katoliky a pro-
testanty (svobodné Cteni Bible jako zarodek
svobody védeckého badani) —to v§e znamena
soutéz ideji, ekonomik, moci.

Pomineme-li tuto linii uvazovani, stoji
za zminku pfipomenuti povahy fecké de-
mokracie zalozené na politické participaci
plnopravnych obcant, nikoliv ov§em na ga-
rancich svobody jednotlivce. Recka svoboda
znamena neomezenou moc obce prosté cizi
nadvlady, s fimskou svobodou jiz autor spo-
juje vladu prava a rozdéleni moci. Se subjek-
tivnimi pravy se mnohem pozd¢ji setkdvame
napf. jako s pravy Anglicanl chranicimi je
pred panovnikovou zvili; navratem k témto
pravum byla i americka revoluce, pfece jen
vsak jiz doplnénd osvicenskym zietelem rov-
néz k pravim piirozenym, tj. k pravim kazdé
lidské bytosti.

V zavéru této kapitoly ¢teme kritiku vy-
svétlovani stavu urcitych zemi jejich civili-
zacni ¢i kulturni sounélezitosti. Ekonomicka
zaostalost Ciny se vysvétlovala Konfuciem
stejné jako jeji pozdéjsi ekonomicky vze-
stup. Zkratka, kultury jsou natolik komplexni
entity, Ze je v nich mozné najit oporu témeéf
pro jakékoli tvrzeni. Dtlezitéjsi jsou hodnoty
(napf. fad a svoboda), které mohou svéd-
¢it rozvoji hospodarstvi a spolecnosti jako
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takové (viz rozdil mezi liberalizujicimi se
autokraciemi jihovychodni Asie a africkymi
lidovladami).

Nasledujici kapitola na pfikladu rozsitu-
jiciho se volebniho prava pielomu 19. a 20.
stoleti ilustruje jiz uvedenou tezi o mozném
nastupu nepfatel svobody (pfedevsim nacio-
nalistll) k moci demokratickymi prostfedky.
Prvnim modernim piikladem tohoto jevu
vsak byla jiz Francouzska revoluce s jakobin-
skou totalitni demokracii narokujici v§emoc-
nost ve jménu lidu. Voleb a referenda proti
svobode¢ ostatné vyuzival i Napoleon III.

Dosti dilezitou je otazka vztahu demo-
kracie a blahobytu. Napf. S. M. Lipset spo-
juje stabilitu demokracie pravé s blahoby-
tem, na druhou stranu nemalo bohatych zemi
zustava autokraciemi. Problém arabskych
ropnych statti spociva v tom, ze si vlady ku-
puji poslusnost obcand absenci dani, mo-
dernizaci infrastruktury a socialnich sluzeb.
Obcané na zaklad¢ tiché dohody nepoza-
duji skutecnou reprezentaci (no taxation, no
representation). Ekonomicka rizika zemi,
jejichz bohatstvi (snadné penize) se skryva
pod zemskym povrchem, spocivaji v pod-
cenéni technologické invence: mnohdy tak
vyssi ekonomicky rust vykazuji zemé bez
nerostnych zasob. Kapitalistické podnikani
predpoklada pravidla zajistovana fungujicim
statem: chybi-li vynucovana pravidla a jis-
tota o vlastnickych vztazich, kapitalismus se
etablovat nedokaze.

Tteti kapitola je vice zaméfena na feno-
mén neliberalnich demokracii, jejichz ukaz-
kou je tfeba Jelcinovo, a mozna jesté vice
Putinovo, Rusko se svou kombinaci voleb
a autoritafskych vladnich praktik. Jinym pfi-
kladem téhoz druhu je Venezuela za vlady
Hugo Chaveze, ktery za pomoci né¢kolike-
rych voleb a referend velmi rychle pfebudo-
val cely ustavni systém (odstranil ¢i oslabil
pojistky zneuzivani moci, napt. druhou ko-
moru) a svou hospodatskou politikou podlo-
mil prosperitu jihoamerické ropné velmoci:
pres nerostné bohatstvi zde pribyva chudych.

Do tretice muzeme uvést Pakistan pied na-
stupem Parvize Musarafa, oznaceny jednim
tamnim denikem za ,faSistickou demokra-
cii, v niz vladne korupce, je potlacovana
opozice a jsou rozpoustény regionalni par-
lamenty. Neliberalni demokracie akumuluji
moc v domnéni, ze v rukach lidu nemiize
byt zneuzita (mylnost tohoto nazoru odhalil
nejpozdéji J. S. Mill, avsak spise jiz diive
J. Madison). Koncentrace moci je krom ji-
ného na Stiru i s decentralizaci. Zakaria se
pomérné obsirné zabyva rodnou Indii, v niz
sice od 50. let 20. stoleti pribyva demokracie
ve smyslu politické participace a rovnosti,
nicméné ubyva liberalismu (na Grovni statd
se setkavame s masivni korupci, falSovanim
voleb, nacionalistickymi vasnémi). Zc¢asti to
souvisi se ztratou vyznamu europeizovanych
elit a nastupem novych politickych stran, kte-
ré ziskavaji podporu dovolavanim se etnické
¢i nabozenské identity volicl — autokracie to
délat nepottebuje, nepotrada totiz svobodné
volby.

Ve ctvrté kapitole se autor vénuje svétu
islamu. Spole¢nym rysem arabskych zemi je
posilovani konzervativnich islamistt vSude
tam, kde probihaji volby: monarchové jsou li-
beralnéjsi nez jejich lid. Vitézstvi fundamen-
talistli, pro néz je islam politickou ideologii,
znamena utok na beztak omezenou svobodu
a na demokracii samu. Modernizace arabské-
ho svéta predstavuje dlouhou fadu selhani,
jez byla identifikovana se selhanim zapadni
cesty vyvoje (sekularismus, socialismus aj.).
Bidny stav ekonomiky (jinde nez v ropnych
emiratech) brani vzniku silné stfedni tfidy,
obvyklé opory umirnénych rezima. Situace
je zde navic specifickd neobvykle vysokym
podilem mladych lidi, ktefi inklinuji k aktiv-
nimu protestu proti domacim pomérim. Jako
jazyk opozice se jim nabizi jazyk nabozen-
stvi s jeho absolutni moralkou. Urbanizace
vede k proméné charakteru islamu, na coz
ostatné¢ upozoriuje také E. Gellner: nabo-
zenstvi tradi¢nich venkovskych spolecenstvi
je zakotenéno ve zvycich a historické zku-
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Senosti, v méstskych aglomeracich zlstava
jen abstrakce — Pismo. Zajimava je aktualni
poznamka o Iraku, jenz podle Zakarii vyza-
duje pfed volbami nejméné pét let reforem:
svétu vsak staci volby, po nichZ je volenym
zastupciim lidu vSe dovoleno.

Pata kapitola je vyhrazena zkoumani USA.
Rust blahobytu poslednich desetileti je pro-
vazen ztratou viry v americkou demokracii,
jiz mizeme pozorovat napt. v klesajici vo-
lebni ucasti. Tradicni vyvazeni demokracie
a liberalismu se stava minulosti, demokracie
vitézi na tkor hierarchie a stability. Vladne
vefejné minéni a jim se zastit'ujici lobbis-
té, jimz nejsou vetejné jednajici Clenové
Kongresu schopni vzdorovat v obavé o své
znovuzvoleni. Dusledkem jsou mj. dotace
ve prospéch nejriznéjsich zajmovych skupin,
jakkoli tyto nejsou v ekonomickych obtizich,
politicky vliv kubanskych emigrantii kon-
centrovanych ve dvou jiznich statech atd.
(viz Madisonovu davnou obavu z ,facti-
ons“). Pfesto, moznd ponékud paradoxné,
Americ¢ané nejvice duveruji neptili§ demo-
kratickym institucim typu armady, Nejvyssi-
ho soudu ¢i Federalniho rezervniho systému.
Ukazuje se, ze efektivité svédci izolovani
nekterych rozhodovatelti od bezprostiednich
tlakG demokracie. Organizované zajmy by
mohly byt vyvazovany a limitovany silnymi
politickymi stranami; ty se vSak staly obéti
primarek, zejména otevienych, jez znamenaji
konec cilevédomé personalni politiky. Stale
méne se usiluje o dobrou vladu, ale o vice
demokracie. Péknou ukazkou tohoto pfistu-
pu je Kalifornie, co do Cetnosti vyuzivani
forem pfimé demokracie nasledujici hned za
Svycarskem, jiz se podafilo fadou referend
zasahujicich do rozpoctového hospodareni
rozvratit vlastni ekonomickou politiku zpu-
sobem vyzadujicim zasahu A. Schwarzeneg-
gera. Vedle referenda, jez eliminuje dohado-
vani a kompromisy mezi exekutivou a legis-
lativou, rznymi politickymi stranami a od-
borniky, je zde frekventované i odvolani
z funkce (,recall®), jimz lid tresta ty, ktefi

nejsou schopni vladnout za podminek lidem
stanovenych (cca 85 % rozpoctu predstavuji
mandatorni vydaje — viz téZ situaci u nas).

V nasledujici, zavérecné kapitole nas Za-
karia na ptikladech padu tradi¢niho bankov-
niho domu J. P. Morgan, oslabeni velkych
cirkvi a krachu projektu dobrého vkusu
,Klub knihy mésice” seznamuje s ipadkem
autority v USA. Zmizel duch vefejné sluz-
by, duveéry a cti, jehoz nositeli byly elity
(pfedevsim svobodnad povolani, ale i ame-
rickd varianta anglické gentry). Dnes néco
takového pilsobi tak nepravdépodobné, ze
tvurci velkofilmu ,,Titanic* rad€ji zvéro-
hodni historii licenim hyenismu cestujicich
bohaci, jakkoli ve skute¢nosti mnozi z nich
prenechali sva mista v zachrannych ¢lunech
zenam a détem z nizSich palub a zahynuli.
Tradicni elity si byly jisté svym postavenim,
proto se mohly vénovat sluzbé a charité.
Nové elity se byt elitami neciti, nehlasi se
tudiz ani k vlastni odpovédnosti. Zatimco
s povahou a sebereflexi elit 1ze je stézi néco
pocit, je podle Zakarii nutné pokusit se o za-
chranu efektivity liberalné demokratickych
politickych systéml posilenim nevolenych
organti (nadstranické komise zohlediujici
dlouhodobé zajmy) spolu s ozivenim repub-
likanské myslenky delegace vlady zvolenym
(vybranym) obCantim.

Nejsem si jist, zda jedno kazdé Zakario-
vo tvrzeni obstoji pod drobnohledem, jejich
souhrn vSak pasobi dojmem velmi piesvéd-
¢ivym. Rozhodné jde o cenny a inspirativni
prispévek k modernim teoriim demokracie.
Proto je tfeba velice piivitat zdmér vydava-
telstvi Academia knihu o neradostnych vy-
hlidkach svobody vydat v cestiné. Jak jiz
vysSe naznaceno, bude jeji promysleni k uzit-
ku verejnosti nejen akademickeé.

Jan Kysela, Kancelar Senatu
a Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze



