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mého ndzoru o nepiesnosti, jez 1ze sice bez
mrknuti oka prominout studentiim politolo-
gie, ne jiz tak autorovi odborné publikace
s danou tematikou.

Velmi pozitivné je na druhé strané treba
hodnotit zejména autorovu odvahu predkladat
vlastni navrhy v celé fad¢ vice ¢i méné spor-
nych pfipadl, a to zejména v ¢asti vénujici
se financovani stran z vetejnych zdroji. Ac-
koliv misty (zejména u nékterych nazorti na
(ne)soulad n&kterych predpisti s Ustavou CR
nebo u ptimych ¢i nepfimych polemik s roz-
hodovéanim Ustavniho soudu) by si toto kritic-
ké hodnoceni zaslouzilo podrobnéjsi a mozna
1 propracovanéjsi argumentaci (s. 62 nebo
s. 92) a pochopiteln¢ ne se vSemi predklada-
nymi navrhy a nazory musi kazdy Ctenar sou-
hlasit, je nutno ocenit vlastni invenci, s jakou
autor popisovanou problematiku ozivil. Do-
konce si troufam tvrdit, ze podobnych vlast-
nich naméta mohlo byt v ramci celé publika-
ce i vice.

Stejné tak je tieba pfipomenout i patfic-
nou formalni uroven recenzované publikace.
Na mysli mam zejména pfiméfen¢ obsahly
poznamkovy aparat, soupis pouZité literatu-
ry a dalSich prament a zejména celou fadu
zajimavych tabulek, graft a schémat, které
jsou nezanedbatelnou pomtickou c¢tenarim
v mnoha aspektech usnadnujici orientaci ve
spletitych otazkach financovani stran a vnit-
rostranickych procesu.

Na zavér lze konstatovat, ze autor se po-
mérné naro¢ného (diky volbé tématu) tkolu
zhostil velmi dobfe a i pfes nékteré vyse uve-
dené vytky Ci nejasnosti poskytl ctenaiim
kvalitni a pomé&rn¢ i uceleny popis zatim ne-
pfilis probadané problematiky (coz je zejména
u financovani politickych stran jev pomérné
prekvapujici). Recenzovanou publikaci J. Out-
1ého 1ze tedy bez obav mozno oznacit za vel-
mi pfinosnou, a to nejen pro politologii.

Milan Podhrazky, Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity v Brné
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Petr Drulak

TEORIE MEZINARODNICH VZTAHU
Praha: Portal 2003, 220 s.

Mezinarodni vztahy jsou oborem, ktery se
v podminkach Ceské republiky stale teprve
etabluje a jehoz détské kricky nepochybné
néjaky ten rok jesté potrvaji. Mezi fadou pie-
kazek, které stoji v cesté zavadéni této disci-
pliny do obecného povédomi (zdaleka nejen)
odborné vefejnosti, je intuitivni chapani me-
zinarodnich vztahti jako sféry navysost prak-
tické, kde se zkouma, kdo co komu fekl a jaké
dasledky z toho vyplynou. Touto optikou na
mezinarodni vztahy pohlizi nejen vefejnost,
nybrz také fada studenti spolecenskovédnich
oboru. Pfedevs§im jim, ale rozhodné také kaz-
dému, kdo nechce v otazkach mezinarodnich
vztahil zGstat odkazan na onu intuici a znalost
svéta ze stranek novin, je urCena kniha Petra
Druldka Teorie mezindrodnich vztahii.

Jak ukazuje jiz vlastni nazev, autor ma
v umyslu seznamit ¢tenare s hlubSim mys-
lenkovym zazemim mezinarodnich vztaht
a zaméfuje se pfitom na teoretické uchopeni
jejich predmétu. Ackoli to na prvni pohled
nemusi byt zfejmé, jedna se v Ceské repub-
lice o ¢in vpravdé prukopnicky. Nebudeme-
-1i brat v uvahu sice imposantné vypadajici,
nicméné mnozstvim chyb, nepfesnosti a pla-
giatorstvim siln¢ zavanéjicich pasazi v pod-
stat¢ diskvalifikovanou Mezinarodni politiku
Oskara Krejc¢iho, je Druldkova kniha vibec
prvni Ceskou originalni praci na toto téma,
ktera navic snese i dosti pfisna kvalitativ-
ni méfitka. Rada zajemct se tak pravé je-
jim prostfednictvim muze poprvé seznamit
se skutecnosti, Ze existuje n¢jaky teoreticky
ramec mezinarodnich vztaht a jaké vlastné
jsou jeho kontury.

Jestlize jsem o mezinarodnich vztazich
jako oboru konstatoval, ze je v podminkach
Ceské republiky ve svych poéatcich, o jeho
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teoriich to plati dvojnasob, coz je dokladova-
no i skute¢nosti, ze pedagogicka a velmi po-
malu i publikacni aktivita, jez je timto sme-
rem namifena, se rozviji teprve v poslednich
zhruba péti 1étech. Petr Drulak si tuto sku-
te¢nost nejen uvédomuje (coZ je vzhledem
k tomu, Ze prave on je jednim z odbornikd,
ktefi se na této ¢innosti vyrazné podileji, jen
ptirozené), ale podafilo se mu ji rovnéz vtélit
do své knihy. Na jeho praci je patrné — a on
sam na to také poukazuje — Ze ma plnit dva
cile: seznamit ¢tenate se zaklady teoretické-
ho ramce mezinarodnich vztahd a zaroven
byt ucebnici pro studenty, ktefi se o danou
problematiku zajimaji. Skutecnost, ze autor
nechtél vytvaret vyluéné odborné dilo, ale ve
vyrazné mife mu $lo rovnéz o vyuzitelnost
knihy ke studiu, je dokladovana i vyuzitim
cetnych didaktickych prvki: napf. tuénym
zvyraznénim fady pojmu, jmen a dilezitych
termind, ale zejména tim, Ze na konec kazdé
kapitoly autor zafazuje jednak seznam ota-
zek a ukold, jejichz zodpovézeni a vykonani
provéti pochopeni predchozi problematiky,
jednak, coz je obzvlasté vyznamné, piehled
dalsi literatury, ktera je ve vztahu k probi-
ranym tématim dilezita. Fakt, Ze se jedna
o model pfevzaty ze standardnich ucebnic
mezinarodnich vztaht angloamerické prove-
nience (skute¢né ,,uéebnicovym® piikladem
zde muze byt takova ,,bible* mezinarodnich
vztaht, jakou je Globalization of World Poli-
tics Steva Smithe a Johna Baylise), autorovu
snahu nijak nezlehCuje, ba naopak ji dodava
na vyznamu — ti, kdo jim predlozené nabidky
vyuziji, mohou postupovat stejn¢ jako stu-
denti v zemich, kde jsou mezinarodni vztahy
rozvinuty nejdokonaleji.

Ne zcela tradi¢ni a ocekavana je struktura
knihy, kterd je sama o sob¢ vcelku presveédci-
vym dikazem, Ze se Petr Drulak ambiciézné
pokousel naplnit hned né€kolik cilti najednou.
O tom mimo jiné svéd¢i i rozdéleni knihy
na dvé odlisné casti. Jim ovSem predchazi
uvodni, velmi dulezitd ¢ast knihy, jez nese
nazev ,,Vyvoj systému mezinarodnich vztaha

a jeho reflexe” a v niz se autor vénuje pre-
devsim vzajemnému vztahu historie a teorie
v mezinarodnich vztazich. Jinymi slovy fece-
no se zde Ctenafi nabizi pfehledny a uceleny
souhrn rtiznych podob mezinarodniho sys-
tému a zaroven myslenkové geneze uvnitt
oboru.

V prvni ¢asti knihy (s nazvem ,,Zaklad-
ni pfistupy®), kterd by méla byt zdkladem
Druldkovy prace, nam autor predklada cha-
rakteristiky hlavnich pfistupti k mezinarod-
nim vztahtim, jimiz jsou v jeho podani rea-
lismus, liberalné-idealistické tradice, scien-
tismus a kritické teorie, pficemzZ tuto Cast
zavrsuje rozborem soucasnych debat v mezi-
narodnich vztazich. S vyjimkou oddilu o de-
batach pak ostatni kapitoly maji jednotné,
velmi piehledné i logické vnitini Clenéni —
autor postupné analyzuje hlavni predstavitele
toho kterého pfistupu, nacez prechazi k dal-
$im smérim a kritice. Trebaze k uvedené-
mu ¢lenéni 1ze vznést veelku vyrazné vyhra-
dy (scientismus oproti autorovu tvrzeni neni
prilis standardni kategorii, navic jeho odlis-
nost spo¢iva v roviné metodologické, nikoli
ontologickeé; kritické teorie jsou v Drulako-
vé knize vrcholné eklektickou kategorii, v niz
se potkavaji teorie jinak velice rozdilné),
jeho jednoznac¢nou vyhodou je srozumitel-
nost a prehlednost, jichz nicméné neni do-
sahovano na ukor védecké korektnosti.

Zcela jina je druha cast knihy, ktera se
nazyva ,,Zakladni otazky* a v niz autor chce
¢tenafim ukazat, jak se jim pfedstavené te-
orie (i pristupy) vypofadavaji s vybranymi
otazkami mezinarodnich vztahii (pro nazvy
jednotlivych kapitol viz nize). Ve shodé s me-
todologii prvni Casti, jejimz charakteristic-
kym znakem je usili o jednotici pfistup, autor
i zde voli jednotné roz¢lenéni kapitol, v je-
jichz ramci sleduje zplsoby chéapani a fe-
Seni kazdého problému z hlediska pristupt
identifikovanych v prvni ¢asti a vSe nasledné
sumarizuje v zavéreéném shrnuti. Je mozna
symptomatické, ze az na jedinou vyjimku
(kapitola ,,Zména a ¢as mezinarodniho fadu®)
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nicméné nenachazi prostor pro pojednani téch-
to teorii z hlediska scientismu, ¢imz neptimo
dokladuje nejistou hodnotu, jiz ma zatrazeni
tohoto pfistupu do ramce autorova zpracova-
ni tématu. Na druhou stranu je nutno konstato-
vat, ze vyuziti konkrétnich probléma pomaha
vhodné a velmi ilustrativné dolozit rozdilnos-
ti v pojetich uvedenych teorii, takze Ctenar,
ktery se s problematikou v knize teprve se-
znamuje, do ni pronika zfetelné lehceji.

Jak jiz bylo feceno, pfestoze ma kniha
Petra Druldka ve svém nazvu vetknuto slovo
»teorie“ a jako vyklad teorii mezinarodnich
vztahil je také koncipovana, autor nezlstava
u obvyklych postupd, tj. nepiedstavuje napii-
klad jednu po druhé obecné nejuznavanéj-
§i teorie, nybrz snazi se na tento standardni
zacatek, ktery tvori prvni ¢ast knihy, navazat
¢asti druhou, zamétenou na vybrané konkrét-
ni problémy mezinarodnich vztaht, na nichz
se odliSnosti teorii snazi konkrétné dolozit.
Avsak tfebaze se jedna o zamér pochopitelny
a také chvalyhodny, je zaroven dosti rozporu-
plny, a to pfinejmensim ze dvou divodi. Za
prvé se tak autor ochuzuje o moznost vyrazné
podrobnéjsiho rozboru vlastnich teorii a za
druhé jsou velice heterogenni i ony problé-
my, jez si zvolil pro druhou ¢ast knihy.

V prvnim pfipadé by knize hlubsi rozbor
jednotlivych teorii rozhodné slusel — vzdyt
je-li kazdé z teorii, jez autor zvolil, vénovano
zhruba dvacet stranek a cela cast, jez se vé-
nuje vlastnimu rozboru teorii mezinarodnich
vztahtl, jich nema ani stovku, je jasné, Ze teo-
rie mohou byt pfedstaveny jen velmi zkratko-
vité. Jakkoli je pro ¢eského Ctenare pfinosem
jiz samotny fakt, Ze ma moznost se s touto
problematikou fundované seznamit, je nepo-
chybné v silach autora — a bylo by to rovnéz
velice zadouci — jit dale a do vétsi hloubky.
Samoziejmée je nutno akceptovat skutecnost,
ze rozsah prace byl limitovan, ale pak by sta-
lo za ivahu, zda druhou ¢ast knihy podstatné
neomezit ve prospéch ¢asti prvni.

V piipad¢ druhé casti naopak plati, ze
méné nékdy byva vice — autor zde predstavuje

Ctyfi vybrané problémy, ale s problematikou
teorii mezinarodnich vztahl jako celku jsou
pfitom uzce propojeny jen prvni dva (Pova-
ha mezinarodniho fadu a Zména a cas mezi-
narodniho fadu). Pravé tyto problémy jsou
kardinalnimi otdzkami, jez v mnohém rozho-
duji o pojeti mezinarodnich vztahl a o tom,
jak jsou vnimany, tj. jinymi slovy feceno,
jaké teorie mezinarodnich vztahl se vibec
koncipuji. Oproti tomu dals$i dva problémy
(Studena valka a Evropska integrace) sice
jsou samozrejmé zajimavé a dulezité, nicmé-
né potiz tkvi v tom, Ze se jedna o problémy
zcela odlisSného fadu. Na rozdil od funda-
mentalni povahy svych piedchidct v textu
jsou totiz vztazeny jen ke konkrétni otazce
a 1 kdyz z nich vyplyvaji urcité konsekvence
pro povahu teorii mezinarodnich vztahti, ne-
maji vyrazny potencial k obecné debaté.

Navzdory uvedenym vyhradam je vSak
v kazdém pfipadé nutno podotknout, ze Petr
Drulék napsal dobrou knihu. Sifi svého zabé-
ru, kvalitou zpracovanych zdroju (zajimavy
je napf. seznam pouzité literatury, z niZ au-
tor vychazel; kazdy student mezinarodnich
vztahtl ho totiz muze chapat jako vcelku re-
presentativni piehled klicovych publikaci ve
svém oboru) i Grovni zpracovani nema Dru-
lakova prace v Ceské republice prozatim ob-
doby, tfebaze i v této vice méné formalni
roviné by se daly najit body, v nichz by bylo
vhodné knihu inovovat (viz napf. chybéjici
poznamkovy aparat, coz je krok z didaktic-
kého hlediska sice pochopitelny, ale jinak ne
zcela $tastny). Je nicméné zapotiebi jasné
fici, ze prace Petra Druladka je v soucasnosti
nejlepsim pivodnim titulem v tomto oboru,
ktery maji cesti zdjemci o problematiku me-
zinarodnich vztaht k disposici.

Pavel PSeja, Fakulta socialnich studii
Masarykovy univerzity v Brné



