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Danské politické strany a evropska integrace
ViAsTIMIL HAVLIK

Abstract: Danish Political Parties and European Integration

Denmark is considered to be one of the most Euroskeptical member states of the European Union (e.g.
it rejected the Treaty of the European Union in 1992 and refused to adopt the euro in 2000). This article
analyzes the attitudes of relevant Danish political parties towards European integration. The author of this
article utilizes Nicoldo Conti’s typology of political parties’ attitudes towards the European Union based on
their spatial position on the political spectrum. Conti supposes that the Euroskeptical attitude (the so-called
hard Euroskepticism) is mostly represented by the right- and left-wing parties, while a pro-European attitude
is typical of the center and governing political parties. First, the author of this article categorizes the relevant
Danish political parties on the basis of Conti’s typology. Second, the author compares their real attitudes
to European integration to the assumed ones.
Keywords: Denmark, political parties, European Union, Euroskepticism, Europeism.

1. Uvod

Cilem tohoto textu neni a vzhledem k omezenému rozsahu ani nemize byt komplexni analyza
danské stranicko-politické scény v relaci k Evropské unii (EU), nybrz aplikace Contiho typo-
logie politickych stran dle jejich pfistupu k problematice evropské integrace na piipad stranic-
kého systému Danského kralovstvi. V uvodu textu bude vénovan prostor explanaci nékterych
pohledt na piistupy politickych stran k evropskému integracnimu procesu, zdroveii ovSem
nemuze byt zejména z hlediska kontextualniho ani opomenut stru¢ny vhled do problematiky
danského systému politickych stran, stejn¢ jako vztah Danska k Evropskym spolecenstvim,
resp. k Evropské unii.

Klicova cast textu se zaméri na osvétleni piistupti jednotlivych danskych politickych stran
k evropské integraci, na jehoz zaklad¢ budou politické strany pfifazeny k jednotlivym katego-
riim Contiho typologie. Conti pfisuzuje konkrétnimu typu politické strany urcity postoj k ev-
ropské problematice. Autorovym cilem je uplatnéni Contiho schématu na piipadu danskych
politickych stran a nasledné srovnani piedpokladanych a skuteénych postoji sledovanych
politickych stran k evropské integraci, pti¢emz se zaméfime na piipadné odchylky od Contiho
modelu. Pozornosti neujde ani velmi interesantni téma antievropsky orientovanych hnuti.

* Autor je studentem Katedry politologie Fakulty socidlnich studii Masarykovy univerzity v Brng.
E-mail: havlik@fss.muni.cz.
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2. Europeismus a euroskepticismus — Stru¢né uvedeni do problematiky

Problematika dotykajici se procesu evropské integrace hrala a nadale hraje vyznamnou (tu vice,
tu méng) roli v politice a volebnich kampanich politickych stran ¢lenskych nebo kandidat-
skych zemi Evropskych spolecenstvi (ES)/Evropské unie (EU). S prohlubujici se evropskou
integraci roste i nutnost politickych stran vymezit se uréitym zptisobem viici procesu evropské
integrace. Jak uvadi Elizabeth Bombergova, ,,vzristajici delegace pravomoci na evropskou
uroven ve stale vétSim mnozstvi oblasti domaci politiky ¢ini dopad evropskych rozhodnuti
natolik evidentni, Ze je nemohou politické strany na narodni urovni ignorovat™ (Bomberg
2002: 29-30). Jinymi slovy feceno, evropska otazka zacala zaujimat na domacich politickych
scénach ¢im dal tim dalezitéjsi roli.

Neni tak pfekvapenim, Ze se tématika vztahu politickych stran k evropskému integra¢nimu
procesu nevyhnula ani pozornosti védecké obce. Jednu z nejpropracovanéjsich koncepcei pii-
fazujicich ur€ity vztah k evropské integraci k urcitému typu politickych stran vytvofil italsky
politolog Nicolo Conti. Conti (2003: 7) definoval pét kategorii piistupii politickych stran
k evropské integraci. Pfitom, jak sdm uvadi, vychazi ¢asteéné z typologie, kterou vytvofili
Aleks Szczerbiak a Paul Taggart (Taggart, Szczerbiak 2001; Taggart, Szczerbiak 2002; Tag-
gart, Szczerbiak 2003), pfi¢emz rozlisuje pét zakladnich ptistupt politickych stran k evropské
integraci. Jednotlivé postoje se pfitom pohybuji na skale na jedné strané ohranicené ,,tvrdym
euroskepticismem® a na strané druhé ,,ztotoziujicim (identitnim) europeismem®. Jednotlivé
postoje vymezuje Conti (2003: 7-9) nasledujicim zplisobem:

Tvrdy euroskepticismus predstavuje nejvice negativni postoj, ktery mize politicka strana
vaci evropskému integraénimu procesu zaujmout. Takova politicka strana odmité integracni
proces jako celek, ptipadné velmi negativné se vymezuje vii¢i tomu, co bylo doposud v ramei
evropské integrace dosazeno. Velmi Casto byva rovnéz diskutovana a zpochybiovana legiti-
mita EU. Napravou daného stavu je pro stranu jediné vytvoieni nového modelu spoluprace.
Reformovani dosavadni integrace je podle ni nedostacujici. Politicka strana navrhuje pfipadné
vystoupeni ,,své* zemée z EU, nebo opétovné, a velmi rozsahlé, pfeneseni kompetenci z irovné
supranacionalni na Groven narodnich statt. Rétorika predstavitelti politickych stran se vyzna-
¢uje vyrazné protestnim (antievropskym) charakterem.!

Druhy postoj, ktery Conti uvadi, je mékky euroskepticismus. V tomto piipadé se nejedna
o principialni odpor viici projektu evropské integrace, ale spise o negativni reakci dané politic-
ké strany na nektery z vystupi evropské integrace (nékterou z politik EU, pfipadné institucio-
nalni nastaveni Unie nebo dle politické strany negativni dopady evropské integrace na domaci
systém). Odlisnost meékkého a tvrdého euroskepticismu spociva v tom, ze mékce euroskep-
tické politické strany pripoustéji reformu Evropskych spolecenstvi jako cestu k odstranéni
kritizovanych nedostatkd. Piistup k evropské integraci se tak nevyznacuje takovou mirou ra-
dikalismu jako v ptipadé tvrdé euroskeptickych politickych stran. Z integra¢nich paradigmat?
je mékce euroskeptickym politickym strandm blizky integovernmentalismus, politika strany je
orientovana na dosazeni stranou preferovanych cili.?

Kategorii, kterd se nachazi v pomyslném stiedu Contiho typologie mezi tvrdym euro-
skepticismem a ztotoznujicim europeismem, je neurcity ¢i nevymezeny postoj k evropské
problematice. Tato kategorie se ¢astecné vymyka zbylym ¢tyfem, protoze do ni spadaji ty po-
litické strany, které nemaji vyhranény postoj k evropské integraci, ptipadn¢ se vyjadiuji pouze
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k nékterym z evropskych problémui nebo pouze obezietnym zptisobem hodnoti evropsky inte-
gracni proces jako celek.

Prvni z pfistupi, které se nachdzeji v ,,europositivni* ¢asti skaly, je tzv. funkciondlni euro-
peismus. Politické strany, jimz lze pfitadit tuto pozici, jsou charakteristické jednozna¢nym od-
lisenim domacich z&jmi nebo specifickych stranickych zajmi od evropské integrace. Podpora
integrace se pro né stava prioritou. Tyto strany vSak nepodporuji evropskou integraci pro ni
samotnou, nybrz zejména pro cile a vyhody, kterych lze skrze integraci dosahnout.

Nejpositivngjsi piistup k evropské integraci predstavuje tzv. ztotoznujici europeismus. Pro
politické strany typické timto piistupem je piiznacna principialni podpora evropské integrace,
nikoli tedy porovnavani ziskl a ztrat, které vyplyvaji z evropského integraéniho procesu. Pro-
hloubeni integrace predstavuje jeden z cild politiky dané politické strany. Ke ztotoZiujicimu
europeismu lze prifadit z integracnich paradigmat supranacionalismus, pro politické piedsta-
vitele je charakteristicka oslavna rétorika evropské integrace.

Na podobu postoje konkrétni politické strany k EU maji podle Contiho (2003: 4-6) vliv
jednak zajmy dané strany a jednak pozice, kterou politickd strana zaujima v rdmeci stranicko-
-politického systému. Casto byva upozoriiovano na vliv pravolevé pozice politické strany na
jeji postoje k evropské integraci, pfiCemz podrobnéji se dale rozlisuje v rdmci pravé ¢i levé
polopiimky mezi stranami centristickymi a stranami zaujimajicimi krajni pozice. Proevropské,
nebo pragmatické a umirnéné postoje jsou prisuzovany jednak politickym strandm levicovym
a jednak tém, které se nachazeji blizko politického stfedu, naopak pro strany pravicové a ty,
které se nachazeji na periferii pravolevé skaly, jsou typické postoje euroskeptické. Rovnéz 1ze
vypozorovat nezanedbatelnou korelaci mezi postojem politické strany k evropské integraci
a jeji systémovou pozici, resp. tim, zda se jednd o vladni nebo opozi¢ni politickou stranu.
Nejvice euroskeptické tak byvaji politické strany plsobici na domaci politické scéné trvale
v opozici. Postoji mékce euroskeptickymi se vyznacuji politické strany typu catch-all, a to
zejména v pripadech, kdy pfedstavuji opozi¢ni sily a kdy je pro stranickou soutéz typicka
nezanedbatelna mira adversarity. V opacnych situacich naopak zaujimaji vice prointegracni
stanoviska.

Conti (2003: 5) ptedklada hypotézu, ze postoj politické strany k evropské integraci lze vy-
svétlit na zaklade pozice, kterou politicka strana zaujima v rdmcei daného stranicko-politického
systému, pfi¢emz tato pozice je determinovana faktory, jakymi jsou ideologie, centralita pozice
na pravolevé $kéle a opozicni nebo vladni role dané strany. Conti na zakladé¢ tohoto trojdimen-
zionalniho pojeti vytvaii typologii politickych stran reflektujici zminéné tii aspekty, jez podle
né&j maji vliv na pozici politické strany k evropskeé integraci.

Rozlisuje tak nasledujicich osm typt politickych stran:
1) levostiedové vladni strany;
2) levostiedové opozicni strany;
3) pravostiedové vladni strany;
4) pravostfedové opozicni strany;
5) krajné levicové vladni strany;
6) krajn¢ levicové opozi¢ni strany;
7) krajné pravicové vladni strany;
8) krajn€ pravicové opozi¢ni strany.
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Conti (2003: 22) nasledné pridéluje k jednotlivym typim politickych stran piedpokladany
vztah k evropské integraci. Levostfedové vladni strany zaujimaji podle néj nejpositivnéjsi po-
stoj k evropské integraci, levostfedové opozi¢ni strany spiSe positivni, krajné levicové vladni
strany spiSe negativni, krajné levicové opozi¢ni strany nejvice negativni, pravostfedové vladni
strany spiSe positivni, pravostfedové opozicni a krajné pravicové vladni strany spiSe negativni
a krajné pravicové opozicni strany nejvice negativni postoj.

3. Dansko a jeho vztah k EU

Uspé&sné referendum o vstupu Déanska do Evropskych spolegenstvi (63 % hlasujicich pro), které
se uskutecnilo v roce 1972, umoznilo Dansku pfipojeni se spolecné s Velkou Britanii a Irskem
k evropské Sestce. Pied timto rozhodnutim (ale i po ném) probéhla v Dansku intensivni deba-
ta 0 mozném postaveni zemé v ramci evropské politiky, pfi¢emz jednu z nejzminovanéjsich
moznosti pfedstavovalo tzv. severské feSeni, tedy spoluprace mezi skandindvskymi zemémi.*
Prvni vstupni rozhovory Danska’® s Evropskym spolecenstvim (ES), které byly zahajeny za so-
cidlnédemokratické vlady V. Kampmanna v roce 1961, provazela intenzivni debata v danském
parlamentu (Folketingu). Tato diskuse vSak méla relativné kratkého trvani, nebot’ o dva roky
pozdéji skoncila jednani v disledku de Gaullova veta nezdarem, kdyz se Dansko rozhodlo, ze
bude nasledovat Velkou Britanii a do Spolecenstvi nevstoupi. Druhé kolo vstupnich rozhovort
skonc¢ilo podobnym zptisobem v roce 1967. Po tomto netspéchu bylo z iniciativy danské vlady
zahéjeno jednani o vytvoreni pripadné alternativy v podobé aktivnéjsi severské ekonomické
spoluprace zalozené na modelu ES a ptekracujici dosavadni tizky obchodni ramec Evropské
z6ny volného obchodu (European Free Trade Area — EFTA®) vtélené v Severskou hospodai-
skou unii (Nordic Economic Union — NORDEK). Ke znovuotevieni vstupni negociace s ES
doslo az za vétSinové vlady Hilmara Baunsgaarda, tvofené Konzervativni lidovou stranou
(KF), Radikaln¢ liberdlni stranou (RV) a Liberalni stranou (V), v roce 1970, tedy ve stejné
dobé, kdy obnovila své vstupni rozhovory s ES Velka Britanie. V rozhovorech pokracovala
a koncem roku 1971 je i Gspésné zakoncila nasledujici socidlnédemokraticka vlada Jense Otta
Kraga.

Pro zékon, ktery mél umoznit afilaci Danska k ES, hlasovalo v zaii 1971 141 poslanci, 34
bylo proti a dva se zdrzeli. Proti vstupu hlasovalo vSech 17 zakonodarcti ze Socialistické lidové
strany (SF), 12 socialnich demokratt, ctyfi ¢lenové RV a jeden poslanec z Gronska. Hlasova-
ni se zdrzeli oba poslanci z Faerskych ostrovii (jeden socidlni demokrat a jeden reprezentant
Faerské lidové strany). Ac¢koli danska tistava vyzaduje pro prenos kompetenci na mezinarodni
autoritu pétiSestinovou vétsinu (¢lanek 20), zaroven umoziuje v piipadé netispésného hlaso-
vani predlozit zakon k referendu. Tak se skute¢né stalo a referendum se uskutecnilo 2. fijna
1972. Pti ucasti presahujici 90 % hlasovalo pro vstup do ES 57% voli¢u. Po zvefejnéni vy-
sledkti odesel z vefejného Zivota dosavadni pfedseda vlady Krag, jehoz nahradil jeho stranicky
kolega Anker Jorgensen. Dansko pfijalo bez vyhrad acquis communautaire (evropské pravo)
a pfi vstupu pozadovalo, aby na né&j nebyla uplatiiovana jakakoli pfechodnéd obdobi pro pru-
myslovou ¢i zeméde€lskou politiku. Po svém vstupu do ES se Dansko projevovalo jako pevny
zastance intergovernmentalni povahy SpoleCenstvi a obhajce principu jednomyslnosti a za-
chovani veta. Danska politika vici ES se v prvnich patnacti letech Clenstvi vyznacovala spise
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vysokou mirou pragmati¢nosti neZ podporou federalné orientované politické integrace (Arter
2001: 317-321; Buch, Hansen 2002: 2; Sychra 2001: 40—43; Thomas 1975: 460; Hansen et al.
1976: 102-103; Worre 1995: 236-237).

V nasledujicich vice nez tficeti letech ¢lenstvi v ES, resp. EU se v Dansku uskute¢nilo
dalsich pét referend tykajicich se problematiky evropské integrace, coz je spolecné s Irskem
ze vSech Clenskych statd Unie vlibec nejvice. V dobé€ konani kazdého z referend probi-
hala z pochopitelnych divodl relativné rozsahla verejna debata. V roce 1972, tedy v pii-
pad¢ referenda o samotném vstupu Déanska ke Spolecenstvi, byly vyzdvihovany piedevsim
ptfipadné ekonomické vyhody plynouci ze ¢lenstvi a rovnéz zabranéni upadnuti zemé do
izolace. Naopak jako argumenty proti pfipojeni Danska k ES byla zminovana ztrata suve-
renity, narodni identity a kulturnich tradic, stejné a rovnéz zapleteni se do velké mocenské
politiky.

Nasledujici referendum se konalo v roce 1986. Rozhodovalo se v ném o souhlasu s pfije-
tim Jednotného evropského aktu (JEA), jenz znamenal dal$i prohloubeni evropské integrace.
Pro se tehdy vyslovilo pfi 75% ucasti 56 % voli¢l. Mezi hlavni diivody pro piijeti JEA, které
se ve verejné diskusi objevily, 1ze uvést zejména ekonomické vyhody, jako nejveétsi negativa
naopak opét obavy o suverenitu, ndrodni identitu a kulturu, dale nutnost harmonizace prava,
obavy o ochranu zivotniho prostfedi a nakroceni k politické unii.

Zaznamenanihodny zlom v danské politice viici ES 1ze vypozorovat na prelomu 80. a 90. let.
Z této doby je nutné zminit zejména memorandum sedmi parlamentnich politickych stran
(v&etné do té doby spise euroskeptické Socialni demokracie) o zménach v Rimskych smlou-
vach z fijna 1990. Arter (2001: 332-333) rozeznava v této souvislosti tfi vnéjsi faktory, které
ovlivnily pfiklon Danska k politické dimenzi evropské integrace. Jako prvni uvadi znovu-
sjednoceni Némecka a danskou potiebu zadrzovat Némecko prostfednictvim supranacionalni
struktury. Druhy predstavuji revoluce v zemich vychodniho bloku v roce 1989 a zejména
piiznivy postoj Evropské komise k zemim Var$avské smlouvy, ktery podle Artera vylepsil
image ES v o¢ich Danska, resp. zejména v fadach dfive jednoznaéné euroskeptické SF. Jako
tieti faktor uvadi Arter moznost rozsifeni ES i s ohledem na pfihlasky podané Rakouskem
(1989) a Svédskem (1990). Jako nejvyznamnéjsi faktor domaci provenience lze zminit nale-
zeni proevropského konsensu v fadach SD, na n€jz mél vliv i vysledek referenda o Jednotném
evropském aktu, ktery skoncil z hlediska tehdy skeptické SD jednoznacnou porazkou.

Prvni netuspésné referendum v historii Danska se uskutecnilo v roce 1992 a tykalo se pfijeti
Smlouvy o EU. Pi 83% ucasti hlasovalo Ne 50,3 % volici. V roce 1992 pievazily nad mozny-
mi ekonomickymi vyhodami plynoucimi z pfijeti Smlouvy obavy Danu ze ztraty suverenity.
Po vyjednani vyjimek ze Smlouvy o EU (tzv. Edingburghska dohoda) se nasledujiciho roku
uskuteénilo nové referendum. Pfi Gi¢asti 87 % tentokrat pro Smlouvu o EU hlasovalo 57 %
voli¢u. V roce 1998 ptijali Danové, tentokrat jiz na prvni pokus, Amsterdamskou smlouvu.
Referenda se tGcastnilo 76 % volict, z nichz 55 % hlasovalo pro. Zatim posledni danské refe-
rendum se konalo v roce 2000, kdy Dénové hlasovali o pfipojeni zemé k Evropské ménové
unii. Z 88 % zucastnénych voli¢h bylo proti 53 % procent a Dansko tak i nadale zistalo mimo
tzv. eurozonu. V1iv na netispé$né referendum méla mimo jiné i amatérskd a staromodni kam-
pan zastanci eura a skutecnost, ze voli¢i nebyli pfesvédceni o prospésnosti pfechodu na ev-
ropskou ménu v obdobi riistu danské ekonomiky. Na vysledku se podepsal i nesouhlas ¢asti
elektoratu se sankcemi, které uvalila EU na Rakousko po vstupu SvobodomysIné strany Jorga
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Haidera do vlady (Buch, Hansen 2002: 12—15; Downs 2001; Qvortrup 2001; Qvortrup 2002b;
Worre 1995).

V souvislosti s danskymi referendy neni nezajimavé podotknout, ze se ¢etnost evropskych
referend vymyka jinak bézné danské politické praxi. Danska ustava sice umoziuje konani
referenda, ale v poslednich vice nez tficeti letech se v Dansku konalo jediné referendum doty-
kajici se jiné nez evropské problematiky (v roce 1963 podléhalo lidovému hlasovani schvaleni
zakont o pude). Roger Buch a Kasper Hansen (2002: 7-11) vysvétluji tuto skutecnost ¢tyfmi
momenty. Jako prvni uvadéji nami jiz zminované ustanoveni Ustavy umoziujici predlozit
k referendu zakon spjaty s postoupenim Casti suverenity na mezinarodni uroven. Transfer
suverenity byl oficialnim divodem konani referend v letech 1972, 1992, 1998 a 2000. Buch
s Hansenem vsak zaroven zminuji dohodu, kterou mezi sebou uzaviely zacatkem roku 1971
hlavni danské politické strany a ktera hovortila o postoupeni otazky vstupu do EU referen-
du i v ptipadé pétisestinového schvaleni vstupu. Podobna dohoda byla uzaviena i1 v pfipadé
referenda o Amsterdamské smlouvé v roce 1998, stejné jako o dva roky pozdé&ji. Similarni
charakter méla i dohoda politickych stran po schvaleni danskych vyjimek ke Smlouvé o EU
vroce 1993, kdy bylo stanoveno, Ze ptipadné zruseni téchto vyjimek bude muset byt schvaleno
v referendu.

Druhou moznou pfi¢inu tak cetné realizace evropskych referend vidi Buch a Hansen v uda-
lostech uvniti politickych stran, které vypsani referend piedchazely. Uskutecnéni referenda
v roce 1972 tak Ize vidét jako dusledek vnitiniho rozkolu v ramci SD. Referendu v roce 1986
zase predchazely taktické manévry opozic¢nich Socidlnich liberalt a SD, vnitinim sporim
ovsem celily vSechny politické strany a referendum bylo chapano jako vyporadani se s odlis-
nymi pohledy poslanct, stranikd a voli¢d na evropskou problematiku, jako nastroj oddéleni
domacich a evropskych zalezitosti.

Dalsi z faktort, ktery podle Bucha a Hansena sehral sice minoritni, ale pfece jen néjakou
roli, bylo nékolik malych politickych stran a nékteti poslanci, ktefi obecné prosazovali uplat-
néni vétsi miry ptimé demokracie v danské politice. Ctvrty diivod je &asteéné podoben prvni-
mu zminénému a je spojen s obecnou shodou vétSiny relevantnich politickych stran o nutnosti
vypsani referenda o zdsadnich evropskych otazkach. Urcity vliv zde sehralo i relativné hlu-
boké rozde€leni danské spolecnosti mezi zastance a odptlirce evropské integrace, kdy politické
strany dospély k presvédcent, ze nelze ucinit rozhodnuti bez konzultace voli¢t prostiednictvim
referenda.

Na prvni pohled relativné obsahla zminka o danskych referendech tykajicich se evropské
problematiky neni samoucelna, nybrz pro nasi praci uzitecna. Divod je ten, ze referenda
(a kampan, ktera se v dobé jejich konanich realizuje) pfedstavuji relativné vyjimeénou ptilezi-
tost pro zjisténi postojti jednotlivych politickych stran k dilezitym otdzkam evropské integrace
(Jednotny evropsky akt, Smlouva o EU a Amsterdamska smlouva jakoZto nastroje prohloubeni
dalsi integrace, pfijeti evropské mény). Pti klasifikaci souc¢asnych danskych relevantnich stran
dle jejich pfistupu k EU tak bude bran zfetel i na to, jakym zplsobem se dané strany stavély
k evropskym referendim. Vzhledem ke skutecnosti, ze nase prace se zamétuje na soucasné re-
levantni strany a jejich soucasny (nebo relativné nedavny pfistup k Unii), budeme se soustredit
zejména na referenda realizovana v devadesatych letech a v roce 2000.
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4. Soucasna podoba danského stranického systému

Pro tcely této prace je nezbytné nutné se alespont v minimalni mife zminit o forme a fungovani
soucasného danského stranického systému, véetné strucné charakteristiky jednotlivych rele-
vantnich stran v intencich typologie politickych stran, kterou vytvoftil Conti.

Zarodky danského stranického systému lze vysledovat v poloving 19. stoleti v soupefeni
dvou blokt — konzervativci a liberalti (V). Zacatkem 70. let 19. stoleti vznika Danska social-
nédemokratickd strana (SD), jejiz voli¢ska podpora roste od 20. let 20. stoleti a postupné
stava nejsilngjsi politickou stranou v Dansku (v obdobi 40. — 60. let 20. stoleti oscilovaly jeji
volebni vysledky kolem 40 9% hlasi). Na pocatku 20. stoleti vznikd Radikalné liberalni strana
(RV), konzervativci se méni na Konzervativni lidovou stranu (KF). Ctyistranicky format se
v Dansku udrzel az do 50. let, kdy odstépenim od komunistd vznika Socialisticka lidova strana
(SF). Zlom ve vyvoji danského stranického systému znamena rok 1973, kdy dochazi k vyrazné
fragmentaci a ve Folketingu ziskava zastoupeni deset politickych subjektd. Jako duvody této
zmeény byvaji uvadény absence alternativy feSeni tehdejsich (zejména ekonomickych) problé-
mi, schopnosti lidrii novych stran a nastaveni volebniho systému, ktery byva fazen k nejpro-
(FRP), Demokraté stiedu (CD) a Kiestanska lidova strana (KRF). Koncem 80. let vznikla
slouc¢enim nékolika malych subjektti Jednotna kandidatka — Rudozeleni (EL). V poloviné
90. let pak doslo k rozkolu v ramci Pokrokové strany, kterou opustila skupina umirnénych
¢lent a vytvorila Danskou lidovou stranu (DFP). V soucasnosti je tak mozno v Dansku iden-
tifikovat osm relevantnich stran (SD, V, KF, RV, DFP, KRF, SF, EL) (Kopecek 2003; Siaroff
2000: 226-233). Z hlediska jejich ideového profilu lze (s uréitym zjednodusenim) piitadit
SD a SF ke stranam levostiedovym, liberaly stejné jako KF a KRF ke skupiné pravostiedovych
stran, DFP spiSe ke krajné pravicovym stranam a EL spiSe ke stranam krajné levicovym. Otéz-
kou zlstava zatazeni radikalnich liberald, které Ize charakterizovat jako centristickou stranu
s akcentem na socialni problematiku.

Z naSeho pohledu je dulezita rovnéz skladba vladnich formaci, které maji v Dansku jiz tra-
di¢né koali¢ni podobu, piipadné se jednd o mensinové jednobarevné vlady, jez maji zajisténu
podporu nékterych dalsich subjekti. Od roku 1961 (tedy od okamziku, kdy podalo Dansko
ptihlasku do ES) se v zemi vystiidalo 24 vlad. V deseti ptipadech se jednalo o jednobarevné
vlady SD, v péti ptipadech méli socialni demokraté zajisténu podporu dalsich politickych stran
(nejéastéji RV a SF, v jednom piipadé i komunistit). Ctyfikrat vladla Dansku koaliéni vldda
SD, jejimiz ¢leny byli v jednom pfipad¢ liberalové, ve ctyfech piipadech radikalni liberalové,
dvakrat jejimi ¢leny byli Demokraté stfedu a jednou KRF. Jedinkrat v historii (od roku 1960)
vytvofili jednobarevnou vladu liberalové, sedmkrat byli v koalici s dal$imi politickymi stra-
nami (CD, KRF, KF). Zaznamenanihodny moment znamenaly prozatim posledni parlamentni
volby, kdy se po osmdesat let trvajici dominanci socialnich demokrati stali vitézi voleb libe-
ralové, ktefi nasledné vytvofili spole¢né s konzervativei mensinovou vladu v ¢ele s Andersem
Foghem Rasmussenem (Andersen 2003; Kopecek 2003: 253-254; Qvortrup 2002a).
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5. Aplikace Contiho typologie

Cilem nasledujici ¢asti textu bude pokus o aplikaci Contiho typologie politickych stran v sou-
vislosti s jim pfedkladanym rozliSenim pfistupt politickych stran k EU. V nanejvys nutné
strucnosti tedy zopakujme zékladni rysy Contiho teorie. Podle Contiho 1ze vysledovat urcité
spojitosti mezi charakteristikou politické strany ve smyslu jejiho ideologického profilu, umis-
téni na ose levice, pravice a jeji pozice z hlediska participace na vladé. Conti proto zkombino-
val zminéné tfi dimenze a na tomto zakladé zhotovil osm kategorii politickych stran, ke kterym
nasledné pficlenil urcity postoj k evropské integraci. Pokud se tedy pokusime skloubit Con-
tiho typologii s ideologickymi a vladné/opozi¢nimi profily jednotlivych danskych relevant-
nich stran, mizeme predikovat, jaky postoj by méla dana politicka strana zaujmout vici EU
(Tab. 1).

Tab. 1: Typy politickych stran dle Contiho a jejich piFedpokladany postoj
k Evropské unii

Typ politické strany dle Contiho

Predpokladany postoj k EU

krajné pravicova opoziéni

striktné negativni

krajné pravicova vladni

spide negativni

pravostfedova opozi¢ni

spide negativni

pravostredova vladni

spiSe positivni

levostfedova opoziéni

spiSe positivni

levostfedova vladni

nejvice positivni

krajné levicova opozi¢ni

striktné negativni

krajné levicova viadni

spiSe negativni

V nasledujici ¢asti budeme charakterizovat postoje jednotlivych danskych politickych stran
k jednotlivym aspektiim evropské integrace a pfifadime ke konkrétni stran€ nektery s postoji
v rdmci Contim predkladané Skaly piistupt k EU na ose vymezené jednak tvrdym euroskepti-
cismem a jednak ztotoziujicim europeismem. Poté provedeme srovnani ocekavanych postoji
se skute¢nymi.

Socialné demokratickd strana

Jak jiz bylo feceno, SD ptedstavovala na danské politické scéné po dlouhou dobu dominantni
politickou stranu. Za vlady SD, v jejimz ¢ele stal premiér Kampmann, doslo k otevieni jednani
o pfistupu Danska k EU. Ovsem jiz v tomto obdobi nebyli socialni demokraté pti zaujimani
pozice k ES jednotni a pro zapojeni zemé ke Spolecenstvi nebyli ani v§ichni poslanci SD, coz
lze dokumentovat hlasovanim o zakonu, ktery mél umoznit pfipojeni Danska k ES, kdy proti
jeho prijeti hlasovalo 12 socidlnédemokratickych zdkonodarcii. Pied samotnym vstupem do
ES probéehla ve strané rozsahla debata o budouci politice SD ve vztahu k ES. Na stranickém
kongresu strany v zati 1973 byl pfijat program, ktery reflektoval napfic stranou pfijatelny po-
stup, jez chapal ES viceméné¢ jako jeden z prosttedkti pomahajicich SD v realizaci jeji politiky
(Thomas 1975: 460-468).
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Stranicka politika vi¢i ES nebyla nikdy zcela jednotna, spiSe se vyznacovala odmitnutim
supranacionalniho vyvoje ES sméfujiciho k vytvofeni politické unie a s tim souvisejicich
instituciondlnich zmén (i kdyz k urcitym zménam doSlo koncem 80. let). Pozice SD byla
v tomto ohledu navic ztizena faktem, ze vétsSina jejiho elektoratu pattila k euroskepticky ladé-
nym volicim. V roce 1986 byla SD mezi témi stranami, které zaujaly spiSe negativni postoj
k JEA, naopak v pripadé referend ke Smlouvé o EU si zachovala stanovisko, jez by se dalo
nazvat jako opatrn€ positivni, ov§em s tim, ze na svém kongresu v roce 1992 rozhodla o tom,
ze bude pozadovat po EU pfijeti vyjimek pro Dansko. V roce 2000 nebyl postoj SD k jednotné
evropské méné opét jednoznacny. Levicovejsi kiidlo SD vedené byvalym muzem ¢islo jedna
strany Svendem Aukenem bylo proti pfijeti eura, skupina vedena predsedou strany Poulem
Nyrupem Rasmussenem se piiklanéla (i kdyz s vyhradami) ke kladnému hlasovani (Buch,
Hansen 2002: 14—15; Haahr 1992: 83—89; Qvortrup 2001: 194; Qvortrup 2002b: 494495,
Worre 1995: 245-247; Danska socialnédemokraticka strana).

Na zakladé feceného je mozno konstatovat, ze politika SD vu¢i ES/EU se vyznacovala od
vstupu zem¢ do roku 1986 relativni konsistenci (s ptfihlédnutim k existenci piilezitostnych
vnitrostranickych sporti), kdyz prosazovala svoji vizi ES jako organizace spolupracujici na
zaklad€¢ mezivladniho principu pfi zachovani narodni suverenity. Béhem relativné dlouhého
opozi¢niho ptisobeni SD v pribéhu 80. a zac¢atkem 90. let byl jeji pfistup vice euroskepticky
nez v dobé vladniho pisobeni v letech nasledujicich. Od druhé poloviny 80. let 1ze vysledovat
zménu smétujici k podpofte posileni ES zejména v oblasti socialni, pfi¢emz SD zacala postupné
pripoustét posileni supranacionalni roviny institucionalniho schématu Spolecenstvi. Postoj SD
k Unii tak 1ze charakterizovat jako velmi opatrny, zejména ve vztahu k dal$imu prohlubovani
evropské integrace, ov§em zaroven jako prileZitostné proevropsky, zejména v zalezitostech
spojenych s realizaci socialnédemokratické politiky. Lze tak konstatovat, Ze postoj SD odpo-
vida postoji spise positivnimu, nebo funkcionalnimu europeismu se zaznamenatelnymi prvky
mekkého euroskepticismu.

Liberélove

Liberalové (V) predstavuji viibec nejstarsi danskou politickou stranu, kterd datuje sviij vznik
(jakozto organizované politické strany) do roku 1870. V roce 1905 se odstepila od V skupina
nespokojenych intelektualti a pivodni liberalni strana se posunula na pomysiné pravolevé ose
doprava (vystizné bylo jejich oznaceni jako agrarnich liberalit). Liberalové se etablovali jako
relativné stabilni soucast danského Ctyf- resp. pozdéji pétistranického formatu stranického
systému, pficemz si az do sedmdesatych let udrzovali stabilni voli¢skou podporu oscilujici
kolem dvacetiprocentni hranice. Po ,,zemétreseni” v roce 1973 lze zaznamenat vyrazny uby-
tek voli¢stva, kdy se liberaltim podafilo od zminéného roku do zacatku 90. let pouze jedinkrat
(v roce 1976) ve volbach do Folketingu vyrazné piekroc€it 15%. V 90. letech zménila strana
svou ideovou profilaci, kdy se posunula z libertarianskych pozic vice ke stéedu, stala se obhaj-
cem silného socialniho statu, coz se projevilo v nartstu voli¢ské podpory, jenz nakonec vyustil
v roce 2001 ve volebni vitézstvi a nasledné sestaveni vlady.

Jiz od podani danské ptihlasky k ES se V projevovali jako zastanci danského ¢lenstvi a ev-
ropské integrace vubec. Nutno ov§em dodat, Ze jejich postoj se vyznaCoval rovnéz pragmatis-
mem a opatrnosti. V roce 1986 se liberalové postavili za pfijeti Jednotného evropského aktu,
zacatkem 90. let podporovali pfijeti Smlouvy o EU, a to i pted pfijetim Edinburghské dohody.
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Za hlavni divod pro pfijeti Smlouvy povazovali liberalové zejména ekonomické aspekty, kdy
nepiijeti Smlouvy by dle nich zpusobilo Dansku nenapravitelnou ekonomickou Gjmu. Podob-
nymi argumenty obhajovali i svou podporu Amsterdamské smlouve. V roce 2000 se liberalové
postavili za pficlenéni zemé k ménové unii.

Postoj liberald lze v dlouhodobé perspektivé charakterizovat jako proevropsky. Evropské
staty by mély podle liberalti pokracovat v integracnim procesu, EU je vidéna jako zaruka
oteviené spolecnosti, rozsifeni EU by mélo pfinést pokracujici liberalizaci, deregulaci a sim-
plifikaci evropskeé politiky. Liberalové podporuji zavedeni jednotné evropské mény, EU by se
meéla rozvijet na zakladé principu subsidiarity (Buch, Hansen 2002: 14-15; Kopecek 2003:
255; Qvortrup 2002b: 495; Worre 1995: 243; Liberalové).

Liberalové predstavuji v soucasnosti vitbec nejvice proevropsky zameéfenou relevantni dan-
skou politickou stranu. Sviij proevropsky postoj si liberalové uchovali po celou dobu ¢lenstvi
Danska ve Spolecenstvich, pricemz podporuji pokracujici integraci na evropském kontinentu,
jsou zastanci piijeti eura i rozsifeni vychodnim smérem. V jejich politice vici evropské inte-
graci lze nalézt i znamky pragmatismu, opatrnosti i jisté vyhrady (zejména smérem k protek-
cionismu v EU, k podob¢ evropské regionalni nebo zemédelské politiky ¢i k zaméstnanostni
politice), coz nas vede k prifazeni liberdlt ke strandm se spiSe positivnim piistupem k EU,
tedy do stejné kategorie jako SD. Je ovSem nutno poznamenat, ze se nachdzeji na pomyslném
kontinuu blize polu ztotoziujiciho europeismu nez socialni demokraté.

Konzervativni lidova strana

Konzervativni lidova strana (KF) vznikla na pfelomu let 1915 a 1916, kdy doslo k organizac¢ni
zméné v ramci doposud volné stranické struktury danskych konzervativei, kteti byli soucasti
bipartistického soutézeni s liberaly v 19. stoleti. V povale¢né historii si konzervativci dokazali
relativné dlouho udrzet stabilni voli¢skou podporu pohybujici se v rozmezi 12-20%. V sou-
vislosti ze zménami ve stranickém systému, které prob&hly v 70. letech, klesly jejich volebni
zisky pod hranici 10 %, od konce 70. do poloviny 90. let vS§ak opét vySplhaly nad patnactipro-
centni hranici. V poslednich dvou volbach vSak konzervativci zaznamenali opétovné tpadek
voli¢ské pfizné. Strana se orientuje na podporu soukromého podnikani a trzni ekonomiky,
zaroven pozaduje silnou roli statu zejména v otdzkach garance suverenity a narodnich zajmd.

V dob¢ vstupu Dénska do ES se konzervativci postavili jednoznacné za pfic¢lenéni zemé,
1 kdyz v jejich rétorice bylo mozno rozeznat podobné jako v piipadé liberalt urcité prvky
pragmatismu. KF podpofila piijeti JEA a v roce 1990 se pfipojila ke spole¢nému vladnimu
memorandu k Mezivladni konferenci o Evropské unii. KF bylo v pfipadé prvniho referenda
o Smlouvé o EU pro pfijeti. Poté, co referendum skoncilo neuspésné a Dansko dostalo druhou
Sanci, konzervativni premiér Poul Schliiter prohlasil, Ze neni mozné hlasovat v referendu dva-
krat o téZe véci. I proto se vlada pod jeho vedenim rozhodla pro vyjednavani o dodatcich ke
Smlouvé. V pfedreferendové kampani apelovali konzervativei na voliCe, aby hlasovali kladné.
V opacném piipad€ by podle nich bylo Dansko vydano na milost a nemilost rozhodnutim
ostatnich zemi, pficemz samotné Dansko by ztratilo v Unii vliv. V roce 2000 stala KF na stra-
n¢ zastanct pfipojeni Danska k euru (Buch, Hansen 2002: 14—15; Kopecek 2003: 255; Siaroff
2000: 228; Worre 1995: 238-243).

Konzervativci predstavuji v danském stranickém systému dalSiho z aktérd podporujicich
s vyhradami, jez se projevily mimo jiné v pozadavku na dodatky ke Smlouvé o Evropské unii,
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evropsky integra¢ni proces. Svou politikou vici EU spadaji do kategorie stran se spise positiv-
nim pfistupem k EU, pfi¢emz se nachéazeji mezi SD na jedné strané a V na strané¢ druhé.

Radikalné liberélni strana

Radikalné liberalni strana (RV) vznikla v roce 1905 v dusledku $tépeni v ramci liberald. Na
rozdil od ptvodnich liberal zaujala vice levicovou pozici. Béhem svého ptisobeni na dan-
ské politické scéné predstavovala RV vzdy spise mensi stfedovou formaci (s vyjimkou let
1968-1973 se ji nepodatilo pfekroc€it desetiprocentni hranici) s nezanedbatelnym koali¢nim
potencialem, jenz se mimo jiné projevil skutecnosti, Ze plsobila jak ve vladach s vid¢i pozici
SD, tak ve vladach spise pravostiedovych.

RV zaujala jiz od pocatku vici ES znaéné reservovany postoj. Budouci podoba Spolecenstvi
m¢éla byt dle jejich predstav zalozena na intergovernmentalnim zptisobu rozhodovani s rozho-
dujici roli Rady ES a tedy ¢lenskych statd. V podobném ramci, tedy v ramci podmineéné pod-
pory evropské integrace, se profiloval vztah RV ke v§em dulezitym momentiim v historii ES.
V roce 1986 odmitli JEA, zac¢atkem 90. let ptivitali Edinburghskou dohodu, ktera podle nich
zajistila Dansku sice dodrzet zavazky k ES, ale zaroven zlstat stranou rozvoje Unie (Kopecek
2003: 255; Siaroff 2000: 228; Worre 1995: 242-243).

Radikalové predstavuji politickou stranu, jejiz postoj k evropské integraci lze oznacit jako
omezen¢ positivni, ¢i spise positivni. RV podporuje integraci, pokud jeji vyvoj odpovida dan-
skym zajmim. V ekonomické oblasti se vyslovuje relativné positivnim zpisobem, v oblasti
politické unie drzi zna¢né rezervované pozice.

Danska lidova strana

V roce 1995 vyustil dlouhotrvajici vnitrostranicky konflikt v ramci Pokrokové strany mezi
ktidlem vedenym ptredsedou Mogensem Glistrupem a kiidlem, v jehoz cCele stdla charisma-
ticka Pia Kjaersgaard, v rozpad strany a vznik nového subjektu s nazvem Danska lidova strana
(DFP). Zastavme se vSak na chvili u Pokrokové strany. Ta se stala ve zlomovych volbach roku
nejsilngjsi stranou viibec. Strana se profilovala prakticky na dvou tématech, a sice odporu proti
vysokym danim a proti pfilivu imigrantii. Pokrokafi se rovnéz vymezili pomérné skepticky
vUci evropské integraci. V roce 1986 se postavili na stranu odptrct JEA, o Etyfi roky pozdéji
byli jednou ze dvou parlamentnich stran, které se nepfipojily k vySe zminénému vladnimu
memorandu k mezivladni konferenci. Neni tak zadnym piekvapenim, Ze pokrokaii odmitli
Smlouvu o EU jako ,,napusténou planovanou ekonomikou a centralismem®. (Worre 1995: 239)
Odmitli rovnéz pfili§ nakladné evropské projekty typu strukturalnich fondi a postavili se rov-
néz vuéi Socialni charté.

Po roce 1995 a rapidnim poklesu voli¢skych preferenci ptevzala roli pokrokaii DFP, ktera
se podobn¢ jako Pokrokova strana vymezila jednozna¢nym zptsobem proti ¢lenstvi Danska
v EU. Podle DFP by mélo byt primérnim z4djmem déanské zahrani¢ni politiky zachovani a za-
jisténi nezavislosti, v disledku ¢ehoz se negativné vymezila jak proti Amsterdamské smlouvé,
tak pfijeti eura (Buch, Hansen 2002: 14—15; Kopecek 2003: 255; Danska lidova strana).

DFP je mozno na zakladé jejiho pfistupu k EU oznacit jako stranu, ktera zaujima k evrop-
ské integraci postoj, jenz jsme vySe nazvali jako ,,striktné negativni®. DFP tak nalezi k tvrdé
euroskeptickym politickym formacim.
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Krestanska lidova strana

Kiest'anska lidova strana (KRF) vznikla zac¢atkem 70. let jako protestni strana proti prili§ li-
beralni politice vlady. Profilovala se na apelu na ochranu tradi¢nich hodnot a na protestu proti
upadku moralky ve spole¢nosti, Sifeni pornografie a liberalizaci potratti. Po celou dobu své
existence se fadila k malym politickym strandm, v parlamentnich volbach se ji nikdy nepoda-
filo ziskat vice nez 5,3 % hlast.

V otézce vymezeni viici ES/EU zaujala strana ne zcela jednoznacny, spiSe pragmaticky po-
stoj. V obdobi od svého vzniku do zacatku 90. let ji l1ze pfifadit k formacim se spise positivnim
postojem k EU. V piipadé Smlouvy o EU balancovala KRF mezi pro- a protievropskou pozici,
naopak v roce 2000 se vyslovila proti prijeti eura. K nerozhodnosti KRF v otazkach evropské
integrace lze pfipojit jesté jednu poznamku. V obdobi, kdy pisobila KRF ve vlade, jeji postoj
se vyznacoval vétsi mirou europeismu, naopak béhem opozi¢niho plisobeni se ptiblizila pozici
meékce euroskeptickych politickych stran, coz odpovida i jejimu sou¢asnému vymezeni vaci
EU (Buch, Hansen 2002: 14—15; Kopecek 2003: 250-251; Madeley, Sitter: 7-23; Kiest'anska
lidova strana).

Socialisticka lidova strana

Socialisticka lidova strana (SF) vznikla v roce 1956 odstépenim od Komunistické strany Déan-
ska jako reakce na sovétské potlaceni mad’arské revoluce v roce 1956. Jako svlij programovy
cil vyhlasila demokraticky socialismus, od 70. let zaCala akcentovat ve svém programu eko-
logickou problematiku.

Po dlouhou dobu své existence patiila SF k hlavnim (a v 60. letech byla jedinym) odpirctim
danské integrace do ES, kterou vnimala jako ohrozeni socialniho a ekologického prostiedi.
Tato skutecnost se odrazila jak v odmitnuti vstupu Déanska do ES, tak v otazkach piijeti JEA
a Smlouvy o EU, kdyz se nepodilela na vladnim memorandu k mezivladni konferenci. Piivod-
né tvrdé euroskepticky postoj strany doznal zmény koncem 80. let, kdy v ramci SF pievladl
pragmaticky pfistup. Strana pfestala odmitat Spolecenstvi jako celek a soustiedila se na kritiku
jednotlivych projektd ES (Buch, Hansen 2002: 14-15; Kopecek 2003: 256; Pecinka 2002:
107-109; Worre 1995: 243-247; Socialisticka lidova strana).

V soucasnosti tak 1ze SF pfiradit ke strandm mékce euroskeptickym. Tato klasifikace ne-
odpovida predpokladanému postoji levosttedovych stran (tedy funkcionalni, v pfipadé vlad-
niho puisobeni pak identitni europeismus) a Ize jej Castecné vysvétlit dlouhotrvajicim tvrde
euroskeptickym postojem strany, ktery se ménil jen pozvolna a neni do budoucna zcela vylou-
¢eno, Ze posun strany smérem k vice proevropskym pozicim neni ukonéen.

Jednotna kandiddtka — Rudozeleni

Vznik Jednotné kandidatky — Rudozelenych (EL) se datuje do roku 1989, kdy se utvofilo
volebni seskupeni nékolika malych levicové orientovanych formaci (véetné ortodoxnich ko-
munistd, trockisti ¢i odstépencti od SF). EL se sama charakterizuje jako demokratickd socia-
listicka strana se silnou akcentaci ekologickych a pacifistickych témat.

Pro EL je typicky silny odpor k EU, jedna se tedy o tvrdé euroskepticky subjekt. Strana od-
mita danské Clenstvi v EU, je proti vytvoreni ,,Evropské federalni unie a preferuje mezinarodni
spolupraci zaloZenou na pravu vSech narodl na nezavislost a sebeuréeni®. Bez zajimavosti neni
ani vytvoreni alternativni Evropské ustavy a prosazovani odporu vici EU na mezinarodnim
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poli prostfednictvim Evropské aliance hnuti kritickych k EU (Kopeéek 2003: 256-257; Siaroff
2000: 227; Jednotna kandidatka — Rudozeleni).

Schéma 1: Soucasné postoje danskych politickych stran k evropské integraci

Tvrdy euroskepticismus Mékky euroskepticismus Nevymezeny postoj Funkciondlni europeismus Ztotozrujici europeismus

< > DFP
SF KRF RV SD KF V
EL

Tab. 2: Typy danskych politickych stran a jejich predpokladany postoj a skuteny postoj
k Evropské unii

Typ politické strany dle Contiho Predpokladany postoj k EU Skuteény postoj
SD levostfedova opoziéni spiSe positivni spiSe positivni
\ pravostfedova vladni spise positivni spiSe positivni
KF pravostfedova vladni spiSe positivni spise positivni
RV levostfedova opoziéni spiSe positivni spise positivni
DFP krajné pravicova opoziéni striktné negativni striktné negativni
KRF pravostfedova opozi¢ni spiSe negativni spiSe negativni
SF levostfedovéa opoziéni spiSe positivni spiSe negativni
EL krajné levicova opozi¢ni striktné negativni striktné negativni

Antievropska hnuti

Jak bylo zminéno jiz v ivodu textu, nikoli nezajimavy fenomén z hlediska relace Danska a ES
pfedstavuji rizné monotematicky orientované politické subjekty, které se svou povahou (ne-
jsou relevantnimi subjekty v danské politice) vymykaji zaméfeni této prace. Specifikou téchto
single-issue subjekttl je skutecnost, ze ackoli neprorazily na pudé domaéci politické scény,
v roviné supranacionalni dosahuji pozoruhodnych uspéchii. Jiz v roce 1972, tedy kratce pred
vstupem Danska do ES, vzniklo Lidové hnuti proti Evropskym spole¢enstvim (FB). Cleny to-
hoto subjektu se stali i politikové krajn€ pravicového i radikalné levicového zaméteni. Mimo-
fadné vyraznych vysledkt doséhlo FB jiz v prvnich volbach do Evropského parlamentu v roce
1979, kdy ziskalo vice nez 17 % hlasi (vice obdrzela jen SD). Podobnych vysledkti dosahlo
FB i v dal$ich evropskych volbach.

Zacatkem 90. let se od FB odstépilo levicové orientované kiidlo, které vytvorilo s nékte-
rymi byvalymi &leny SF Cervnové hnuti (JB) (Kopeéek 2003: 252; Mare§ 2001: 132). Obg
formace v nasledujicich volbach do EP ziskavaly dohromady vice nez 20 % hlast, coz svédc¢i
o nikoli zanedbatelném poctu euroskepticky naladénych danskych volica.

6. Zavér

Téma evropské integrace zaujima a v minulosti zaujimalo na danské politické scéné nezane-
dbatelnou roli. Dilezitost evropské otazky doklada i skutecnost, ze v soucasnosti nenalezneme
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mezi relevantnimi danskymi politickymi stranami subjekt, ktery by se néjakym zpusobem
nevymezoval k evropské integraci. V pfedchozim textu jsme se pokusili na zakladé politiky
a pozice k evropské integraci o pfifazeni jednotlivych relevantnich danskych politickych stran
k jednomu z definovanych piistupt k evropské integraci na Skale ztotoziujici europeismus —
tvrdy euroskepticismus. Pfi explanaci postoji danskych politickych stran k evropské integraci
byl pouzit koncept, ktery vytvofil Nicolo Conti, jenz pfifadil k politickym strandm na zakladé
jejich pozice na pravolevé Skale a skutecnosti, zda se jedna o vladni ¢i opozi¢ni formaci, jeden
z péti postojii k evropské integraci.

Danska stranicko-politicka scéna se vyznacuje v relaci k evropské integraci zna¢nou pest-
rosti. V Dansku 1ze nalézt strany odmitajici Clenstvi zemé v EU (DFP, EL), ty, které odmitaji
jen nekteré aspekty integracniho procesu (SF, KRF), i strany, které v rizné mife zaujimaji
proevropské stanovisko (RV, SD, KF, V). Jako nejvice proevropska politicka formace se jevi
liberalové, naopak tvrdé euroskeptickou formaci jsou DFP a EL. Ostatni politické strany lze
umistit s ohledem na jejich postoje mezi zminéné formace.

Nutno ovSem dodat, ze popsany stav odpovida soucasné situaci a ze postoje n¢kterych po-
litickych stran se s postupem doby ménily. Typickym pfikladem je SF, kterd z ptivodné velmi
negativniho postoje k ES pfesla k pozici méné odmitavé, priCemz nelze zcela vyloucit, ze
v daném posunu bude pokracovat. Zajimava je rovnéz pozice KRF, kterd v osciluje zejména
s ohledem na své vladni/opozi¢ni plsobeni mezi pozici mekce euroskeptickou a viceméné
funkcionalnim europeismem. Zvlastni pozornost si zaslouZzi existence antievropskych monote-
matickych hnuti (FB, JB), které nemaji svou uspésnosti ve volbach do Evropského parlamentu
na evropském kontinentu obdobu.

Zavérem konstatujme, ze naSe kratka exkurze na stranicko-politickou scénu Danského
kralovstvi ve vztahu k evropské integraci viceméné potvrdila predpoklady nabidnuté v Con-
tiho koncepci. Subjekty nachazejici se na periferii pravolevé skaly (DFP, EL) zaujimaji tvrdé
euroskepticky postoj, strany vladni pak inklinuji k proevropskym postojim, zatimco opozi¢ni
formace zastavaji k evropské unii rezervovanéjsi postoje. Vzhledem k soucasné neexistenci
levostfedové vladni strany v Déansku, jez by méla dle Contiho pfedstavovat nejvice pro-
evropsky subjekt, pfedstavuji nejvice europeisticky ladénou stranu liberalové. Naopak nejvice
euroskeptickym subjektem jsou krajné pravicova DFP a krajné levicova EL. Zaroven je ale
nutno zminit, ze SD (tedy levostfedova strana) nepfedstavovala ani v dobach svého vladniho
pusobeni zcela jednoznacné proevropskou formaci, ¢imz se vymyka Contiho klasifikaci. Po-
dobnou vyjimkou je i mékce euroskepticka SF, ktera by méla dle Contiho pfedpokladii patfit
do kategorie funkcionaln€ europeistickych stran.

Poznamky:

1. Paul Taggart a Aleks Szczerbiak (2001: 4; 2002: 7; 2003: 6) definuji tvrdy euroskepticky postoj jako
principialni opozici vici EU a evropské integraci, kterou lze vypozorovat u politickych stran, jez si
mysli, ze by jejich zemé& méla vystoupit z EU, pfipadné jejichz politika vii¢i EU znamena odpor vici
integra¢nimu procesu jako celku.

2. K problematice integra¢nich paradigmat viz vice Cisaf, O. (2002), Fiala, P., Pitrova, M. (2003:
12-19), George, S. (1996: 35-56), Pitrova, M. (1999: 10-15).

3. Taggart a Szczerbiak (2001: 4; 2002: 7-8; 2003: 6) vymezuji mékky euroskepticismus jako nikoli
principialni nesouhlas s evropskou integraci nebo ¢lenstvim své zemé v EU, ale nespokojenost
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s neékterou politikou EU vedouci k vyjadfeni kvalifikovaného nesouhlasu s EU. Rovnéz se mize
jednat o situaci, kdy je strana pfesvédcena, Ze vyvoj EU neni v souladu s narodnimi zajmy.

4. David Arter (2001: 317) v této souvislosti hovoii o politickém reflexu severskych zemi pracovat
na feseni konkrétnich problémt a pozvolna sméfovat k zapadoevropské spolupraci na mezivladni
urovni.

5. Spole¢né s Danskem pozadalo o vstup do ES i Irsko, Norsko a Velka Britanie.

6. Evropskou zonu volného obchodu zalozily 20. listopadu 1959 Dansko, Norsko, Portugalsko, Ra-
kousko, Svédsko, Svycarsko a Velka Britanie. Vznik tzv. Vngjsi sedmicky byl reakei na zaloZeni
Evropského hospodatského spoleéenstvi v roce 1957. Clenem EFTA se v roce 1970 stal Island,
v roce 1986 jej nasledovalo Finsko a o tfi roky pozdéji Lichtenstejnsko. (Pinder 1993: 55; Schrotter
2003: 27)

7. K danskému volebnimu systému blize Kopecek, L. (2003: 259, pozn. 1), Siaroff (2000: 226).

Seznam pouzitych zkratek politickych stran a hnuti:

DFP Dansk Folkeparti — Danska lidova strana

EL  Enhedslisten — De Rad-Grenne — Jednotna kandidatka-Rudozeleni
FB  Folkebevaegelsen Med EF — Lidové hnuti proti Evropskym spolecenstvim
FRP Fremskridtspartiet — Pokrokova strana

JB  Junivevaegelsen — Cervnové hnuti

KF Konservative Folkeparti — Konzervativni lidova strana

KRF Kiristeligt Folkeparti — Kiestanska lidova strana

RV  Radikale Venstre — Radikaln¢ liberalna strana

SD  Socialdemokratiet i Danmark — Socialné demokraticka strana

SF  Socialistisk Folkeparti — Socialisticka lidova strana

A" Venstre — Liberalové
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