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Kniha Volebni systémy je jednou z nejno-
véjsich ceskych publikaci zabyvajici se pro-
blematikou volebnich systému. Navazuje na
vlnu razantniho rozvoje vyzkumu volebnich
systéml ve svétové i Ceské politické veéde
v poslednich letech. Na sborniku se podilel
kolektiv sedmi autorti. Roman Chytilek a Ja-
kub Sedo jsou uvedeni jako editofi publikace
a autofi ¢i spoluautofi vétsiny ze sedmi kapi-
tol knihy. Na sborniku se dale podileli: Mari-
an Belko, Dalibor Caloud, Viastimil Havlik,
Petr Husek a Nikola Hynek. Tento tym autort
je tvofen mladymi pedagogy a studenty Ma-
sarykovy univerzity v Brné. Po letmém pro-
hlédnuti knihy je patrné, Ze pro tento kolektiv
autorti nebyl zadny problém ziskavat obtiz-
néji dostupné informace napf. z internetu
nebo z méné¢ znamych zahranicnich odbor-
nych textl. Tim je kniha atraktivni a beze-
sporu piinosem.

Hlavnim cilem knihy je podle samotnych
tice volebnich systému a pokusit se usnadnit
odborné i Siroké vefejnosti orientaci na poli
volebnich systémi a pfispét tak k dalSimu
rozvoji této atraktivni subdiscipliny.

Uvodni kapitola, vénovana piedeviim pro-
blematice volebniho prava, shrnuje zakladni
myslenky tohoto fenoménu. Zdrojem jsou
dnes jiz klasické publikace autori Klimy,
Richové, Sartoriho, Lijpharta ¢i Reynoldse
a Reillyho. To, ze problematika volebnich
systémil je velmi slozitd, zejména pokud se
jedna o klasifikaci jednotlivych typt voleb-

nich soustav, doklada podkapitola zabyvajici
se klasifikaci volebnich systémt, kde jsou
velmi struéné predstaveny vsechny zakladni
typy volebnich technik a nasledné pak gra-
fické schéma klasifikace. Autofi déli volebni
systémy modernim zptisobem do étyt zaklad-
nich kategorii. Jsou to: vétSinové systémy, sys-
témy pomérného zastoupeni, semiproporcni
systémy a smiSené volebni systémy. Ne prilis
tradicni postup klasifikace je zvolen zejména
pokud se jedna o vétSinové volebni systémy.
Na misto klasického dé€leni vétSinovych sys-
tému na systém relativni a absolutni vétSiny,
autor této c¢asti knihy déli vétSinové volebni
systémy na systém relativni vétSiny, alter-
nativniho hlasovéani, doplitkového hlasova-
ni, blokového hlasovani a dvoukolového
hlasovani, které dale deli na systém abso-
lutni vétsiny, majority-plurality a romanské
dvoukolové hlasovani. Diivodem takto zvo-
lené klasifikace je skutecnost, ze dvoukolovy
systém, ktery spojuje absolutni vétSinu s re-
lativni (majority — plurality), nevyzaduje ve
své konecné fazi absolutni vétSinu. Tento
dvoukolovy vétsinovy systém, ktery je napf.
pouzivan pro volby do dolni komory parla-
mentu ve Francii, umoziiuje nejenom dvéma
nejsilnéjsim kandidatim z prvniho kola, aby
se utkali o hlasy voli¢d v kole druhém. K vi-
tézstvi staci pouze relativni vétSina a je pak
tedy nesmyslné fadit tento podtyp do kate-
gorie absolutni vétsiny, jak to déla velka cast
autord zabyvajici problematikou volebnich
systémi. Zminéna klasifikace je zajimavou
reflexi volebnich soustav, avsak v nékterych
pripadech narazi na nepfilis pesvédcivou ar-
gumentaci. I pfesto, Ze si autofi knihy vytkli za
cil usnadnit odborné i Siroké vefejnosti orien-
taci na poli (¢i v dzungli) volebnich systémi
(str. 10), vychazi pro Ceského étenafe z ne-
prilis uzivané klasifikace a napf. termin blo-
kové hlasovani, ktery je ¢astéji pouzivan spise
pro vétsinovy volebni systém relativni vétsiny
ve vicemandatovych obvodech, zdmérmne za-
meénuji se stranickym blokovym hlasovanim
(Party Block Vote), kde namisto jednotlivych
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kandidatt jsou voleny kandidatni listiny. Pro
blokové hlasovani autofi uvadéji termin ne-
omezené hlasovani a fadi ho nepfilis piresvéd-
¢iveé mezi semiproporcni volebni systémy. Tim
samotnou orientaci na poli volebnich soustav
mozna vice znesnadnuji nez by ji ulehcovali.
Nicméné tato skutecnost je dilem spiSe samot-
né podstaty velkého mnozstvi volebnich tech-
nik a rGzné¢ se liSicich termind a nejednotnos-
ti v klasifikaci ve svétové odborné literatute
nezli v praci samotnych autort knihy, i kdyz
s nepatrnou davkou nejednotnosti a zmate-
nosti samotnych autori se lze v knize také se-
tkat. Prikladem muze byt opét volebni systém
blokového hlasovéani. V obsahu je uveden
termin Blokové stranické hlasovani, ale pod
uvedenou stranou a i v jiz zminované klasifi-
kaci pouzivaji autofi pouze terminu blokové
hlasovani. I kdyz je vSe podstatné vysvétleno
na nasledujicich stranach, pro ¢tenare je tento
fakt matouci.

Samotna kategorie semiproporc¢nich systé-
mu je dale autory doplnéna mimo jiné i o tzv.
schvalujici hlasovani (dproval Vote), které se
sice do dolnich ¢i hornich komor nepouziva,
ale napft. podobnym zplsobem je volen napft.
generalni tajemnik OSN. Snaha o populariza-
ci a inovaci pohledu na volebni techniky je
v obsahu knihy patrna a nutno dodat, Ze do-
cela zdafila. Svédci o tom napf. 1 poznamka
na str. 102, kde se autofi zminuji o specifické
kombinaci jiz zminéného schvalovani s ku-
mulovanym hlasovanim, které bylo vybrano
pro televizni soutéz Cesko hledd superstar.

Zatazeni tzv. bodového a kumulativniho
hlasovani (autofi pouzivaji termin kumulo-
vané hlasovani) mezi semiproporcni systémy
se mozna setka s urcitou davkou nesouhlasu
u nekterych odbornikl na volebni soustavy.
Nicméné typologie jako takova neni zadnym
trvalym dogmatem a jeji nejednotnost sice
mnohdy stéZzuje studium dané problematiky,
ale stejné tak je obohacenim pro odborny dis-
kurz na dané téma.

Druha kapitola navazuje na uvodni ¢ast
sborniku a je v ni chronologicky zmapovan

prehled vyvoje zkoumani volebnich systémi
jako jedné z disciplin politické védy. Hlav-
nim tématem je proména paradigmatu ve vy-
zkumu volebnich systémi. Autor R. Chytilek
prehledné popisuje jednotlivé etapy, ve kte-
rych se zékladni paradigma ve vyzkumu vo-
lebnich systémi riizné¢ méni a vyviji od samot-
ného pocatku vnimani dulezitosti volebnich
soustav az do soucasnosti. Pfi¢emz zajimavé
je zavérecné srovnani dnes jiz klasického pfi-
stupu, v jehoz Cele stoji Duvergerovy odbor-
né prace, s dneSnim vyvojem a sméfovanim
celé této discipliny politické védy zabyvajici
se volebnimi systémy. Podle autora se otevira
nova faze v ramci studia volebnich systému.
Pozornost se soustreduje na zkoumani ucinku
volebnich systémii na urovni volebnich obvo-
dii a cela disciplina zacina brat vaznéji poza-
davek kvantitativni vétve na nutnost konstruk-
ce teorie volebnich systémit a jejich ucinkii,
ktera by diisledné vychazela z mikroroviny
volebni soutézZe (str. 62). Autor zde vychazi
z poznatkll zejména B. Grofmana, ale také
Jonese a Mainwaringa ¢i Dirg Berg-Schlos-
sera, ktefi pfichazeji s tzv. multivariacni ana-
lyzou velkého mnozstvi pfipadd, resp. s kva-
litativni komparativni analyzou. Pfi¢emz au-
tor neopomiji dodat, ze hodnoceni, zda vyssi
mira formalizace a empiri¢nosti, coz je jed-
na z hlavnich charakteristik sou¢asného sme-
fovani vyvoje, bude schopna reprodukovat
dosavadni pomérné Sirokou sociopolitickou
legitimaci studia volebnich systémt, je zatim
predcasné.

V nasledujicich ctyfech kapitolach je vé-
novan prostor podrobnému vysvétleni jednot-
livych kategorii volebnich systému. Autofi
v nich pracuji podle jiz zminéné klasifikace
volebnich soustav, takze se jedna o kapitoly
zabyvajici se vétSinovymi, proporénimi, semi-
propor¢nimi a smiSenymi volebnimi systémy.

Za zminku stoji jednotlivé priklady zemi
a jejich volebni systémy, na kterych jsou na-
zorné¢ demonstrovany nékteré obecné vlivy
a ucinky vybranych volebnich systémt, ale
soucasné i nekteré jejich odchylky, které napf.
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v piipadé systému relativni vétSiny odporuji
nékterym Duvergerovym zakonim. Papua-
-Nova Guinea a jeji systém prvniho v cili je
sice netradi¢nim prikladem, ale zcela vystiz-
nym, pokud se jedna o odlisnost od Duverge-
rovy teorie, podle které jednim z efektl tohoto
volebniho systému by méla byt spise agrega-
tivni politika jednotlivych kandidat. V pod-
minkach Papuy-Nové Guiney bylo efektem
tohoto systému naopak zmnozovani kandida-
th v obvodech a postupna eroze stranického
systému.

Zajimavou kapitolou je mimo jiné cast
zabyvajici se kategorii smiSenych volebnich
systémtl. Autor D. Caloud se zde zapojil do
odborného diskurzu zabyvajiciho se timto fe-
noménem, ktery zapocal byt velmi aktualni
zejména v pribehu devadesatych let 20. stole-
ti a jeho aktualnost a atraktivnost trva dodnes.
Autor se neomezil pouze na hodnoceni, zda
ten ¢i onen volebni systém ma ¢i nema patfit
do kategorie smiSenych volebnich a zmiiuje
i vSechny zakladni pohledy na tuto mnohdy
podcenovanou kategorii volebnich systému.
Co se tyce ,,vécné“ debaty ohledn¢ némec-
kého ¢i novozélandského volebniho systému,
jestli patii mezi smiSené volebni systémy c¢i
nikoliv, autor se pfiklani k vétSinovému na-
zoru a fadi tento podtyp volebnich systémi
mezi proporéni volebni techniky a nenazyva
ho tedy smiSenym volebnim systémem, ale
personalizovanym pomérnym volebnim sys-
témem. Osobné se domnivam, Ze casto opovr-
hovany piistup Shugarta a Wattenberga, kte-
ry tfadil volebni systém do Bundestagu mezi
smisené volebni systémy pod zkratkou MMP
(Mixed Member Proportional), mél za cil ze-
jména zjednodusit uz dost sloZitou a nepre-
hlednou typologii a terminologii v ramci dis-
cipliny zabyvajici se volebnimi systémy. Je
totiz mnohem jednodussi fici MMP a kazdy
vi, o ¢em ten druhy mluvi, nez pouzivat hned
n¢kolik dlouhych vyrazl, typu: personaliso-
vany propor¢ni volebni systém nebo systém
pomérného zastoupeni s personalizovanou
volbou ¢i volebni systém pouzivany pro volby

do Bundestagu. I piesto, Ze se autor nevyhnul
mensimu pfehmatu na str. 147, kde ve dru-
hém odstavci zaménil kategorii zavislé kom-
binace s kategorii nezavislé kombinace, je
kapitola o smiSenych volebnich systémech
neutralnim exkurzem touto problematikou.

Posledni kapitola, ktera tvoii Y4 knihy, je
vénovana vyvoji volebnich technik v ¢eskych
zemich od roku 1848 az do soucasnosti. Au-
tor M. Belko piedklada popis jednotlivych
etap vyvoje volebnich systému, které se po-
uzivaly v ramci volebniho procesu v ¢eskych
zemich. Obsahem kapitoly jsou tak volebni
systémy v Predlitavsku v letech 1848—1948,
volebni systémy v obdobi prvni republiky,
dale pak vyvoj volebniho systému v letech
1939-1948, stejné tak volebni systém ko-
munistického Ceskoslovenska a v neposledni
fadé vyvoj volebniho systému od roku 1989
do soucasnosti. Soucasti této ¢asti knihy jsou
i volebni systémy na niz$ich Grovnich a vy-
Cerpavajici tabulky s vysledky jednotlivych
voleb.

Kniha je ptehlednym souborem informaci
tykajicich se problematiky volebnich systé-
mi a nabizi i n€které nové pohledy, zejména
v oblasti typologie volebnich systéma. Knihu
obohacuje i1 dobfe zpracovana pfiloha, ktera
nabizi stru¢ny ptehled volebnich systémd, kte-
ré se pouzivaji pii parlamentnich volbach ve
veétsSing zemi svéta. Pokud byl jeden z hlavnich
zameéru autortl sborniku poskytnout a rozsifit
informace tykajici se volebnich systému, pak
byl tento cil celkem uspokojive splnén a pub-
likace je tak urcité pfinosem.
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