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Prvni generace americkych neokonzervativcu:
mezi konzervativci a liberaly

LukAS HoDER’

Abstract: The First Generation of American Neoconservatives

The paper searches for the essentials of the American neoconservative movement. The article focuses
on the beginnings of the first generation, the “godfathers” of the movement, and especially the personality
and life of Irving Kristol. First the article analyses the pre-neoconservative situation in United States. The
roots of the movement are found in the liberal environment and its break-up in the reality of the turbulent
Sixties. The development of the neoconservative movement through various concepts of domestic and
foreign policy is described in the context of conservative-liberal struggle in the USA, while the position of
neoconservatives is compared to these orientations. The long evolution of opinions and orientations of Irving
Kristol is interpreted as a typical feature of the whole movement, and his life serves as the guide for the
concept of the paper. The article presents the main eight fundamentals of the neoconservative movement
formulated by Irving Kristol, and the study is concluded with a short section focused on the foreign policy
opinions of the movement during the Reagan administration.

Keywords: neoconservative movement, Irving Kristol, American conservatism and liberalism, capitalism,
American foreign policy.

Jsem socialistou na poli ekonomie, liberalem v politice
a konzervativcem v oblasti kultury.

DaANIEL BELL

1. Uvodem

V soucasném kontextu post-valeéné rekonstrukce Afghanistanu a Irdku je ve svété medial-
nich zkratek v podstaté ziejmé, kdo jsou ameriéti neokonzervativcei. V protikladu k zahranic-
né politickym ,,holubicim® v ramci americkych administrativ jsou povazovani za ,,jestiaby*
prosazujici nasilnou demokratizaci §ir§iho Stfedniho vychodu, pfipadné i celého svéta. Mnozi
pak znaji i koncept Spojenych statt jako ,,benevolentniho hegemona“ prosazovany naptiklad
Robertem Kaganem nebo Williamem Kristolem. (viz napfiklad Kagan 2003 nebo Kagan
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— Kristol 1996) Z hlediska Evropana je pak nalepka (neo)konzervativni zcela odpovidajici
pusobeni téchto jestrabi v republikanské administrativé George W. Bushe a tato ,.klika“ je
pak povazovana za samoziejmou soucast konzervativni Republikénské strany. AvSak tak tomu
vzdy nebylo.

V této praci se nebudu zabyvat druhou generaci neokonzervativcel', kteti jsou znami spise
jako architekti valky v Iraku nebo kontroverzni zastanci hegemonniho postaveni USA. Budu
mluvit o jejich pfedchtidcich, ptivodné liberalech 60. let, kteti neokonzervativni hnuti vytvo-
fili v liberalné levicovém prostiedi, provedli jej Demokratickou stranou, aby nakonec zamifili
k republikantim.

Pokud v této praci mluvim o neokonzervativnim ,,hnuti, jde o $ir$i vyznam tohoto pojmu.
Predevsim v prvni fazi totiZ neslo o koherentni, organizované hnuti, které by mélo sviij jednotny
program. Ostatné¢ takové jednoty neokonzervativci nikdy nedosahli a timto zpisobem (ne-or-
ganizovanou) realitu popisuji i samotni ,,otcové zakladatelé* Irving Kristol a Norman Podho-
retz. Siroké vymezeni neokonzervativni viny tak zahrnuje v mnoha ohledech odlisné myslitele,
politiky a dokonce i odborare, ktefi vSak méli na mnohé zasadni otazky shodné nazory. B€hem
prvnich let §lo spiSe o ,,intelektudlni proud* liberalti svého druhu. Od 70. let pak tato prvni
generace dostava jasnéjsi formu a profiluje se stale vice v oblasti zahrani¢ni politiky.

Za prvni generaci neokonzervativell budu v tomto textu povazovat predevsim ,,otce za-
kladatele* hnuti — Irvinga Kristola a jeho spolupracovniky z ¢asopisu The Public Interest,
Normana Podhoretze a mnohé autory z okruhu magazinu Commentary nebo také nckteré
demokratické politiky jako byl senator Daniel Patrick Moynihan, pfipadn¢ i senator Henry
Jackson, ktery vSak byl spise ucitelem nekterych neokonzervativei a jejich politickym spo-
jencem. V jeho osobé také vidim jeden ze zasadnich impulst pro vznik druhé generace neo-
konzervativcll — jestiabi. Podle vymezeni Seymoura M. Lipseta® zafadim do poc¢atkt vzniku
a pasobeni prvni neokonzervativni viny i nékteré antikomunistické socialni demokraty nebo
piedstavitele odbort. Nékteré z téchto ,,levicoveEji* orientovanych osobnosti se z tohoto hnuti
postupné odklanély a samotni neokonzervativci se stale silnéji posouvali doprava —k Repub-
likanské stran€. Mnozi z neokonzervativct prvni viny pak v 70. a 80. letech dosahli vysokych
politickych a vladnich pozic a vyznamné ovlivitovali politiku americkych administrativ.

2. Pocatky

Otcové zakladatelé a zastupci prvni generace neokonzervatismu vyrostli z levicové libe-
ralniho tabora. Vétsina z nich zacinala jako umirnéni socialisté, levicovi liberalové a nebo
v mladi dokonce pusobili na radikalni levici (trockisté tiicatych let jako Seymour Martin Lip-
set, Daniel Bell nebo Irving Kristol®). Tito liberalové se v 60. letech v americkém prostiedi
nachazeli spiSe (a n€kdy i vyrazné&ji) nalevo od stfedu na levo-pravé ose. Podobné jako ve
30. letech, kdy stalinské procesy zpiisobily zlom v tehdy ve Spojenych statech rozsifeném
radikalné levicovém tabofte, tak i rostouci radikalizace Nové levice a ohrozeni komunismem
roz§tépila americkou levicove liberalni scénu. Béhem 60. let dochazelo ve Spojenych statech
k zasadnim politickym i celospolecenskym posuntim, které byly provokovany zna¢né polari-
za¢nim hnutim za ob¢anska prava. (Lipset 2003: 191-192) To oproti situaci béhem klidnych
50. let vyvolavalo znacné kontroverze, ziskalo si postupné Sirokou podporu studenti a zpoli-



GLANKY / ARTICLES 183

tizovalo universitni prostiedi spolu s velkou ¢asti vefejného prostoru®. Dal$im akceleratorem
se pozdg&ji stalo protivale¢né hnuti odsuzujici americké angazma ve Vietnamu. Tyto socialni
pohyby ziskavaly na sile a postupné se k nim zacala pfipojovat hnuti za zenska prava, za prava
homosexudll, ochranci zivotniho prostfedi nebo propagatoii mnohovrstevnatého mravniho
relativismu. Mnozi ¢lenové Sirokého liberalniho prostedi se branili pfed utoky radikalt, vlad-
nouci Demokraté si s timto hnutim nedovedli poradit a konzervativni myslitelé a politici razné
odsuzovali communism-friendly postoje mladych. (Buchanan 2004)

Na pocatku intervence v jihovychodni Asii sice vétSina americké nekomunistické levice
vojensky zasah podporovala’®, avSak protahovani americké vojenské pfitomnosti, jeji krvavé
neuspéchy a nesmifitelné postoje radikalt zacaly pisobit jako zasadni $tépici linie. Americky
levicovy liberalismus se rozstépil, zradikalizoval a uréil tak stranu na boji$ti mnoha antikomu-
nistickym liberalam, ktefi se uz za liberaly povazovat nemohli. Byvali liberalové se tak ocitli na
opacné strané barikady vi¢i novym radikalim a citili se ,,pfepadeni realitou®. (Barry 2005)

3. Nova nalepka pro staré liberaly

Sedesata léta sice nechala vzniknout neokonzervativnimu hnuti, ale samotny nazev tohoto
proudu mél vlastni osud a zacal se pouzivat az v 70. letech. Nalepka ,,neokonzervatismus* se
pivodné rozsitila v socialistickém/socialné demokratickém prostfedi®. Americka socialisticka
strana se totiz také nevyhnula $tépeni na levici a v roce 1972 se rozpadla na dvé nastupnické
organizace — Americké socialni demokraty a Demokratické socialisty. (Lipset 2003: 201-203)
Mnozi socidlni demokraté se vehementné snazili nasednout do revolu¢niho vlaku a vymezit
se tak vici svym ,,pravicovym® kolegtim, ktefi podporovali valku ve Vietnamu. Tito ,,vale¢-
nici“, Ameri¢ti socialni demokraté (Tom Kahn, Rachelle Horowitz, Sidney Hook, Bayard
Rustin nebo Carl Gershman), byli oznaceni za ,,neo-konzervativce*, za novou soucast valec¢-
nického konzervativniho establishmentu. Nova nalepka pfirozen¢ méla pejorativni vyznam,
a takto oznaceni liberalové méli byt odkopnuti z pokrokového hnuti. Novy termin vymysleli
a energicky razili $éfové konkurencnich Demokratickych socialistli (Michael Harrington,
Irving Howe a redak¢ni okruh ¢asopisu Dissent’). Neokonzervativni socialni demokraté
se tedy v duchu své hereze zapojili do snahy ovlivnit vladni instituce a federalni politiku.
Vyrazné podporovali polské hnuti Solidarita, ptisobili v antikomunistické odborové centrale
AFL~CIO a ziskali vliv v ramci politiky prezidenta Reagana®. Jejich pfedseda Carl Gershman
(1974-1980) podporoval predniho ,,jestiaba‘“ Demokratické strany — konzervativniho senato-
ra H. Jacksona v jeho zahrani¢né politickych nazorech. Socialnimi demokraty byli ptivodné
i vyznamni neokonzervativni ¢lenové Reaganovy administrativy Jeane Kirkpatrick (americka
velvyslankyné u OSN) nebo Elliott Abrams (vysoké funkce na ministerstvu zahranic¢i), ktefi
pozdéji vstoupili do Republikanské strany.

Mnozi neokonzervativci vSak i pfes udileni novych nélepek logicky zistali v naru¢i De-
mokratické strany, v umirnéné levicovém liberalnim (socialné demokratickém) tdbote a nebo
v prostiedi americkych odborti. Nekteii se navic s kontroverzni nalepkou nikdy neztotoznili
a vydavali se napiiklad za ,,moderni typ wilsonovského progresivisty* — Daniel Patrick
Moynihan a nebo za ,,pravicové zaméfené¢ho socidlniho demokrata® — Daniel Bell. (Lipset
2003: 2006)
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4, Irving Kiristol

Irving Kristol, vSestranny intelektudl, novinaf a profesor socialnich véd, je obecné povazovan
za ,,duchovniho otce* neokonzervatismu. Jeho ideologické promény, béhem kterych prosel od
radikalni levice az ke ¢lenstvi v Republikanské strané, pregnantné vypovidaji o posunu, ktery
kulturné konzervativni liberalové béhem 60. a 70. let absolvovali. Osobnost Irvinga Kristola
a jeho zivotni osudy zcela jedine¢né a Casto az symbolicky poukazuji na typické znaky neo-
konzervativniho proudu.

Irving Kristol se narodil v roce 1920 v New York City do neortodoxni zidovské rodiny.
(Kristol 1999: 3) Chudé poméry brooklynskych ,,brlohti“, jak sviij domov nazval v jednom
autobiografickém ¢lanku, ukazovaly na socialni ptivod budoucich neokonzervativct, ktefi se
o tiicet let pozdé&ji méli stat pateti redakce magazinu The Public Interest. Chudi vysokoskolsti
studenti tficatych let byli nejen ovlivnéni tehdy silnou radikalné levicovou ,,médou’ mezi
americkymi intelektualy, ale pfirozené citili naklonnost k programiim New Deal a k demokra-
tickému prezidentovi F. D. Rooseveltovi. (Kristol 1999: 473) Kristol se béhem svych studii
na newyorské City College’® stal soucasti trockistické buiiky (byl i ¢lenem 4. internacionaly)
avedle ngj se zde objevili vyznacni sociologové druhé poloviny 20. stoleti jako Seymour Mar-
tin Lipset, Daniel Bell, Nathan Glazer nebo'® i Irving Howe, ktery bude v 70. letech jakoZto
socialni demokrat §itit nalepku ,,neokonzervatismus®. Trockistické zacatky vSak neplisobily
jen jako ,,mladicky experiment”, ale mély i dulezité disledky. Nejen proto, Ze o sedmdesat
let pozdé&ji bude druha generace obviilovana ze slepého ,,marxistického* radikalismu, (Barsa
2003: 113) ale i kvuli jejich vlastni ideové (tzn. anti-stalinistické) stabilité. Na City College
totiz kromé trockistli existovala pouze jedna podobné pevné ideologicky jednotna skupina
— stalinisté. (Kristol 1983: 7) Kristolova skupina se tak hned od studentskych pocatka stala
siln¢ anti-stalinistickou, a to z té nejpovolanéjsi strany obdivovateld ,,pravého® revolucio-
nafe L. D. Trockého. Z dlouhych ideologickych debat béhem vysokoSkolského studia tak
vyplynula nejen podrobna znalost podstaty stalinského komunismu, ale (nyni nejspis oprav-
dové marxistické) zapaleni pro ,,tah na branku“ nebo ,,pozitivni ideologicnost®, které se
budou neokonzervativeim hodit v 70. letech, pfi reformé atmosféry v ,,zatuchlé* Republi-
kanské strané.

Sociélni ptivod chudych studentli pfedznamenaval jejich budouci orientaci, stal se jednim
z podstatnych rysti neokonzervativniho smysleni a jisté také ovlivnil pocatecni priklon k levi-
ci — socialismu i trockismu. (Kristol 1999: 3—5, Novak 1992: 22-23, Bell 1999: 323) Socio-
logové jako S. M. Lipset, D. Bell, W. Q. Wilson nebo N. Glazer se pozdé¢ji ve svych studiich
Casto zabyvali socialnimi problémy etnickych a jinych minorit, znevyhodnénymi skupinami
(Glazer — Moynihan 1963), zivotnimi podminkami imigrantd a vhodnou vladni politikou vici
nim (Glazer 1985), kriminalitou (Wilson 1970) nebo problémy méstské zastavby a bydleni.
(Moynihan 1970, Glazer 1970) Mnozi z neokonzervativci také pochazeli z zidovskych rodin,
a tak se pfirozen¢ zaradili do zidovsko-levicového intelektualniho prostfedi v New Yorku.
Ptsobili v ,,zidovském* magazinu Commentary, komentovali kulturu a otdzky viry. Tato
skute¢nost byla opét po mnoha letech zdiraziiovana vzhledem k ,,aféram* vlivnych vladnich
predstaviteltl z druhé generace neokonzervativell v souvislosti s nadstandardnim poskytova-
nim podpory Izraeli. Zidovstvi prvni generace viak nebylo zasadnim aspektem celého hnuti,
pticemz mnozi jeho vyznamni ¢lenové byli nezidé nebo katolici'.



GLANKY / ARTICLES 185

Trockisticky zapal nékterych mladych neokonzervativet postupné slabl a u Irvinga Kris-
tola byl uha$en jeho promoci'? na City College v roce 1940. O dva roky pozdéji se Kristol
ozenil a vzapéti vstoupil do armady. Dvaadvacetilety Kristol si vzal devatenactiletou Gertrude
Himmelfarb — i po Sedesati letech svou zivotni partnerku. (Kristol 1999: 12—13) Bylo by zcela
pochopitelné, kdyby se tato zkuSenost manzelstvi a rodinné stability promitla do mnohych
¢lankd, které pozdéji napsal. Ve své publikacni ¢innosti se Kristol zcela jasné zatazuje do
tradicionalistického a kulturné konzervativniho proudu. Casto pise o tradi¢nich rodinnych
hodnotach (Kristol 1999: 54-57, 67-71), vztazich mezi muzem a zenou (Kristol 1999:
58-62), diirazné odsuzuje pornografii (Kristol 1983: 43—54) a nabozenstvi spole¢né s rodinou
vidi jako nezbytné pilife spoleCnosti. (Kristol 1983: 77) V konzervativné ladéné skepsi ho
beéhem 40. let dale utvrzovala sluzba v armade, pii které si uvédomoval dilezitost discipliny
a odpor k anti-autoritativnim sentimentim. (Kristol 1999: 13) V obecné roviné je z Kristolo-
vych vzpominek citit ucta k fadu, hierarchii a pfesvédéeni o znaéné nedokonalosti ¢lovéka
(vojaka), ktery ma spoustu moznosti zachovat se zle. Tomuto skepticismu se ve 40. letech ucil
nejen prakticky v armadé, ale i literarné od Lionela Trillinga a v 50. letech od vyznamného
kritika modernity Leo Strausse. Ten je dnes povazovan za jednoho z intelektudlnich hybateld
soucasnymi neokonzervativci'® a tim i americkou zahraniéni politikou, i kdyZ jeho vliv se
spiSe piecenuje.'* (viz i dale ¢ast VIII. Zdasady neokonzervatismu) Pro Irvinga Kristola byly
jeho prace nejen inspiraci pii posuzovani pre-moderni politické filosofie (Kristol 1999: 187),
ale Strausse povazoval za neobycejné¢ vlivného myslitele, ktery svou kritikou liberalismu do
znac¢né miry ovlivnil vefejny diskurz ve Spojenych statech. (Kristol 1999: 380) Sam Kristol ve
svém pozdéjsim boji s liberalismem z téchto kritik Cerpal a pfiznava jim znacny vliv na zménu
svého pohledu na filosofii a na zapadni mysleni. (Kristol 1999: 6-9) VétSina neokonzervativ-
cu se ke Straussovi pfimo nehlasi, ale ¢asto hledaji inspiraci ve starovéké a pre-moderni filo-
sofii (naptiklad Kristol 1999: 184—199, Bell 1999: 11, Novak 1992: 24, 55, atd.), u politickych
mysliteld tepajicich nedostatky moderny (napiiklad Bell 1999: 134, Kristol 1983: 88) a nebo
sami modernu a jeji disledky podrobuji kritice. Neokonzervativci se ¢asto snazi najit pfi¢iny
problémd, které moderni doba a demokraticky kapitalismus produkuje. Mnozi z nich znali
z vlastni zkuSenosti, Ze kapitalismus nemusi byt pro vSechny idealnim prostfedim bez chyb,
a jako sociologové Casto zkoumali inherentni problémy takového spolecenského usporadani.

Piikladem za vSechny mize byt Daniel Bell, ktery ve své knize Kulturni rozpory kapitalis-
mu (Bell 1999) podrobuje modernu drtivé kritice. Moderna pry odstranila dtilezité nabozenské
principy a normy, které vytycovaly hranice v ramci zapadni kultury. Nabozenstvi je dilezity
jednotici prvek kultury kazdé civilizace a nabozenska etika a sit’ tradic, kterou vytvari, timto
brani destruktivnim vliviim, které rozbijeji kulturni jednotu spole¢nosti. Moderna ,,prosazuje
nezavislost etiky na mravnich normach ..., povySuje v§e nové a experimentalni na hodnotu...
a ¢ini individualni Ja, usilujici o originalitu a jedinecnost, svrchovanym kritériem kulturniho
hodnoceni®. (Bell 1999: 17-18) Bell se dale zabyva modernismem jako zhoubnym pfedvojem
modernity a pfisuzuje mu tfi zdkladni znaky — vzpouru proti fadu, zanik odstupu a zaujeti
médiem. Modernismu Bell sice pfiznava zasluhu na vzniku ohromné vlny tvofivosti v historii
kultury, ta v8ak za to zaplatila vysokou cenu v podobé ztraty koherence, zamlzeni rozdilti mezi
kulturou a zivotem a ,,demokratizaci kulturni kritiky. (Bell 1999: 19-20) Takovato trivializace
kultury postupné prosadila princip mody — jakoby stale novy rdmec pro posouzeni kvality, kte-
ry se postupné stal pouhym prodejnym zbozim. Moderni kultura nutn¢ smétovala k udalostem
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jako ,,pseudo-osvobozeni“ 60. let, k produkci hédonismu pro stfedni tfidy a pornografie pro
masy, nebo v disledku i k celkovému zpochybnéni jakékoliv legitimace spolecenského fadu.
(Bell 1999: 23-24) Takovyto zmatek nutn¢ sméfuje ke zruSeni moralniho fadu a obraci se
i proti samotnému liberalné demokratickému kapitalismu.

Neokonzervativci ve svych ¢lancich hledaji moznosti pieklenuti podobnych problémt pfi-
nesenych modernitou a ¢asto se inspiruji u osvédcenych badateld demokracie jakym byl téeba
tradicionalista Alexis de Tocqueville (naptiklad Kristol 1999; Bennett 1988), nebo u osobnosti
stojicich pii zrodu spojeni demokracie a kapitalismu, piedev§im u Adama Smithe (Kristol
1983; Himmelfarb 2002, atd.) ¢i u jejich myslenkového okruhu — napfiklad britského (anglo-
-skotského) osvicenstvi. (Himmelfarb 2002: 3—10; Kristol 1983: 141-147)

Vedle rozvijeni své kritiky modernity a jejich dusledki se Kristol v povale¢ném obdobi
zivil pfevazné literarni kritikou a psanim ¢lankd o filozofii nebo nabozenstvi. (Kristol 1999:
18) Jak se zda, toto novinaiské obdobi bylo dulezité nejen pro téibeni nazori a literarniho
stylu, ale i pro ideologické zmirnovani né€kdejsiho trockisty v umirnéného liberala. Mnozi
dalsi neokonzervativci se v této dobé vydali na akademickou drdhu a obzvlasté¢ Harvardova
universita se mnohym z nich stala domovskou instituci (naptfiklad N. Glazer, D. P. Moynihan,
J. Q. Wilson, S. M. Lipset a pozd€ji i W. J. Bennett, R. Kagan, a dalsi).

Vroce 1947 se Kristol stal ,,junior editor* magazinu Commentary, ktery vydava American Je-
wish Committee. Zde se setkal se svym ,,trockistickym* pfitelem Nathanem Glazerem a dostal se
do spolecnosti diive obdivovanych autort z okruhu casopisu Partisan Review. (Kristol 1999: 17)
V Commentary se uplatnil i jeho dlouhodoby antikomunismus a konfronta¢ni zpiisob psani.
V dobé mccarthismu naptiklad kritizoval ptehnané ,,hony na ¢arodéjnice, ale se stejnym zapa-
lem vystoupil proti mnohym liberalim, ktefi jednim dechem doma obhajovali obCanska prava
americkych komunistl a pfitom vehementné podporovali stalinsky rezim Severni Koreje. (Kris-
tol 1999: 17, 19) Béhem svého pusobeni v Commentary Kristol poznaval vyssi patro intelek-
torkou Partisan Review) nebo Hannah Arendt a spoluvytvarel tak asopis, ktery se o patnact
let pozdé&ji za vedeni Normana Podhoretze stal vyznamnou sou¢ésti neokonzervativniho hnuti.

Po zkuSenosti z liberadlniho mikroklimatu intelektudlni smetdnky New Yorku se Kristol
znacné€ posunul geograficky i intelektudln€. Sidney Hook totiz Kristola uvedl do spole¢nosti
antikomunistickych liberaltt z Komise pro kulturni svobodu, jejiz byl zakladajicim ¢lenem.
V jejich sluzbach se Kristol prestéhoval do Velké Britanie a v roce 1953 zalozil v Londyné
Casopis Encounter. (Kristol 1999: 22) V tomto prostfedi objevil sobé do té doby neznamy
konzervatismus (Kristol 1999: 31) — tradici ,,politického* postoje skeptického ke schopnos-
tem ¢lovéka, opatrného vici ndhlym zménam a socialnimu inZenyrstvi. Kristol zde rozvinul
svij tradicionalismus a posilil své presvédéeni o nutnosti podpory tradi¢nich instituci, které
zachovavaji integritu ve spole¢nosti, pusobi jako pfevodové paky mezi jedincem a statem
a svym fadem brani pfili$ radikalnim zménam. Kristol se v Londyné seznamil s vynikajicimi
mysliteli 20. stoleti jako Isaiah Berlin nebo Michael Oakeshott (Kristol 1999: 23, 24) a pobyt
v Britanii tak nemohl nemit ,,konzervujici* uc¢inek. Podobné i jeho manzelka Gertrude Him-
melfarb si z Britanie pfivezla dilezité odborné zkusenosti, které nacerpala pti studiu britského
osvicenstvi a jeho srovnani s osvicenstvim francouzskym. Své novinaiské obdobi v 50. letech
zakoncil Irving Kristol v Casopise Reporter, kde se seznamil se svym budoucim spolupracov-
nikem a blizkym pfitelem Danielem P. Moynihanem. (Kristol 1999: 27)
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5. Kapitalismus a odbory

V 60. letech se nejen zacala postupné formovat skupina okolo Irvinga Kristola, ale jednotli-
vi neokonzervativcei si navic pod tlakem okolnosti uvédomovali, Ze do levicové liberalniho
tabora vlastn¢ uz nepatii. (Kristol 1999: 379) Pohled neokonzervativcli na 60. 1éta je velmi
zajimavy nejen z hlediska formovani jejich vlastniho hnuti, ale navic i v kontextu jejich kom-
plexnich pohledti na spolecnost — naptiklad u Daniela Bella, Michaela Novaka nebo i Irvinga
Kristola se objevuje snaha branit spolecensky fad, ktery pro né doposud byl spiSe teréem
kritiky. Jednu z nejzndméjsich ,,sebe-definici, ktera vypovida do jisté miry i o celém neokon-
zervativnim hnuti, pronesl Daniel Bell: ,,Jsem socialistou na poli ekonomie, liberalem v poli-
tice a konzervativecem v oblasti kultury®. (Bell 1999: 9) Tato definice zcela odpovida Bellovu
pohledu na celou spole¢nost jakozto spojeni ekonomického systému, politiky a kultury, které
ve své formé daly vzniknout burzoazni civilizaci. Bell se timto problematickym spojenim
zabyva v jedné z knih v ramci své ,,velké trilogie“!* a pohledem na kulturu a roli nabozenstvi
a tradice ve spolecnosti pfedem odkryva své nazory na vyvoj v 60. letech. Kazdé desetileti je
podle Bella charakteristické svou sensibilitou. Padesaté 1éta byla dobou ticha, dobou literarni
sensibility. Pro 60. 1éta je pak charakteristicky hluk, politicky i kulturni radikalismus, smysl
pro absurditu, prevraceni hodnot, anti-institucionalismus nebo zajem o nasili, krutost a se-
xualni zvracenost. (Bell 1999: 131-133) Sensibilita 60. let odmitla pfedchozi obdobi a vse
postulovala v nesmifitelnych protikladech.

Z kritika kapitalismu (z pozic socialisty) v jeho zastance se béhem 60. a 70. let proménil
i dalsi tradicionalisticky neokonzervativec Michael Novak. Ten demokraticko-kapitalistic-
kému systému rozumi spole¢né s Bellem jako spojeni trzni ekonomiky, liberalniho politic-
kého zfizeni a systému kulturnich instituci. V takovém usporadani funguje jakasi ,,symbio-
za‘“ logiky demokracie a trzni ekonomiky, kterd vSak musi byt podloZzena uréitou moralné
kulturni zakladnou. (Novak 1992: 15-16) Novak pak odkazuje na Bellovy nebo i Schumpete-
rovy nazory na problematické rysy kapitalistické spolecnosti, pfi¢emz vSak zistava zastancem
kapitalistického uspofadani, jakozto jediného prakticky uc¢inného. Turbulence béhem 60. let
jej vSak v ramci neokonzervativniho tradicionalismu podnitily k vyrazné kritice moderniho
kapitalismu a k vymezeni problematickych rysti zapadni spolecnosti. Tu zasadné ohrozuje vliv
nadbytku, nekontrolovatelny vliv reklamy, korupce, mravni nepevnost a strukturalni nezod-
povédnost, také silna systémova opozice, upadek aristokracie a zavist. (Novak 1992: 30-33)
Novak se tak svym vyctem zaradil do SirSiho neokonzervativniho studia problému samotnych
zakladd zapadni spole¢nosti a ohlaSovani upadku jejiho jediného opravdového soka — so-
cialismu (napfiklad Kristol 1983: 114122, Kristol 1999: 230-234, Lipset 2003: 279-300,
Muravchik 2003a, ale i Fukuyama 2002).

Z pozic levicovych liberald a socialistt piesli neokonzervativci k obhajobé diive vysmi-
vaného kapitalismu. Podobny ,,ideologicky posun® lze najit i ve skladbé neokonzervativniho
hnuti, které bylo posileno (z evropského hlediska nepochopiteln€) ve Spojenych statech tra-
di¢né anti-socialistickymi odbory. Predaci odborové centraly AFL—CIO se totiz diky svym
predvalecnym kontaktim na vietnamské odbory a nekompromisnimu postoji k Sovétskému
svazu stali soucasti reakce vii¢i radikalni kontrakulture. (Muravchik 2003a: 237-240) Nej-
vétsi americka odborova centréla siln€ reagovala na prokomunistické postoje liberalti 60. let
a nemohlo tomu byt ani jinak.
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Antikomunistické kofeny v AFL—CIO jsou zcela zasadni soucasti jejiho charakteru a sahaji
az do druhé poloviny 19. stoleti k filosofii ,,chleba a masla“ jejiho prvniho pfedsedy Samuela
Gomperse'®. Ten béhem svého dlouholetého piedsednictvi dovedl odborové hnuti do pozice
dalezitého hrace v nejvyssi americké politice a po Leninové revoluci v Rusku i do ¢ela ame-
rického antikomunismu. (Muravchik 2003a: 223) Po slabém ptedsednictvi Williama Greena
(1924-1952), kdy se odtrhl Kongres primyslovych organizaci (CIO), pokracovali v silném
antikomunismu odbort jejich novy predseda George Meany a jeho pozdé&jsi nastupce Lane
Kirkland. Oba se svym postojem k americké angazovanosti ve Vietnamu a komunismu zafadili
do vlny kritickych reakei na liberalni smifovani se Sovétskym svazem. Meany opét spojil od-
borové centraly pod nazvem AFL—CIO a zbavil se zde Sirokého vlivu komunist. (Muravchik
2003a: 233-234) I pres sviij odpor k prezidentu Nixonovi zaujal pii volbach v roce 1972 ne-
utralni stanovisko, a to kdyz se ukazalo, ze Demokraticka strana nominuje kandidata mirové-
ho hnuti George McGoverna. Po Meanym nastoupil dalsi antikomunista Lane Kirkland, ktery
se pozdéji stal ¢lenem Vyboru pro soucasné nebezpeci a vyraznym zahraniénépolitickym
aktivistou. (viz Right Web) Za jeho predsednictvi odborova centrdla mohutné podporovala
polskou Solidaritu, odolavala tlaku Carterovy administrativy na zmirnéni tohoto ,,provoka-
tivniho jednani“ a tlacila na Reagana, aby tvrdy kurs vici polskému rezimu udrzoval. (Mu-
ravchik 2003a: 237-238) Odbory se tak postupné od 60. let stavaly spojenci neokonzervativc
a jejich predseda, Lane Kirkland, byl za jednoho z nich i oznacen. (viz Right Web)

6. Americky konzervatismus a neokonzervativci

Polovina 60. let byla pro neokonzervativni hnuti dobou opravdu podstatnou. V roce 1965
vyvrcholila Kristolova nespokojenost s vnitropolitickou situaci'’” ve Spojenych statech a s po-
moci pratel a bohatého mecenase zalozil magazin The Public Interest. Do tohoto podniku
se zapojili jeho stafi znami D. Bell, N. Glazer nebo i D. P. Moynihan a James Q. Wilson.
Liberaln¢ zaméteny okruh autord se zabyval kritikou politiky prezidenta Johnsona a z druhé
strany i principialnim odmitdnim republikanti Goldwaterova stylu (Kristol 1999: 29-31).
S prezidentskym kandidatem Goldwaterem a jeho intelektualnim prostfedim kolem Williama
Buckleyho a ¢asopisu National Review se ,,zarodecni* neokonzervativci pouze nesmifitelné
nestretavali, ale postupné nachazeli moznosti nazorovych prinika.

Americka konzervativni pravice se zacala formovat a sjednocovat své postoje o deset let
diive nez neokonzervativci. V roce 1955 William F. Buckley, jr. zaloZil ¢trnactidennik Natio-
nal Review a vytvotil tak ,,tavici kotel* pomérné rozmanitého konzervativniho hnuti. Buckley,
stejné jako jeho Casopis, se stal pro toto hnuti synonymem a arénou pro vyménu nazort mezi
jeho ¢leny. (Joch 1996: 213-215) Dulezity vliv zde méla pfedevsim ¢innost Franka Meyera,
ktery se od roku 1957 stal kmenovym redaktorem National Review a ve svém sloupku nazva-
ném ,,Principy a hereze* v podstaté definoval podstatu amerického konzervatismu. (Meyer —
Joch 2003: 206) Meyeriv ,,fuzionismus* sjednocoval idealy ,,libertariani* a ,,tradicionalisti
z okruhu Buckleyho magazinu a h4jil zékladni ptesvédceni nove sjednocenych konzervativet
o existenci objektivniho moralniho fadu a nezménitelné ptirozenosti ¢lovéka. Meyer reagoval
na kritiku, kterd odmitala obsahovou podstatu konzervativniho hnuti, a snazil se vysvétlit svou
predstavu o pfirozené souhfe libertarianské svobody a tradicionalistické ctnosti. (Meyer — Joch
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2003: 216-221) V politickém fadu je podle Meyera nejvyssi hodnotou svoboda jednotlivce,
ktera mu umoznuje uplatiovat jeho svobodnou vuli. Pouze svobodné a nezavislé akceptovani
mordalniho f4du pak vede ke ctnosti. Ctnost nelze pfedepsat ani vnutit. Svoboda je tak nezbyt-
nym pfedpokladem pro ¢loveka, aby mél viibec moznost dosahnout ctnosti, nejvyssi hodnoty
v fadu moralnim. Toto spojeni svobody a ctnosti konzervativei odvozuji od kiest'anského
pojeti ¢lovéka a vidi je jako esenci Zapadni civilizace. (Meyer — Joch 2003: 217) S takovouto
ptredstavou byly podle Meyera ptivodné Spojené staty zaloZeny, a proto se konzervativcei tuto
tradici Otct zakladatelt snazili uchovat. (Joch 1996: 206-207) Meyer proto obvinoval levico-
vé liberaly, ktefi pry tuto tradici odsunuli a se zvolenim F. D. Roosevelta prezidentem prosadily
své koncepty materialismu, statniho dirigismu a snah o utopickou pfeménu spole¢nosti. Proto
Meyer predepisoval americkym konzervativcim ,,reakéni* taktiku a snahu zménit tento vyvoj
navracenim se k ptivodnim predstavam Otct zakladatelti. (Meyer — Joch 2003: 229-232)

Tyto mysSlenkové koncepce konzervativel se postupné uplatiiovaly u republikanského
senatora z Arizony Barryho Goldwatera, ktery si jejich sympatie ziskaval svym antikomu-
nismem, striktnim konstitucionalismem a odporem k nérastu federalni vlady. (Joch 2000: 11)
Goldwaterova kampanl se stala vyznamnym predélem v déjinach Republikanské strany a jeho
uspéch (ne v prezidentskych volbach, ale v ramci strany) znamenal drtivou porazku pro dopo-
sud vladnouci liberalni republikanismus. (Kristol 1995) Republikanska strana byla ovladnuta
konzervativei Goldwaterova razeni'®. K témto politikim v§ak méli (v 60. letech stale vétsino-
vé liberalni) neokonzervativei nejspis jesté dal nez k levicovym radikalim, ale béhem rozvoje
obou hnuti se zacaly objevovat mnohé spolecné body a pozdéji i Siroké moznosti konkrétni
politické spoluprace.

Americky konzervatismus je popisovan jako syntéza tii proudd. (Joch 1996: 205-213;
Meyer — Joch 2003: 203) Prvni proud, klasicky liberalismus, prosazoval svobodu v politice
a ekonomice a Gistavou zarucena prava svobodnych obcant (silny konstitucionalismus). Druhy,
klasicky konservatismus, piikladal dileZitost udrzovani tradi¢niho pohledu na spole¢nost, mo-
ralku a ndbozenstvi. Tteti, antikomunismus, tvofil ,,v podstaté samostatny myslenkovy proud*
(Joch 1996: 205-206) a z hlediska vnéjsiho ohrozeni ze strany Sovétského svazu se pravdépo-
dobné stal nejen podstatnym aspektem sjednoceni konzervativct, ale piispél i ke vzniku neo-
konzervativniho hnuti a podnitil nasledné setkdni obou proudii v Republikanské strané.

Prvni slozka ,,Meyerova“ konzervatismu, klasicky liberalismus, se netajila svou podpo-
rou ,,obchodnim kruhiim“ a naopak nedvérou k odborim. Konzervativci zaroven chovali
principialni odpor k programtim New Deal a prezidentu F. D. Rooseveltovi. Frank Meyer po-
vazoval levicovy liberalismus a komunismus za soucast ,,revoluce 20. stoleti* a rozdily mezi
nimi vnimal jen v prostfedcich, nikoli v cilech. (Meyer — Joch 2003: 229) Neokonzervativni
hnuti, které vychazelo pravé z levicové liberalniho prostiedi a Siroce spolupracovalo s odbory
(AFL—CIO) a socialnimi demokraty, nebylo tak jednotné a radikalni v odmitani levicového
liberalismu. S posunem doprava vsak piedevs§im Irving Kristol zaujal ,,nepiatelskou pozici®
a ob¢ hnuti postupné spojil vnitrostatni nepfitel v podobé levicového liberalismu. Konzer-
vativcei planovali provést kontrarevoluci (Meyer — Joch 2003: 229-232) a neokonzervativci
vedli s liberaly ,,Studenou valku®. (Kristol 1999: 481-486) Neokonzervativci vSak nesdileli
s Meyerem ekonomicky liberalismus, pfirozen¢ hajili zasahy statu do ekonomiky a navic uz
z mladi chovali obdiv k prezidentstvi F. D. Roosevelta. S. M. Lipset pak vidi pocatky neokon-
zervativel dokonce v socidlnim statu, centralnim planovani a velmi silné podpote programiim
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New Deal. (Lipset 2003: 204) Vnimani zasadnich rozdili na poli hospodafské politiky bylo
jisté pocate¢ni zkusenosti, kterou liberalové s konzervativei zazili, a ktera je samoziejmé
ihned odradila. Oba proudy vSak v této oblasti spojoval obdiv k tradici amerického libera-
lismu, ke konstitucionalismu a tcta k Otcim zakladatelim. Zminky o pocatcich americké
statnosti a Cerpani inspirace z myslenkového odkazu Madisona, Hamiltona nebo Jeffersona
se ¢lanky vétSiny neokonzervativet linou jako Cervena nit (napiiklad Kristol 1983: 78, 81;
Kristol 1999: 258, 260; Bennett 1988: 75, 167, 198; atd.).

Druha, klasicky konzervativni slozka Meyerova fuzionismu odporovala masovému hnuti
za obCanska prava a nejednou si vyslouzila nalepku rasistil. Ze svych liberalnich pozic neokon-
zervativei samoziejme neuznavani obcanskych prav ¢ernochu kritizovali (Kristol 1999: xi),
ale na druhé strané se s konzervativci Siroce shodovali pti obrang tradi¢ni moralky, vlivu nabo-
zenstvi ve vefejném Zivoté a ucté ke ,,starym* zkusenostem. Tradicionalismus ob¢& hnuti spo-
joval. Stejné tak kritika utopismu (Meyer — Joch 2003: 218), inspirace pracemi Leo Strausse
(Meyer — Joch 2003: 223) nebo nacionalni a moralni vyzdvizeni politického systému Spoje-
nych statl americkych. (Meyer — Joch 2003: 217)

Dutlezitou spole¢nou linii obou proudt byl i jejich tvrdy antikomunismus (tfeti slozka
amerického konzervatismu). Zde vSak §lo spiSe o spolecny cil, nez o zpisob vnimani této
hrozby. Meyerovi konzervativci Sovétsky svaz vidéli ekonomickyma o¢ima jako obfi plano-
vaci komisi s jadernymi zbranémi (Podhoretz 1996) a ve svém antikomunismu se zamétovali
spiSe na vnitfniho nepfitele. Neokonzervativci méli mnohem jasné€jsi predstavu o podstaté
komunistického systému, coz jisté souviselo s jejich zkuSenosti z trockistického ,,odboje®,
a navic se zaméfovali pfedev§im na vné&j§i hrozbu komunistické rozpinavosti'®.

Ke spole¢nym strankdm obou hnuti je tfeba navic pfidat i intelektualni prostfedi, ze
kterého mnozi jejich zastupci vyrustali. Jak jsem jiz uvedl, mnozi neokonzervativci prosli
prostiedim radikalni levice, jejiz doktriny byly ve 30. letech mezi americkymi intelektualy
znaéné oblibené. Podobné osudy mladického levic¢actvi méli i nejvyznamnéjsi konzervativci
okolo National Review jako James Burnham, Frank Meyer, Willmoore Kendall, Whittaker
Chambers nebo i Max Eastman. (Joch 2000)

7. Koalice pro demokratickou vétsinu

Radikalni postoje liberali béhem 60. let mnohé ze spori mezi obéma skupinami spise osla-
bovaly. Vétsina neokonzervativcl vSak byla stale vzdalena republikanské stran¢ goldwate-
rovského razeni a béhem prezidentskych voleb podporovala demokratického kandidata a vice-
prezidenta v letech 1964 az 1968 Huberta Humphreyho. (Kristol 1999: xi) Stfety v ramci
nekomunistické levice se vSak nevyhnuly ani Demokratické strang, ktera doposud jednotné
hajila projekty Rooseveltova New Dealu a drzela tradici antikomunistické zahraniéni politiky
prezidentl Trumana a Kennedyho. ,,Ktidlo takzvané nové politiky, piedstavované senatorem
Eugenem McCarthym, Georgem McGovernem a Robertem Kennedym, valku (ve Vietnamu)
odmitlo a podpofilo jednani se Sovéty o odzbrojeni a o dalSich otazkach. Naopak fada ,,staro-
svétskych® zastancti nového udélu, k nimz patfil Lyndon Johnson, Hubert Humphrey a Henry

opozici vuci komunismu a podporovala valku ve Vietnamu®. (Lipset 2003: 202) Rok 1972
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s vitézstvim lidi okolo McGoverna v ramci Demokratické strany tedy piinesl dals§i zasadni
piedél. Pro samotného Irvinga Kristola se tato udalost nejspis stala jednou z rozhodujicich pii
jeho podpofte kandidata republikanii Richarda Nixona (Lipset 2003: 204-205) a pti zvazovani
vstupu do Republikanské strany.

Neokonzervativni hnuti vSak nadale setrvavalo v Demokratické strané a v levicové liberal-
nim prostfedi a spoléhalo se na senatora Henry ,,Scoop* Jacksona, ktery mél byt podle jejich
predstav tim pravym kandidatem demokratti pro prezidentské volby. (Lipset 2003: 205) Mno-
zi neokonzervativci se tak v roce 1972 podileli na vytvoteni Koalice pro demokratickou vetsi-
nu, ktera méla Demokratickou stranu zbavit vlivu McGovernovy nové politiky. Pfedsednictvi
v Koalici se ujali H. Jackson a D. P. Moynihan a toto uskupeni je mozné jako jedno z mala
(ne-li jedin€) v ramci prvni generace oznacit za vskutku neokonzervativni. Na vzniku Koalice
se podilela a jeho Cleny se stala cela $kala neokonzervativet nebo osobnosti, které s nimi
sympatizovaly, napf. Norman Podhoretz, Jeane Kirkpatrick, Max Kampelman, Ben Watten-
berg, Irving Kristol, Nathan Glazer, Seymour M. Lipset, Joshua Muravchik, Michael Novak
a Samuel Huntington, Richard Pipes nebo Midge Decter?® (viz Right Web). Prostiedi ,,jestia-
bt* zahrani¢ni politiky okolo senatora Jacksona se stalo podstatnym impulsem pro smétovani
neokonzervativetl k problémim mezinarodnich vztahd, zbrojeni a bezpecnosti. V ramci kam-
pani a ufadu senatora Jacksona ptisobili mnozi akademici a mladi studenti (napfiklad Douglas
Feith, Richard Perle, Frank Gaffney, Elliot Abrams nebo William Kristol), ktefi se pozd¢ji
stali ,,esenci druhé generace neokonzervativct. Zdirazinovani vyhod silové zahraniéni politi-
ky vsak nebylo jedinym impulsem pro posun zaméfeni neokonzervativetl a vznik jejich druhé
generace. Druhym byl také vliv konceptd Paula Nitze, autora dilezitého dokumentu americké
studenovalecné strategie NSC—68, a Alberta Wohlstettera, vyznamného stratéga jaderné val-
ky, dlouholetého ¢lena RAND Corporation a ucitele mladého Paula Wolfowitze. Okruh lidi
z neokonzervativni Koalice pro demokratickou vétsinu a prostiedi nasledovnikti Wohlstettera
a Nitze nechalo v roce 1976 vzniknout Vyboru pro soucasné nebezpeci (viz Right Web). Ten
sdruzoval neokonzervativce, antikomunistické socialni demokraty a zastupce odbort, kon-
zervativni republikany a akademiky. Az 33 ¢lentl vyboru bylo pozdé&ji soucasti Reaganovych
administrativ?! v 80. letech a tato organizace se tak stala jednou z nejpodstatnéj$ich podminek
prosazeni neokonzervativcll do Republikanské strany a do vysoké americké politiky.

Tento posun musel byt pro dlouholeté liberaly, diive demokraty nebo socialni demokraty,
znaéné vyznamné rozhodnuti a je slozité tento krok vysvétlit??, kdyz sam Kristol v pfedmlu-
ve své knihy Neoconservatism: The Autobiography of an Idea popsal republikany té doby
jako stranu obchodni komunity, vyrovnaného rozpoctu, izolacionismu v zahranicni politice
a principidlniho odporu k programu New Deal. (Kristol 1999: xi) K pfiblizovani Kristola
a ostatnich neokonzervativeti k Republikanské strané ovSem nedoslo jen v dasledku jejich
pusobeni ve Vyboru pro soucasné nebezpeci. Institucim republikanského razeni se na zacatku
sedmdesatych let nedostavalo intelektuald, novych impulst a témat a tak si samy vyhledavaly
mozné spolupracovniky. Konzervativni a (monotematicky) ekonomicky zamétfené instituce
jako noviny Wall Street Journal, think-tank American Enterprise Institute a v dusledku i sa-
motna Republikanska strana neokonzervativee rady pozvaly ke spolupraci s nabidkou zna¢né
podpory. V téchto tiech ptipadech §lo vzdy o velmi podobny postup. Neokonzervativni ¢lanky
v magazinech jako The Public Interest n¢které redaktory (obchodni feditele nebo politiky)
zaujaly natolik, ze jejich autorim umoznili ve své instituci pisobit. (Kristol 1999: 32-33)
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Tento pohyb nejen znacné zménil tyto konzervativni instituce samotné, ale neokonzervativci
se pom&rné brzy pomoci takto vybudovanych vazeb stali soucasti SirSiho republikanského
okruhu. Noviny Wall Street Journal byly nékterymi kritiky dokonce zahrnuty do neokonzer-
vativniho hnuti, AET se z malého ekonomického institutu promeénil v multi-oborové centrum
sdruzujici mnozstvi odbornikti, mezi nimi i znacny pocet neokonzervativci. (napiiklad Jeane
Kirkpatrick, Michael Novak, Ben Wattenberg, S. M. Lipset — viz Kristol 1999: 33) Vétsina
z téchto osobnosti uvizla v zajmovych sitich kolem Republikanské strany a mnozi do ni poz-
d¢ji také vstoupili —napt. J. Krikpatrick, E. Abrams, N. Podhoretz, G. Himmelfarb, M. Decter,
P. Berger, W. Bennett. (Lipset 2003: 207)

8. Zasady neokonzervatismu

Neokonzervativni hnuti se postupné posunulo od socialnich témat vnitini politiky a zac¢alo
se zabyvat §ir§im spektrem otdzek. Okruh lidi kolem Irvinga Kristola sdilel mnoha nazorova
vychodiska (Kristol 1983: 73—77) a neokonzervativni hnuti dostavalo v 70. letech presné;jsi
kontury. Kristol je oznacovan za ,,duchovniho otce* neokonzervatismu a sam se do této role
stavi svymi knihami jako Reflections of a Neoconservative nebo Neoconservatism: Autobio-
pise Public Opinion® se v roce 1979 siln€ vymezil vicéi tehdejsimu liberalismu jakozto ,,mo-
derné utopickému‘ a vii¢i nému popsal neokonzervativce jako , klasicky realistické*. Zaroven
vymezil osm bodt, které neokonzervativni hnuti spojuji:

1. ,,Neokonzervatismus je proud myslenek, ktery vychazi z akademicko-intelektualniho
svéta a je vyvolan nespokojenosti se souc¢asnym liberalismem. Jeho vztah k obchodni
komunité — tradi¢ni zdroj amerického konzervatismu — je slaby a nelehky, ale ne nutné
nepiatelsky.“ (Kristol 1983: 75)

2. ,,Neokonzervatismus je antiromanticky ve své podstaté i povaze. Politicky romantis-
mus povazuje za mor souc¢asné doby. Neokonzervatismus je tak spiSe ,rabinsky‘, nez
,prorocky*.“ (Kristol 1983: 76)

3. ,Filosofické kofeny neokonzervatismu je mozné najit pfevazné v klasické — to je pred-
moderni, pfedideologické — politické filosofii. Diilezité jsou prace pozdniho Leo Straus-
se, 1 kdyz néktefi neokonzervativei jej povazuji za pfili§ opatrného vici modernité.
Neokonzervativei obdivuji Aristotela, respektuji Locka a neveéti Rousseauovi. (Kristol
1983: 76)

4. ,Neokonzervativci si v duchu Tocquevilla nemysli, Ze liberalné-demokraticky kapita-
lismus je nejlepsi ze vSech predstavitelnych variant — mysli si, Ze za danych podminek
je nejlepsi ze vSech moznych variant.” (Kristol 1983: 76)

jej respektovat (Michael Novak — Duch demokratického kapitalismu, Peter Berger — Kapita-
listicka revoluce, Irving Kristol — Two Cheers for Capitalism, atd.). Symbolické spojeni mezi
kapitalismem a demokratickym uspotfddanim pak casto vidi v ¢islovce 1776 — v roce prvniho
vydani Pojednani o podstaté a piivodu bohatstvi narodiit Adama Smithe a vyhlaseni Deklarace
nezavislosti, ktera zalozila moderni kapitalisticky narod ,,par excelence®. (Novak 1992: 16;
Kristol 1983: 139)



GLANKY / ARTICLES 193

5. ,,Neokonzervativci jsou naklonéni tomu, Ze piedevsim trzni hospodaistvi je nutnou pod-
minkou udrZeni liberalni spole¢nosti. Socialné¢ demokratické kiidlo neokonzervatismu
(naptiklad Daniel Bell) by s timto ndzorem mozna nesouhlasilo.* (Kristol 1983: 76)

Michael Novak pouto mezi demokracii a kapitalismem jesté posiluje a tvrdi, Ze tento poli-
ticky systém je v praxi slucitelny jediné s trzni ekonomikou. (Novak 1992: 14)

6. ,,Neokonzervativci vidi ekonomicky rast jako nezbytnou podminku udrzeni socialni
a politické stability.” (Kristol 1983: 76)

Neokonzervativci tvrdi, Ze zadsadni roli v kapitalismu hraje ekonomicky rtst, ktery dodava
celému systému legitimitu. V tomto systému totiz pfirozené existuji velké nerovnosti, ale
pravé diky ekonomickému rdstu dochazi k Sirokému uplatnéni socidlni mobility (¢ehoz du-
kazem jsou i mnozi neokonzervativci) a k moznosti jednotlived zasadné zlepsit své postaveni
(v rémci inspirace Weberem napfiiklad Novak 1992: 37 nebo Kristol 1983: xii, atd.). Respekt
k demokratickému kapitalismu tak dale posilil neokonzervativni antikomunismus a nediivéru
k socialistickému paternalismu v¢etné jeho neefektivnosti (hlavné Kristol 1983: 114-122).

Mnozi neokonzervativci zacali v 70. letech studovat navic i ekonomii a v této oblasti pod-
porovali zejména mySlenku ekonomie supply-side, kterou pozd€ji pievzala administrativa
Ronalda Reagana?. Podle neokonzervativcl pravé tato koncepce obsahovala silny potencial
ekonomického ristu.

7. ,,Neokonzervativci vSak nejsou libertariani. Konzervativni socidlni stat nebo stat
,,socialniho pojisténi“ je zcela v souladu s jejich prfesvédCenim. Soucasny liberalismus,
ktery na jedné strané¢ masivné zasahuje do trhu, ale naproti tomu prosazuje absolutni
laisez-faire v oblasti mravti a moralky, je podle neokonzervativcl bizarni obraceni pri-
orit.” (Kristol 1983: 76-77)

Neokonzervativci prirozené neobratili uplné a nevzdali se prosazovani dilezité role statu
pii zajistovani socialniho minima pottebnym. Irving Kristol tento systém nazyva ,,stat so-
cialniho pojisténi“. (Kristol 1983: 76) Daniel Bell se sice dale nazyva socialistou v oblasti
hospodafstvi, ale i zde je vidét podobny pohled na véc. Socialismus v Bellové provedeni
neni etatismus a neznamena kolektivni vlastnictvi vyrobnich prostfedkt. Bell v této oblasti
Vet v prednost spolecenstvi pied jednotliveem a prosazuje zajisténi ,,socidlniho minima* pro
kazdého. (Bell 1999: 10-11)

8. ,,Neokonzervativci povazuji rodinu a nabozenstvi za nepostradatelné pilife fadné spo-
le¢nosti. Davéiuji ve vSechny zprostiedkujici instituce liberalni spolecnosti, které v ni
spojuji potiebu spolecenstvi a touhu po svobodé. (Kristol 1983: 77)

Spolecné s Kristolem se i ostatni neokonzervativci vydali smérem k tradicionalismu. Daniel
Bell povazuje tradici za zakladni pfedpoklad pro uspésné vyrovnani se ¢lovéka s mnohymi
zavaznymi otazkami jeho Zivota. Uceleny soubor odpovédi na Siroce definované existencialni
problémy pak nazyva kulturou. Bell fika: ,,V&fim v hodnotu podlozeného usudku o kvalité
uméleckych dél a povazuji za nezbytny princip autority pii urCovani hodnoty zkuSenosti,
umeéni ¢i vzdélani.“ (Bell 1999: 10) Teolog Michael Novak, ministr skolstvi v Reaganové
administrativé William J. Bennett nebo novinaf a speechwriter prezidenta Johnsona Ben
Wattenberg povazuji nabozenstvi a rodinu za dva pilife svobodné spolecnosti a své ¢lanky
Casto zakladaji na zdtraznovani rodinnych hodnot a tradi¢ni moralky (napfiklad Bennett
1988: 75, 238; Wattenberg 1984: 280).
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9. Zahranic¢ni politika ,.jestfaba“

Z téchto zakladi tedy vychazi novinarskd, akademicka, ale i prakticky-politicka ¢innost vétsi-
ny neokonzervativcti. Mnozi z nich sice postupné dosahli vysokych postil v americkych admi-
nistrativach, ale jak upozoriiuje i S. M. Lipset, Republikanskd strana a jeji prezidenti si vzdy
dokazali uhlidat posty, které jim nabizeli. Byvali trockisté a socialisté, levicovi liberalové
a socialni demokraté ptirozené nedostali pod svou ochranu hospodaiskou a socialni politiku,
ve které se s republikiny vyrazné neshodovali. Céste¢né ,,neokonzervativnimi se tak stala
pouze ministerstva, v ramci kterych panovala mezi obéma proudy shoda.

Prvni takovou oblasti bylo Skolstvi a ,kulturni® soucasti vnitrostatni politiky, kde exis-
toval dlouhodoby priinik nazorti v ramci konzervativnich hodnot a tradicionalismu. (Lipset
2003: 206) Druhou oblasti pak byla zahrani¢ni politika, kde obé skupiny spojoval bojovny
antikomunismus a nepfatelstvi k Sovétskému svazu.

Neokonzervativci obecné odmitali politiku administrativy prezidenta Jamese Cartera (Kris-
tol 1983: 231236, Kirkpatrick 1979), na jejiz kritice se do jisté miry vyprofilovaly jejich kon-
krétni zahrani¢népolitické nazory. Stejné jako budouci druha generace chovala i ta prvni nedt-
véru k mezinarodnim organizacim jako NATO? nebo OSN (Kristol 1983: 236-248, 227-231
a pozdé¢ji i napt. Kagan 2003) a v jejich sekretaridtech tvrdé branila narodni zajmy Spojenych
stati. Neokonzervativci tvrdé kritizovali pfedev§im OSN, kterou v hor§im piipadé¢ vidéli jako
reprezentanta svétového anti-amerikanismu (Kristol 1983: 229, 241), nebrali si servitky pfi
kritice zemi Ttetiho svéta, ¢asto spise anti-americkych, nez ,ttetich®, kritizovali také politiku
evropskych zaopatfovacich stati®® a vyzadovali skute¢né silné spojence v boji proti Sovét-
skému svazu.

Irving Kristol, William Bennett nebo Ben Wattenberg pii obhajob¢ svych narodnich zajma
Casto odmitali civilizaéné-hodnotovy relativismus a vychazeli z faktu, Ze zapadni civilizace
(a konkrétné Spojené staty jakoZzto jeji svrchovany reprezentant) je vyvojoveé i moralné na
vys$si Grovni nez ty ostatni. Zapad jako jediny civiliza¢ni okruh poskytuje svym obcantim
Siroce definovana préva a svobody, je podstatnym zptisobem sebekriticky a schopny zmény
a v porovndni s ostatnimi je také dostatecné efektivni a spravedlivy. ,,To jiz ddvno védéli
Otcové zakladatelé” (Bennett 1988: 196—197) a jejich dédicové jsou podle neokonzervativetl
povinni tento odkaz zachovat. Tato otevienost demokratického systému je vSak také jeho vel-
kou slabinou. (Wattenberg 1984) Zapadni zem¢ sice mohou vést kratkou valku na vzdaleném
ostrové bez pristupu novinaiti (Grenada, Falklandy) a takova valka dokonce posili narodni
hrdost jejich obcantl, ale v ptipadech dlouhych konfliktli s otevienym piistupem médii je
Zapad podle Wattenberga znac¢né oslaben oproti svym totalitnim konkurentim. Pravé pro-
to museji byt Spojené staty v ramci svych vztahl s okolim dostate¢né tvrdé (Bennett 1988,
podobné i Kagan 2003) a ¢asto svou silou radéji odstrasovat potencialniho konkurenta, nez
Cekat na pozd¢jsi konflikt s nim. Nejspis z tohoto hlediska vychazeji zahrani¢né politické po-
stoje neokonzervativcil vii€i stale ,,hobbesovskému* svétu narodnich statd. Moralni koncept
Zapadu a predstava o vlastnich narodnich zdjmech se pozdéji casto odrazely v konkrétnich
programech neokonzervativnich politikl1 pfi jednanich o odzbrojeni, v ekonomickych sporech
s Evropou nebo v ramci politiky viici latinskoamerickym zemim.

Podobné ndzory prvni generace jisté ovlivnily i pohled mnoha mladsich neokonzervativca
na roli Spojenych statd jako ,,benevolentni impérium®, které jediné mtize zajistit bezpecnost
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sebe a svych spojenci, a to praveé diky své Siroké ptitomnosti ve svéte. (Kagan 2003) Neo-
konzervativci tak predstavuji pravy opak zahrani¢né-bezpe¢nostnich piedstav starych repub-
likdnt a paleo-konzervativnich izolacionisti. Tradi¢ni republikansti politici jiz dfive odmitali
neokonzervativee jako ,,trojské koné* liberalismu ve svych fadach a hlasité je kritizovali (na-
ptiklad Patrick Buchanan nebo Clyde Wilson). Navaznost konkrétnich zahrani¢népolitickych
doktrin druhé generace na ideje starych neokonzervativet (i jejich Casté stiety s oponenty
v ramci Sirokého konzervativniho hnuti) vSak jiz nejsou pfedmétem této prace.

10. Novy nepiitel

Prvni vlna neokonzervativnich politikd a intelektualti dosahla svého ,,mocenského* vrcholu
v 80. letech, béhem prezidentstvi Ronalda Reagana. Po vitézstvi ve studené valce tito jest-
fabové ztratili své hlavni zahrani¢népolitické téma (svého neptitele) a v dobé plisobeni ad-
ministrativy popularniho demokrata Billa Clintona se spiSe potichu ,,prolinali* se strukturou
opozi¢nich republikdnil. Postupné tak v 90. letech silila druhé generace, ktera jednak vyriistala
z intelektuélniho a politického prostiedi svych otcti (a to doslova v ptipadé spiSe konzerva-
tivnich Johna Podhoretze a Williama Kristola), ale navic jiz byla zcela integralni soucasti
konzervativni Republikanské strany. William Kristol zaklada magazin The Weekly Standard,
roky okruh neokonzervativci a jejich spojenci, napi. Paul Wolfowitz, Richard Perle, Douglas
Feith, Lewis ,,Scooter” Libby nebo Elliott Abrams, Frank Gaffney, Jr. a Michael Ledeen. Ta-
kovy vyvoj vsak pro prvni generaci znamena setfeseni (nejspis i po letech k srdci nepfirostlé)
nalepky ,,neokonzervatismus“. V polovin¢ 90. let tak ,,otcové zakladatelé” vyhlasuji zanik
tohoto oznaceni (Kristol 1999: 40; Podhoretz 1996) a vidi své hnuti jako zcela pfirozenou sou-
¢ast (obycCejnych) konzervativet?’. Tato klinicka smrt v8ak netrvala dlouho a s teroristickymi
utoky 11. zati 2001 pfichazeji i nové vyzvy (a novi neptatelé) pro druhou generaci. Ta bere za
své snahy o iniciaci ,,nové viny demokratizace* a za podpory ,,otctl zakladatelt* (napiiklad
Podhoretz 2004, 2005) znovu ,,0zivuje* neokonzervativee v ramci Republikdnské strany a pii
vedeni americké zahrani¢ni politiky.

Poznamky

1. V ramci této prace rozdéluji neokonzervativni hnuti do dvou (spise ,,politickych® nez ,,lidskych®)
generaci, i kdyz jakékoliv ,,Skatulkovani* je pro toto veelku heterogenni hnuti pomérné obtizné. Prv-
ni generaci odvozuji od situace v 70. a 80. letech, politické uspésnosti neokonzervativci v této dobé
a jejich aktivity pfi ovliviiovani vefejného diskurzu i vladni politiky. V ramci prvni generace se se-
§li ,,otcové zakladatelé* neokonzervatismu s mladsimi a pravicoveéj$imi odborniky na mezinarodni
vztahy a zahrani¢ni politiku, mezi nimi napf. Richard Perle, Paul Wolfowitz nebo Michael Leeden.
Druhou generaci pak opiram o ¢innost Williama Kristola a Roberta Kagana a jejich schopnost spojit
starsi studenovalecné neokonzervativce (opét lidé jako Paul Wolfowitz nebo Frank J. Gaffney),
nekteré realisty a republikanské politiky. Velmi dobfe zdtivodnitelné je tedy i ¢lenéni na 3 generace
a to se zafazenim skupiny neokonzervativeti vékem blizkych Paulu Wolfowitzovi do samostatné
generace odlisné od ,,otcti zakladateli” na jedné stran¢ a generace ,.konzervativnich neokonzerva-
tived“ okolo Williama Kristola na strané druhé. Clen&ni na dvé generace se v mé praci tedy jevi jako



196 POLITOLOGICKY CASOPIS/CZECH JOURNAL OF POLITICAL SCIENCE 2/2006

jakési zjednodusenti, s jehoz pomoci se oddéluji zasadni politické Gspéchy neokonzervativniho hnu-
ti. Prvni generace smétovala svou ¢innosti k zisku vlivu na politiku administrativ Ronalda Reagana
v 80. letech. V 90. letech pak hnuti §ifeji prordstalo s Republikanskou stranou a orientovalo se na
konzervativni vnitini a silovou zahrani¢ni politiku, jejimz vysledkem byla na zacatku nového stoleti
i zahrani¢népoliticka koncepce soucasné americké administrativy G. W. Bushe. (Hoder 2006)

2. Seymour M. Lipset ve sv¢é studii jedinecnosti Spojenych statl Dvousecna zbrarn: Rub a lic americké
vyjimecnosti ukazuje Siroky rozkol, ktery béhem 60. let rozdé€lil nejen americké liberaly, nekomu-
nistickou levici, ale 1 samotnou Demokratickou stranu.

3. Osudy Irvinga Kristola jsou pak z tohoto pohledu ponékud nahnuté, jelikoz jeho politicka orientace
prochazela po ose neo-marxista, neo-trockista, neo-socialista, neo-liberal a kone¢né neo-konzerva-
tivec. (Kristol 1999: 3)

4. Jako jeden z podstatnych faktori je povazovano piesvédceni o systémové revoluénosti probihaji-
cich protestli. Do ¢ela mnohych iniciativ se totiz dostali radikalové, kteti se nechali ,,strhnout iluzi,
ze stoji u zrodu masového revoluéniho hnuti*. (Lipset 2003: 191)

5. Nekomunisticka levice povazovala zasah ve Vietnamu za obranu proti komunistické agresi. Jizni
Vietnam m¢l pied valkou labouristickou vladu, kterd udrzovala tésné kontakty na americky odbo-
rovy svaz AFL-CIO. (Lipset 2003: 202)

6. Spojené staty americké jsou mezi primyslovymi zemémi svéta vyjimecné také tim, ze v zasad¢ za-
branily vzniku masové socialistické strany nebo strany pracujicich. Tento jev nejen problematizoval
marxistické teorie o spojeni ekonomické vyspélosti statu a revoluéni uvédomeélosti jeho pracujici
tridy, ale dodnes zaméstnava sociology vysvétlujici ,,americkou vyjime¢nost“ v tomto sméru. Siro-
ké zdtivodnéni provedl napiiklad S. M. Lipset ve své knize Dvousecna zbran: Rub a lic americké
vyjimecnosti, kde diivody neuspéchu americkych socialistli rozdélil do skupin dle spolecenskych
a politickych faktort. (Lipset 2003: 90-92) Socialistické a délnické politické strany se v ramci
amerického stranického systému zatadily do skupiny tzv. ,.tietich stran®. Za druhou nejstarsi , treti
stranu“ (prvni je Strana prohibice) je povazovana Americka socialisticka strana prace, ktera byla
zalozena jiz v roce 1876. Toto prvni celonarodni sdruzeni (konfederace) rozli¢nych marxistickych
stran v USA se rozstépilo a spolecné s také rozstépenou Socidlné demokratickou stranou v roce
1901 zalozily Americkou socialistickou stranu. Podobna S§tépeni americkych socialistii byla po-
mérné Castd a stala se dalsim divodem jejich relativni slabosti. Socialistické hnuti v Americe bylo
mnohem doktrinaf$téj$i nez strany piisobici v ostatnich demokratickych zemich. I Marx a Engels
si stézovali, ze se socialisté nechtéji spojit s odbory v jednu velkou délnickou stranu a nebo ze
ve velkych méstech odmitaji spolupraci se socialnédemokratickymi silami. (Lipset 2003: 85-86)
Americka socialisticka strana se dale stépila na postoji k bolSevické revoluci v Rusku, k situaci
v Sovétském svazu nebo pozdéji v nazorech ke druhé svétové valce. Mnozi radikalni socialisté byli
zatykani a véznéni a od strany postupné odpadaly uvédomélejsi komunistické skupiny. Socialisté se
zapojili i do hnuti za obCanska prava a sporu o americkou zahrani¢ni politiku. Vietnam se stal dalsi
Stépici linii a socialistické strany se dale rozpadaly a sektarsky bojovaly. Tématu odolnosti USA
vici socialismu se napi. S. M. Lipset vénuje i ve svych dalSich pracech, viz ¢lanek Why Socialism
Failed in the United States.

7. Podle Normana Podhoretze v§ak zdaleka neslo o prvotni relevantni pouziti tohoto terminu. Podho-
retz v ¢lanku Neoconservatism: A Eulogy napsal, Ze tento nazev pouzil sdm jiz v roce 1963, pfi¢emz
,,Oxford English Dictionary jeho ptivod sleduje nazpét, do britského mésicniku Encounter z roku
1960, kde ho v recenzi uzil G. L. Arnold (pseudonym, jehoz néjaky ¢as pouzival zesnuly George
Lichtheim). Jisty dopis uvefejnény v Times Literary Supplement (Londyn) nachazi dokonce jeste
diivejsi pouziti v textu Dwighta MacDonalda, uvefejnéném v Casopise Reporter v roce 1952°.
(Podhoretz 1996) Shodou okolnosti v obou téchto ¢asopisech — Encouter a Reporter — pisobil
(ovSem ne v dobé¢ pouziti terminu) ,,duchovni otec* neokonzervatismu Irving Kristol.

8. Socialni demokraté podporovali Reaganovu zahrani¢ni politiku zbrojeni, vyrovnani armadnich po-
tenciald obou supervelmoci a branéni dal$imu sovétskému expansionismu. Na druhé strané silné opo-
novali vnitini politice administrativy ptedevsim v oblasti podpory velkych korporaci. (viz Right Web)



GLANKY / ARTICLES 197

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
22.
23.

24.

. Universita City College v New Yorku byla ve 30. a 40. letech 20. stoleti jednim z center socialistic-

kého aktivismu a ptezdivalo se ji ,,poor man’s Harvard“. (Hadar 1991)

Dale socialni védci z vyzna¢nych americkych universit jako Philip Selznick (Berkley), Peter Rossi
(Johns Hopkins), Morroe Berger (Princeton), I. Milton Sacks (Brandeis), Lawrence Krader a Bernard
Bellush (City University), Seymour Melman (Columbia), Melvin J. Lasky a dalsi. (Kristol 1999: 476)
Byli to napiiklad James Q. Wilson, Daniel P. Moynihan, Michael Novak, William J. Bennett ¢i
George Weigel. Nezidy byli i Jeane Kirkpatrick nebo Richard J. Neuhaus. (Podhoretz 1996)
Nejen promoci, ale i ptisobenim Sidneyho Hooka, jehoz prace pry Kristolovi pomohly objevit
omyly marxismu. (Kristol 1999: 6) Socialniho demokrata Hooka jmenuje Kristol ¢asto jako svého
dobrého pfitele, ktery mu nejednou pomohl v kariérnim rastu. S. M. Lipset jej pak oznacuje za
jednoho z prvotnich zastupcli neokonzervatismu. Sydney Hook byl touhle nalepkou na zacatku
70. let oznacovan svymi levicovéjsimi kolegy.

Ttidami Leo Strausse a hlavn¢ jeho zaku proslo vice vrcholnych ufednikti americkych administra-
tiv. Nejznaméjsim z nich je jisté Paul Wolfowitz.

Nekteti neokonzervativcei se od Straussiancti distancuji (Kagan 2006) nebo celkoveé zpochybiuji
ptimy vliv Straussova uceni na veétsi ¢ast neokonzervativniho hnuti. (Muravchik 2003b)

Jde o vyznamné sociologické prace z ,,volné trilogie” — Konec ideologie (1960), Prichod postindu-
strialni spolecnosti: Pokus o socialni predpoved’ (1973) a Kulturni rozpory kapitalismu (1976).
Samuel Gompers v roce 1886 zalozil Americkou federaci prace a vtiskl ji svou pfedstavu odboro-
vého zastoupeni délnikd. Bojoval za zlepSeni postaveni pracujicich ,.tady a ted™, a tak odmitl vliv
socialistickych intelektualli, kterym $lo spise o politickou proménu celé spolecnosti nez o délniky
samotné, a odmital i sympatizanty z fad stfedni tfidy, kterym tolik nezalezelo na okamzitém zlep-
Seni podminek v tovarnach. (Muravchik 2003a: 211-222)

Predevsim se socialni politikou administrativy prezidenta Lyndona B. Johnsona a s jeho projektem
Great Society.

Veterani Goldwaterovy prezidentské kampané se stali pfednimi politiky Republikanské strany.
Naptiklad pozdéjsi prezident Reagan se na ni podilel v Kalifornii a prezident Bush st. v Texasu.
Tento postoj také nejspis stoji u pocatku sporti téchto dvou hnuti o politiku Spojenych statii viici Izrae-
li. Stafi konzervativci skrze své ekonomické bryle vnimali zidovsky stat spiSe negativné kvili jeho
socialistickym zékladim. (Podhoretz 1996) Neokonzervativei na druhé strané neskryvali sympatie
nejen kvuli svym zidovskym kofentim (coz se stane problémem zejména pro druhou generaci), ale
hlavné z pohledu jejich zahrani¢né politického antikomunismu. Izrael byl vniman jako vyznamny
spojenec v oblasti obsazené komunistickym vlivem a velkym mnozstvim sovétsko-arabskych zbrani.
Inspiraci pro vznik riznych ,teorii spiknuti* ohledné neokonzervativniho hnuti neni jen jejich zi-
dovstvi nebo radikalné levicové zacatky, ale i neobvykle husté piibuzenské vztahy. Midge Decter
je manzelkou Normana Podhoretze, jejich syn John Podhoretz je novinaf a byvaly speechwriter
prezidenti Reagana a Bushe. Manzelka Irvinga Kristola, Gertrude Himmelfarb, je ¢lenkou neo-
konzervativniho American Enterprise Institute a jejich synem je William Kristol. Ten spole¢né
s Robertem Kaganem zalozili Projekt nového amerického stoleti, zdsadni instituci druhé generace
neokonzervativet. Robert Kagan pochdzi z tradiéné akademicko-vojenské rodiny podporujici
zbrojeni, neokonzervativce a silné postaveni Spojenych statl ve svété — otec Donald Kagan a bratr
Frederick Kagan. Atd. rodiny Wurmser, Bryen,...

Clenem byl i v té dobé jiz dvojnasobny guvernér Kalifornie Ronald Reagan. (viz Right Web)

Z hlediska Kristolova ideologického ,,turismu‘ je to dalsi a nejspi§ zdvére¢ny posun.

Jedna se o ¢lanek Confessions of a True, Self-Confessed-Perhaps the Only-, Neoconservative “.
Casopis Public Opinion je ,firemni* periodikum neokonzervativniho think-tanku American Enter-
prise Institute.

Irving Kristol se ve svych vzpominkach (Kristol 1999: 34-36) chlubi tim, Ze stal za poskytnutim
grantu American Enterprise Institute pro ekonoma z redakce Wall Street Journal Jude Wanniskiho.
Ten pak sepsal knihu The Way the World Works, ktera oslovila nejen mladého republikanského
kongresmana Jacka Kampa, ale diky jemu i prezidenta Reagana a politiku jeho administrativy.
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25. Neokonzervativci nebyli jedini, kdo kritizovali evropské spojence za jejich $tédré socialni systémy
a malé investice do zbrojeni. Z tohoto pohledu spise nedtivéfovali svym spojenciim v NATO a ob-
¢as zpochybnovali i samotny vyznam dalsi existence této organizace. Pti jednanich v 90. letech
o dal$im rozsifeni NATO na vychod vSak spiSe podporovali posileni vlivu Aliance i timto smérem.
Irving Kristol pfi kritice evropskych statii upozornoval, ze pro USA Studena valka nebyla az tak
,studena®, jelikoz v Koreji a Vietnamu ztratily az 100 000 vojaka. (Kristol 1999: 33)

26. Prave zde, v konfrontaci s evropskym systémem socidlniho statu, je vidét neokonzervativni pohled
na roli socidlniho systému. Neokonzervativci akceptovali ,,kapitalismus jakozto sice nedokonaly,
ale ptece jen prakticky nejlepsi znamy ekonomicky systém pro zlepSovani lidského udélu* (Meyer
—Joch 2003: 213), ale stale hledali v jeho ramci to spravné vyvazeni pomeéru statnich zasaht a svo-
bodného jednani obc¢anti.

27. Pres tato prohlaseni zustalo ,,levé kiidlo* diivejsich neokonzervativet spiSe v liberalné-levém pro-
stiedi a v ,,0koli” Demokratické strany. Mnozi tak nadale podporovali demokratické prezidentské
kandidaty McGoverna, Mondala, Cartera nebo i Clintona. (Lipset 2003: 207-209)
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