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Koncept cleavages v kontextu
kolektivni mobilizace’

JiRi NAVRATIL™

Abstract: Cleavages in the Context of Collective Mobilization

The article deals with the conception of cleavages and the prerequisites and/or possibilities for its application
in the study of modern collective action. First, a brief history of the concept is introduced and some of
its key later interpretations and elaborations are used to clarify the original theories of social divides and
political con icts, and to explore their structure, character and actors in more detail. On the grounds of
these suggestions, the article reviews the cleavage “freezing” thesis and discusses the processes of
transformation of modern cleavages, as well as the rise of “new politics” and “new social movements”.
Finally, a model of cleavage hybridization is proposed in order to explain the character, political context
and history of some major present-day social movements.
Keywords: cleavages, Rokkan, collective mobilization, social movements

1. Uvod

Pojem $tépicich linii! je i ptes relativné ranou dobu svého vzniku stale soucasti teoretické
a konceptualni vybavy moderni politické védy. Smysluplnému vyuzivani tohoto konceptu
v socialné-védni analyze i do budoucna by nicméné mélo piedchézet jeho opétovné promysle-
ni ve svétle souc¢asného stavu discipliny, i jeho konfrontace se souc¢asnou socialni a politickou
realitou ve smyslu jeho zpfesnéni a ,,0¢isténi“ (ptip. verifikace). Pfedkladany text se o toto
pokousi: na zakladé detailn€jsiho objasnéni vztahu mezi §t€picimi liniemi a kolektivni mobi-
lizaci v realiich zapadni Evropy se pokousi o reformulaci konceptu §tépicich linii — zejména
pak procest jejich transformace v ¢ase a jejich vzajemnych interakci — a o naslednou ilustraci
jejich analytického potencialu pro soucasny vyzkum kolektivniho jednani. Vychodiskem je
struény vyklad klasické konceptualizace cleavages, ktery bude postupné doplnén o nékteré
pozdéjsi interpretace a rozsifeni umoziujici lepsi napojeni konceptu na teorie kolektivniho
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vyskytem $tépicich linii a kolektivnimi politickymi mobilizacemi — socialnimi hnutimi. Na
zakladé toho se pak text pokusi nabidnout alternativni vyklad vzajemného vztahu a trans-
formace jednotlivych cleavages (¢i jejich mobilizacnich potencialtr), ktery by 1épe odrazel
soucasné socialni a politické redlie.

2. Klasicky vyklad cleavages

Koncept cleavages je jiz tradi¢né spojen se jménem S. Rokkana, ktery se (pozdéji také spolu
s M. Lipsetem) pokusil vylozit historii a mechanismy vzniku, struktury a formovani politic-
kych stran a stranickych systémt v jednotlivych evropskych zemich — a zejména pak vysvétlit
rozdily mezi nimi. Stépici linie chdpe Rokkan jako uréitou zakladni strukturu zésadnich (te-
maticky omezenych) protikladi-konfliktd na urc¢itém tizemi (proto také hovoii spiSe o clea-
vage structure, Flora 1999: 34), ktera obecné vychazi z procest funkcionélni a teritorialni
diferenciace evropskych spolecnosti, a kterd néasledné predurcuje (resp. omezuje) politické
jednani a kolektivni mobilizaci jejich obCant. Toto jednani (napf. politickéd participace) tak
v éfe moderni masové demokratické (tj. stranické) politiky neni ur€ovano volbou mezi roz-
manitymi, neustale a nekonecn¢ se ménicimi cili a tématy, ale je spiSe reakci na pomérné tizce
vymezenou sadu polarizujicich alternativ determinovanou hlubsi socio-kulturni strukturou
dané spolecnosti — tj. jde spiSe o vybér ,.historicky danych balicka programii, které vznikaly
na zakladé zminénych procest v urcitych sekvencich a které v konkrétnim ¢asovém ramci
a teritorialnim celku tvofi jistou hierarchii (cf. Lipset, Rokkan 1967: 2-3; Rokkan 1999: 276).
A praveé jejich konfigurace v uréitém ¢asovém obdobi ma podle Rokkana dominantni vliv pfi
utvareni politického a stranického systému v té které zemi: stranicko-politicky systém je tak
pro Rokkana jakymsi manifestem hlubsich socio-ekonomicko-kulturnich konfliktii, na druhé
stran€ je ovSem soucasné privilegovanou oblasti, kterd odraz téchto konflikti do znaéné miry
reguluje a ovliviluje.

Co se tyka konkrétniho obsahu rokkanovské teorie, jde o znamy vyklad &ty $tépicich
linii, které protinaji moderni narodni staty (resp. jejich politické systémy). Dv¢ z nich — tj.
centrum vs. periferie (konflikt mezi centralni, narodné-budovatelskou kulturou a etnicky,
jazykove ¢i nabozensky motivovanym odporem proti ni) a stat vs. cirkev (konflikt mezi mo-
censky se upeviyjicim statem a dosud privilegovanou cirkvi) — jsou disledky tzv. narodni
revoluce, zatimco konflikt mezi agrarnim venkovem a primyslovymi mésty-centry a konflikt
mezi vlastniky ¢i zaméstnavateli a ndjemci ¢i (ndmezdnimi) zaméstnanci jsou zase dusledky
primyslové revoluce (cf. Lipset, Rokkan 1967: 14—15; Rokkan 1999: 284). Pravé zminéné
revoluce mu slouzi pro vyklad mechanismi transpozice existujiciho socio-kulturniho napéti
do sféry politického a stranického systému moderniho statu. Rokkan tyto revolu¢ni udalosti/
momenty shrnuje do konceptu critical junctures, a kromé konkrétnich historickych zloma
(reformace, demokraticka revoluce a primyslova revoluce) k nim fadi rovnéz dlouhodobé¢jsi
strukturalni promény evropskych spolecnosti (zejména proces vzniku moderniho byrokratic-
kého statu a formovani primyslového kapitalismu) (cf. Lipset, Rokkan 1967: 37-38; Flora
1999: 37).

Souvislost mezi $tépicimi liniemi a kolektivni mobilizaci (pfip. politickou participaci) je
nicméné v Rokkanové dile vyloZena znacné vagné a pouze nepiimo: uz otdzka synchronizace
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a kauzalniho spojeni mezi samotnymi $t€picimi liniemi je spiSe opomijena (cf. Flora 1999: 39),
natoz aby se Rokkan pokusil o empirickou operacionalizaci nebo alespon zpiesnéni svého po-
jeti vzniku a dynamiky socialniho (politického) konfliktu ¢i kolektivni mobilizace z perspek-
tivy ¢i urovné samotnych aktérii. Privilegovanymi aktéry jsou v jeho pojeti politické strany,*
definované uzce jako ,.konglomeraty skupin, lisicich se ve velkém mnozstvi témat, ale ptesto
sjednocenych na zaklad¢ jesté vétsiho nesouhlasu se svymi konkurenty z ostatnich tabort*, kte-
ré vznikaji v dasledku polarizujicich vztahti v socialni struktufe (cf. Lipset, Rokkan 1967: 6).
Rokkan popisuje cely proces jakoZzto fizeny ,,shora“: vychazi z makro-socialnich procest,
které iniciuji vznik Stépicich linii, pfes jejich ,,samovolnou* krystalizaci a nasledny vznik
politickych alianci. Ty spolu v takto an sich vzniklém prostoru zacinaji soupefit a skrze vybér
optimalnich mobilizacnich strategii a oblasti usiluji o ziskani §ir$i socialni podpory (cf. Rok-
kan 1999: 266).

Uvedeny piistup s sebou ocividné nese mnoha omezeni a pfilisnd zevseobecnéni vyply-
vajici z vyuzivani strukturalistickych a funkcionalistickych koncepti a (Casto implicitné)
perspektivy teorie racionalniho jednani,’ a dale postrada podrobnéjsi konceptualizaci stfedni
urovné mezi socidlni strukturou na stran¢ jedné a politickym jednanim (preferenci) aktéra na
stran¢ druhé (podrobnéji viz napf. Thrift 1996: 62-93; Mjeset 2000: 386; Sitter 2002: 429).
Rokkan tak sice stanovuje klic¢ové proménné pii formovani moderni stranické politiky (aktéfi/
strany vymezeni pomoci svého vztahu k narodotvornym a teritorialné-centralizujicim Cinite-
[tm, limity pfi tvorbé jejich vzajemnych koalic a alternativy a naslednost pii $tépeni v mo-
mentech tzv. critical junctures /cf. Lipset, Rokkan 1967: 35-38; Rokkan 1999: 314, 316/),
nicméné se pritom upind spiSe k obecnéjsi historické analyze podminek a okolnosti tohoto
procesu (byt’ se z hlediska stupné abstrakce pokousi spiSe o teorii stiedniho dosahu), a ne
k detailni a komplexni analyze vlastni povahy a kontextu cleavages, jejich vztahu s dal§imi
mechanismy celého modelu (tj. pfedev§im se dvéma zminénymi revolu¢nimi zlomy) a prede-
v§im s procesy, skrze které dochazi k socialni (politické) mobilizaci (at’ jiz v ramci stranické
soutéZe, pti utvateni socialnich hnuti &i politickych protestl)® (napt. Stubager 2003: 4-5).

Jeho ,,pieklad” cleavages do procesu kolektivni mobilizace ¢i (z hlediska celkové socialni
reality omezenéji) do konkrétni dynamiky utvareni stranického systému tak zdstava znacné
schematicky a zjednodusujici.” Jinymi slovy, Rokkanovo (piip. Lipsetovo) makro-tiroviiové
pojeti cleavages opomiji detailn€jsi uchopeni postav a roli aktért® a nesamozrejmosti jejich
vzniku a ¢innosti, neumoziuje smysluplnou analyzu interakce mezi socidlnimi podminkami
a kolektivnim jednanim (politickou participaci), a nevyhnutelné tak otevira rozsahlé pole in-
terpretaci a nejriznéjsich pokusii o vyjasnéni tohoto konceptu.

3. Pokusy o reformulaci a upresnéni konceptu

Jednim z hlavnich ryst vétSiny z pozdéjSich interpretti rokkanovského konceptu cleavages
byla snaha o jeho operacionalizaci, tj. zejména o zmirnéni jeho makro-strukturalistickych
konotaci a jeho empirické ,,uzemnéni“. Cleavages tak prestavaji byt konceptualizovany
pouze jako pomérné neur€ité historické zdroje politického napéti a izolovany jako dicho-
tomické funkcionalni a teritoridlni opozice a jsou analyzovany spiSe ve smyslu své vnitini
struktury a vymezovany jako urcité formy socialniho (pfip. Zeji autoritativné-mocenského)
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vztahu, coz umoziuje jejich lepsi napojeni na soubor jevi spadajicich do oblasti kolektivniho
jednani. Dal§im vyznamnym tématem bylo upfesnéni obecné povahy cleavages — tj. spor
mezi zastanci uzsiho (politického) a §irSiho (socialniho) chapani Stépicich linii — a konec-
né role a vyznam aktéri, které byly v klasickych analyzach politickych konfliktd rovnéz
spiSe upozad’ovany.

3.1 Vnitini struktura

Otazka vnitiniho roz¢lenéni a vztahu jednotlivych komponent §tépicich linii byla vznesena
jednak v dasledku snahy o defini¢ni Cistotu a precizaci tohoto konceptu, jednak byla nutnym
predpokladem pro pochopeni konkrétnich procest jejich vzniku. Dusledkem této snahy je
samoziejmé také vitany heuristicky posun od perspektivy makro-historickych a makro-so-
cialnich predpokladii kolektivni mobilizace smérem k analyze faktickych mechanismii jeji
realizace. Mezi Casto citované post-rokkanovské pojeti §t€picich linii, které se na tomto posu-
nu podilely, patii koncepce Bartoliniho, pfip. Bartoliniho a Maira (napft. Kriesi et al. 2003: 3;
Kriesi 1998: 166; Sitter 2002: 429; Stubager 2003: 7-8; Enyedi 2005: 698).

Podstatna je zde analyza geneze cleavages, ktera se opira o solidni konceptualni zazemi
vychazejici z teorie socidlnich vztahtl a socialni exkluze/inkluze. Pravé z ni pak vychazi ana-
lytické rozlozeni konceptu cleavages na tii zakladni slozky: tj. na zajmové orientace zakote-
néné v socidlni struktufe (tj. zalozené na vzajemné se posilujicim pfistupu k moci, majetku,
vzdélani atd.), kulturni/ideologické orientace vychazejici z normativniho systému (tj. zalo-
zené na symbolické moci a kontrole kulturnich zdroju socialni diferenciace) a orientace cho-
vani vyjadiena organizovanym c¢lenstvim a jednanim (a nabirajici podobu socialnich hnuti,
zajmovych skupin a politickych stran) (cf. Bartolini 2004: 9-14). Aby doslo ke vzniku §tépici
linie — tj. k vymezeni se vici jiné socialni skupiné a ke spusténi procest samotné kolektivni
mobilizace —, je nutna aktivizace vSech tii zminénych komponent (d€leni): objektivni zajem
vyplyvajici ze socidlni struktury je transponovan do subjektivnich preferenci tehdy, kdyz do-
jde k zobecnéni (univerzalizaci) individudlniho zajmu do podoby kolektivniho pojeti dobra
skrze symbolicko-kulturni sféru (normativni systém umoziujici mj. konstrukci a reprodukci
kolektivni identity) a organizac¢ni formu (behavioralni systém) (cf. Bartolini 2004: 17).

Takto vzniklé $tépici linie jsou definovany jako trvalé a stalé ,,vnitini formy organizace
politickych déleni uvnitf teritorialné a vici zahranici konsolidovaného systému vlady*, které
mohou vznikat pouze v autoritou silné strukturovaném prostiedi socialnich interakei (tj. tam,
kde je systém vynucovani socialni konformity centralné, institucionalné a hierarchicky orga-
nizovan a fizen) (cf. Bartolini 2004: 3). Jinymi slovy, diraz je zde kladen na politicky silné
strukturované a reprodukované prostfedi. I pfes nesporny posun konceptu smérem k lepsi
operacionalizaci ve vztahu k dynamice kolektivni mobilizace (zejména diky predstaveni or-
ganizacni a normativni slozky socialnich konfliktl) u néj nicméné pietrvavaji n€které vyrazné
nedostatky: nedostate¢ny zajem o propojeni obsahové stranky cleavages s jejim socio-struk-
turadlnim pozadim vede k podcenéni prvku dynamiky a kontingence socialnich a politickych
mobilizaci (konfliktl), samotné pojeti cleavages je (i ptes sociologizujici analyzu jejich vzni-
ku) prilis zatizené institucionalné-politickymi faktory, a kontinualné dochézi také k upozad’o-
vani perspektiv, aktivit a schopnosti samotnych aktéra.’
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3.2 Obsah a kontext

Zajimavy piispévek k feSeni téchto problému pifindsi R. Stubager, ktery formalné piebird
zminény tfislozkovy koncept cleavages, nicméné nosné teoretické schéma ptivodniho rok-
kanovského konceptu (tj. Parsonsovu systémové-funkcionalistickou teorii) nahrazuje teorii
konfliktu. Pokousi se tak jednak o zdliraznéni vyznamu socialnich antagonismi vyskytujicich
se v socialni struktufe a jejich vlivu na formovani stépicich linii, konkrétné o konceptualni
rozpracovani (modifikaci) socio-strukturalni slozky cleavages skrze jeji individualizaci
a kontextualizaci. Stubager tak piekracuje rokkanovské hledisko zajmové skupinové orien-
tace, kdyz zakladnim vychodiskem konceptualizace této slozky (pro néj klicového elementu
cleavages) ¢ini zajmy jednotlivce a obraci pozornost ke kazdodenni individudlni zkusenosti
konflikti vyvstavajicich v disledku inkompatibility mezi nejriznéj$imi zajmy (at’ jiz mate-
ridlnimi ¢i duchovnimi) (cf. Stubager 2003: 22-23). Tak se vyhyba zna¢nému rokkanovské-
mu strukturalismu i Bartoliniho objektivismu, vnasi do konceptu Sté€picich linii (a nasledné
i kolektivniho jednani) siln€jsi prvek voluntarismu (byt tlumeného konstatovanim o vlivu
obecnéjsich spolecenskych rdmct a instituci na zminéné individudlni zajmy skrze definice
zdroji a novych témat /cf. Stubager 2003: 22/) a nabizi tak nastroje pro analyzu konkrét-
niho socidlniho kontextu. V tomto modelu se pak konfliktni téma stava $tépici linii teprve
tehdy, odkazuje-1i na konflikt z4jmd mezi riiznymi seskupenimi jednotlivet, pricemz logika
tohoto konfliktniho jednani je primarné socialni a teprve nasledné politicka (v uzsim smyslu
tohoto slova) (cf. Stubager 2003: 23). Tim se autor pokousi pfekonat dal§i omezeni piivodni
(post-)rokkanovské koncepce, ktera viceméné pfipisovala aktérim primarné (instrumentalné
¢i utilitaristicky interpretované) politické motivy, perspektivy a strategie voleb, pti¢emz opo-
mijela $irs$i a komplexnéjsi logiku socialniho jednani. Otevira tim moznosti hlubsi a variabil-
néjsi analyzy socidlniho (ale soucasné a predevsim politického) konfliktu, ve které je makro-
-socialni ramec (nastolujici témata a zpfistupiujici zdroje) dislednéji napojen na fenomén
kolektivni mobilizace a ktera kromé& operacionalizace socio-strukturalni slozky nezapomina
ani na organizacni a normativné-psychologickou dimenzi §tépicich linii (byt se jim dale
explicitné nevénuje).

3.3 Aktéfi

Vétsi diraz na postavy a ¢innost (kolektivnich) aktéri a jejich jednani se snazi do teorie §tépi-
cich linii integrovat Z. Enyedi. Jeho vychodiskem je pfitom pojeti cleavages jakozto dusledku
interakce mezi politickymi aktéry, pied-politickymi preferencemi, socialni a institucionalni
strukturou (Enyedi 2005: 700). Tim ¢aste¢né kopiruje strukturu navrzenou Bartolinim, jehoZ
normativni a organiza¢ni dimenze cleavages jsou u néj v perspektivé jednani transponovany
do dimenzi emotivni a kognitivni (socio-strukturalni dimenze se neméni), a cely koncept clea-
vages je zde — zejména na rozdil od Stubagera — jest¢ explicitnéji ziizen na oblast politické
soutéze. V tomto smyslu je koncept Stépicich linii propojen s konceptem obcanstvi (citizenry)
jakozto politicky vymezené kategorie jedince, a do role hlavnich kolektivnich aktérti jsou
postaveny politické strany.

Hlavnim Enyediho pfinosem k uz$imu propojeni konceptu cleavages a kolektivniho
jednani je jeho tvrzeni o rostouci konstruovanosti a kontingenci politickych konfliktd, které
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jsou podle n&j ze zakladnich $tépicich linii v socidlni struktufe transformovany skrze
(vice ¢i méné cilenou) aktivitu institucionalizovanych politickych aktérti — politickych stran
(elit).! Enyedi se nasledné pokousi o vyjasnéni procesu, béhem kterého dochazi k propo-
jeni socidlni struktury a kolektivniho jednani (zde ve formé politickych, resp. stranickych
preferenci). Jeho cilem je pfitom narusit ptivodni jednosmérnou a zna¢n¢ mechanistickou
predstavu o nereflektovaném vlivu socialni struktury na (politické) preference a Stépici linie.
Tim neodmita zcela pivodni rokkanovskou perspektivu,!! ale zdiraznuje roli aktéru a jejich
vliv v celém modelu dynamiky politickych konfliktii, které byly v rokkanovské perspektive
redukovany na ptrevazné vynucené ¢i predurcené jednani vychazejici z konfrontace aktért
s ,,danym* institucionalnim prostfedim, z ,,daného* rozlozeni hodnotovych (politickych)
preferenci v socialni struktufe a z pomérné uzce chapaného procesu tvorby politickych ko-
alic (cf. Enyedi 2005: 699). Jeho vykladovy model tedy popisuje cleavages jakoZto vzorce
politického konfliktu, které byly rozeznany, artikulovany a vyuzity politickymi elitami, uplat-
fujicimi své znalosti postojovych a socio-demografickych charakteristik elektoratu, pticemz
vychodiskem celého modelu se stava apel (stranickych) elit'? na tuto socialni skupinu. Jsou
to tedy strany-aktéfi, kteti artikuluji (a tedy tvoii) politické cleavages s vyuzitim existujicich
podminek v socidlni struktufe, a tim se snazi rovnéz o pfizptisobeni politické reality (véetné
podoby stépicich linii) vlastnim potfebdm a zajmim: utvaii a proménuji politické identity,
vyuzivaji existujici rozlozeni socialnich (skupinovych) hranic, hodnot ¢i potfeb v populaci
a soucasné pfitom reaguji na ostatni soupefici aktéry-strany. Jejich ¢innost je pfitom omezena
jak zminénym strukturalnim uspoiadanim, tak institucionalni strukturou daného politického
systému.

4. ,Nova politika“: staré vs. nové cleavages

Uvedené pokusy o ptekondni klasického vykladu $tépicich linii jsou i pfes svoje metodo-
logické odlisnosti do zna¢né miry kompatibilni, nebot’ usiluji o ptekonani rokkanovského
makro-historického strukturalistického pojeti, resp. o jeho operacionalizaci, kontextualizaci
¢i nahrazeni (pfipadné doplnéni) perspektivou aktéri. Nekteré jejich klicové momenty tak
lze vyuzit k lepsi integraci konceptti cleavages a kolektivni mobilizace: jde zejména o ana-
lyzu jednotlivych dimenzi §tépicich linii a zaméfeni pozornosti na jejich organizacni stranku
(Bartolini); dale o tendenci rozsifit koncept cleavages mimo Uzce ohrani¢eny prostor stra-
nicko-politické soustavy se v§emi disledky z toho plynoucimi (Stubager) a zahrnout tak do
oblasti analyzy $tépicich linii rovnéz privilegovanou oblast zajmu vyzkumu kolektivniho
jednani a politické participace — tj. socialni hnuti; a s tim pak kone¢né souvisi rehabilitace
role a vyznamu aktéri kolektivni mobilizace, upozoriujici na kontingenci a konstruovanost
politickych konfliktd (Enyedi). Ve vztahu k problematice cleavages a kolektivnimu jednani je
tak nové vznesena otazka vlivu a statusu socio-kulturni sféry, ktera (za soucasného respektu
autonomie sféry politické) nabada k dikladné diferenciaci jednotlivych dimenzi stépicich li-
nii, a pfinasi tak metodologické nastroje pro analyzu aktudlniho vyvoje politickych §tépicich
linii a kolektivni mobilizace.

Zajimavym testem konceptudlni Zivotnosti a metodologické aktualnosti takto redefino-
vaného konceptu cleavages se stala teze H. Kriesiho o proméné soucasného kolektivniho
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jednani a politickych konflikti v souvislosti s transformaci $tépicich linii. Kriesi pfitom vy-
chazel jednak z kritiky klasické rokkanovské teze tzv. zamrznuti cleavages," jednak z kritiky
nekterych pozdéjsich hypotéz (zejména o univerzalnim a nevratném poklesu vlivu cleavages
na politickou oblast) (cf. Kriesi 1998: 165-166). Kriesiho snahou bylo vyuzit modifikovany
koncept $tépicich linii pfi studiu soucasného kolektivniho jednani, tj. propojit jej s teorii
socialnich hnuti. Jeho pfistup je ilustrativni pfedev$im v tom, Ze v ném lze nalézt klicové
podnéty vyplyvajici z debaty o St€picich liniich, které jsou jasné identifikovatelné také v zave-
rech Enyediho a Stubagera (byt u€inénych pozdéji). V zasade jde o takové pojeti cleavages,
které je opét Cleni na tfi svébytné slozky — tentokrat nazvané socialné-strukturalni, kulturné-
-identitni a organizacni. Piestoze jde opét o vyjadieni v zdasadé téhoz (jak u Bartoliniho, tak
u Stubagera a Enyediho), je zde patrna snaha o co nejvétsi piiblizeni konceptu cleavages
soucasnym teoriim politické mobilizace a kolektivniho jednani. Obecné podminky kolektivni
mobilizace, které jsou na tento koncept izce napojeny, jsou pak podle né€j dany $irSimi socio-
-strukturalnimi a socio-kulturnimi faktory, ale v kone¢ném dasledku musi byt tento potencial
teprve politizovdn, tj. musi byt rozvinuta kulturni komponenta politické sféry (kolektivni iden-
tita, politické védomi) a soucasné s tim i jeji organizacni komponenta (infrastruktura socialni
skupiny) (Kriesi et al. 2003: 3—4). Kriesi tak spojuje §tépici linie s roz§ifenym, nekonvencnim
pojetim politické sféry — tj. kromé politicko-institucionalniho a elektoratné-stranického prvku
(Enyedi) sem tadi také ty kolektivni aktéry, kteti koherentné, organizované a v politickych
terminech artikuluji pfesvédceni, hodnoty ¢i zkusSenosti n€které socialni skupiny — aniz vSak
soucasn¢ zduraziuje jejich piimé ¢i institucionalni napojeni na vykon politické moci. Tim
se soucasné¢ vyhyba pfili§ sociologizujicimu pojeti cleavages (potazmo politické oblasti)
jakoZzto pouhého odrazu socialni struktury ¢i kulturni sféry (cf. Kriesi 1998: 167) a ponechava
v platnosti pfedpoklad autonomie politické sféry a kolektivnich aktéri, kteti se v ni pohybuyji
a svébytné tvaruji vyslednou podobu §tépicich linii.

Tento piistup pak Kriesi aplikuje pii obhajobé své hlavni teze, tj. Ze je zavadé&jici hovofit
o poklesu vlivu cleavages na politickou sféru, nebot’ diky piehlizeni nékterych empirickych
ukazateld se z obsahu analyzy vytraci pomérné novy mechanismus vzniku politického déleni,
konfliktti a mobilizaci ve vyspélych evropskych spole¢nostech. Tim je podle néj socio-eko-
nomické!* §tépeni soucasné Siroké stiedni tfidy, které predstavuje hlavni (byt ne vyhradni)
strukturalni zaklad pro tzv. hodnotové stépeni (konceptualizované nejcastéji jako tzv. post-
-materialismus)'s a které je také nasledné artikulovano v politické sféfe. Zhruba od 70.—80. let
20. stoleti je pak toto cleavage politicky reprezentovano piedevs§im tzv. novymi socialnimi
hnutimi (pfip. jejich postupné etablovanymi novymi stranickymi ekvivalenty) a agendou tzv.
,-nové politiky“. Nejpodstatnéj$im problémem, pied kterym pak tento jeho vyklad nové clea-
vage logicky stoji, je jeji vztah k tradi¢nim $tépicim liniim a otazka jejich vlivu (resp. proces
transformace $tépicich linii v ¢ase). Nelze pochybovat o tom, ze existuje vztah mezi existenci
a vyznamem starych a novych $tépicich linii v uréité spole¢nosti a kdy existujici sila starych
cleavages ovliviiuje moznost politické mobilizace (tj. dostupnost kulturnich a identitnich
ramct, zdroji, institucionalniho zadzemi apod.) napéti existujiciho v socialni struktufe a v ob-
lasti kultury. Mobiliza¢ni schopnosti (tradi¢nich) cleavages logicky zévisi pfedevsim na tom,
(1) nakolik tyto maji stale oporu v socidlni struktufe (tj. v existujicich pevné ohranic¢enych
a dobfe integrovanych socialnich skupinach) a (2) nakolik je samotna stépici linie v politické
sféte nepacifikovana a tudiz stale aktivni (cf. Kriesi et al. 2003: 6). Kriesi nasledné tyto dva
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faktory kombinuje do ¢tyic¢lenné typologie, ve které se pro mobilizaci novych politickych
konfliktli (a pro prosazeni se nové cleavage) jako idealni jevi situace, kdy doslo k proméné
¢i dezintegraci (otevieni) tradi¢nich socialnich opor tradi¢nich §tépeni a kdy jsou tato St€peni
institucionalizovana (tj. z hlediska zejména S§irs$i kolektivni mobilizace neutralizovana, pfi-
padné presunuta vyhradné na parlamentni uroven) (cf. Kriesi et al. 2003: 8). V tomto smyslu
pak také Kriesi jde dokonce tak daleko, Ze hovoii o souvislosti mezi silou tradi¢nich a novych
Stépicich linii jako o ,,vztahu s nulovym souctem® (cf. Kriesi et al. 2003: 4).

Kriesiho pojeti je diky ¢astecné reformulaci konceptu cleavages a jeho napojeni na teorii
socialnich hnuti schopno detailnéjsi a empiricky lépe zajisténé analyzy dynamiky politickych
konfliktd v soucasnych zapadoevropskych spole¢nostech. Jeho koncept je nicméné zrani-
telny praveé diky své zavislosti na historicky pomérné izce vymezeném referenénim ramei,
kterym pro Kriesiho byla tzv. nova socialni hnuti a post-materialistickd politika. Lze tak po-
lozit otazku, do jaké miry je jeho schéma popisujici dynamiku vyvoje a promény cleavages
vhodné pro popis sou¢asného stavu, ve kterém byla postupné nova socialni hnuti nahrazena
jinym, dnes jiz postupné jednim z dominantnich typti neparlamentnich kolektivnich aktérti —
tzv. alter-/anti-globaliza¢nim hnutim.

5. Alter-globaliza¢ni hnuti a model hybridizace Stépicich linii

Nastup soucasného alter-globaliza¢niho hnuti (anti-corporate movement, global justice move-
ment) lze spojovat s rozsifenim a Sirokym etablovanim se neoliberalniho kulturniho, ekono-
mického a politického modelu v zapadnich spole¢nostech (ale i v zemich Ttetiho svéta a mezi-
narodnich institucich), s postupujici socio-ekonomickou transformaci vyspélych spolecnosti
a kone¢né s novymi riziky vyplyvajicimi z procest globalizace. V disledku tohoto vyvoje
tak jsou tzv. nova hnuti nahrazovana jinym segmentem kolektivnich aktért (1épe feceno,
jsou do tohoto segmentu integrovana). Dochézi pfitom do znacné miry k vzijemnému
propojovani a modifikaci jejich agendy i socialni zdkladny (cf. Wallerstein 2005: 238-239;
della Porta 2007: 22) a nosnym se stava politicky program, ve kterém se odrazi dtraz staré
levice (dé€lnického a socialistického hnuti) na socidlni a ekonomické otazky (nyni reprezen-
tované zejména kritikou aktivit nadnarodnich spolecnosti, finanénich trhi a mezinarodnich
financ¢nich instituci, ale také pocitovanym zhorSovanim pracovnich podminek, rstu socialni
nejistoty apod.), pficemz artikulovany jsou soucasné principy tzv. nové politiky — tj. témata
lidskych svobod a prav, ekologie, prohlubovani demokracie atd. (cf. Starr 2000: 158—165;
Smith 2005: 233-234; della Porta 2005: 177—178; della Porta et al. 2006: 82—84).

Existence tohoto hnuti je empirickym dokladem uspé$ného naplnéni obou hlavnich podmi-
nek aktivizace politického konfliktu — tj. vzniku cleavage —, nebot’ zjevné doslo k Gispésnému
masivnimu rozvinuti socialné-organizaéni (rostouci socialni podpora a ¢lenska zakladna,
zrychlujici se proces vnitini organizacni strukturace hnuti i jeho ,,sitova™ povaha ve vztahu
k vné&jSimu okoli) i ideové-kulturni komponenty (dobra socio-kulturni i politicka ,,viditel-
nost“ hlavnich pozadavki a cildi hnuti, prosazeni a vysoka konfliktnost tématu ekonomické
a kulturni globalizace, jejich rizik, dopadt atp.). Nabizi se vSak spiSe otdzka povahy a cha-
rakteru této nové Stépici linie. Zde se zda, ze Kriesiho schematické vysvétleni vztahu mezi
tradi¢nimi a nové vznikajicimi cleavages neni zcela uspokojivé: nedoslo totiz ani k dasledné
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pacifikaci konfliktniho potencialu pfedchazejici(-ch) cleavage(s), ani k zasadni proméné — tj.
otevieni — jeji (jejich) socialni zakladny. Je tedy vhodné upravit piivodni schéma transformace
Stépicich linii s pomoci modelu Aybridizace Stépicich linii. Pokud budeme vychazet z , klasic-
ké* trislozkové struktury $tépicich linii, lze jednoduse sledovat, v jakém smyslu (a dimenzi)
1ze hovofit o (dis-)kontinuité nové cleavage ve vztahu k predchazejicim §tépenim:

1) socialné-strukturni slozka (tj. obecné socio-ekonomické podminky) se pravdépodobné
zasadne nelisi od podminek, které byly identifikovany Kriesim jakozto soucasti noveé,
post-materialistické cleavage (tj. jde o prostiedi individualizované, genderoveé i socio-
-ekonomicky pomérné homogenni, spiSe mladsi a vzdélangjsi ¢asti méstské stiedni
téidy /cf. Diani 2000: 401; della Porta 2005: 180; della Porta 2005a: 12/, byt rovnéz
z¢asti doplnované segmentem délnikl, odborait a stiedni generace /della Porta 2005a:
10, 16-19/);

2) socio-kulturni slozka je stale vice kombinaci aktivné utvareného protestniho diskur-
zu, interpretace reality aktéry ve svétle nékterych dichotomii klasické tfidni cleavage
(prakticky to lze ilustrovat zejména na ideové-programové spolupraci s nékterymi
staro-levicovymi politickymi subjekty, ozivovani témat politické ekonomie, kritice po-
stupujici privatizace a komodifikace vetejné sféry ¢i na dlirazu na zlepSovani zivotnich
a pracovnich podminek apod. /cf. della Porta 2005a: 20-23/) a liberalné-univerzalis-
tickych hodnot tzv. ,,nové politiky* (globalizace lidskych prav, demokratizace, ekolo-
gickd tematika apod.) (cf. Bandy, Smith 2005: 5-6; Giugni, Bandler, Eggert 2006: 5;
della Porta 2007: 236);

3) politizace této cleavage vychazi jednak z vytvoreného politického védomi a svébytné
kolektivni identity (v té se na jedné stran¢ odrazi idea rovnosti, ekonomické redistribuce
a socialni solidarity indikujici pfitomnost spiSe zminéného radikalné-levicového poli-
tického habitu /della Porta 2005a: 21/, na stran¢ druhé zde lze nalézt prvky liberalné-
-kosmopolitni — ¢i globalni — identity typické jiz pro vétSinu novych socialnich hnuti
/Edmunds, Turner 2005/), jednak z organizacni struktury (ta v sobé kombinuje orga-
nizaéni heterogenitu a snahu o demokratickou, neformalni, decentralizovanou a nehie-
rarchickou — sitovou — strukturu novych socialnich hnuti /cf. Smith 2005: 235-236/,
i kdyz svoji snahou o mezinarodni — byt zna¢né volnou — koordinaci svych aktivit ve
formé tzv. socialnich for do jisté miry pfipomina internacionalistickou tradici staré le-
vice /cf. Waterman 2005/).

6. Zaveér

Cilem tohoto textu bylo pokusit se o konkretizaci vztahu mezi §tépicimi liniemi a kolektivni
mobilizaci v prostoru zapadni Evropy, a demonstrovat tak stale aktualni analytické moznosti
tohoto konceptu pro analyzu soucasnych politickych konflikti.

Ptistup H. Kriesiho ilustroval potiebnost a uzite¢nost n¢kterych ptedchozich snah (Barto-
lini, Stubager, Enyedi) o rozpracovani klasického modelu $tépicich linii a plasticky naznacil
jeho moznosti pfi propojeni s vyzkumem socialnich hnuti. KliCovym je pfitom zejména
Kriesiho model vyvoje a vzajemnych interakci jednotlivych typt politickych konfliktd, kte-
ry souc¢asnému studiu kolektivni mobilizace nabizi tolik potiebnou diachronni perspektivu.
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Presto se tento nastroj ve svétle aktualniho vyvoje kolektivni mobilizace ukazal jako prili§
schematicky'® — ostatné jako takovy byl autorem pozdéji také do jisté miry revidovan (cf. Krie-
si 1998: 180-182). Nezbytnost jeho redefinice byla demonstrovdna na vySe uvedeném pfi-
kladu hybridni transformace tzv. post-materialistické cleavage (kap. 5), kdy analyza jednot-
livych dimenzi soucasného alter-globalizacniho konfliktu na jedné strané naznacila vyznam-
nou kontinuitu s post-materialistickou cleavage, na stran¢ druhé zase zietelnou piibuznost
s tradi¢nim tfidnim (socio-ekonomickym) §tépenim.!” Je tedy potieba iniciovat odmitnuti
puvodni Kriesiho hypotézy, ktera nastup noveé $tépici linie automaticky spojovala s poklesem
tradi¢nich politickych konfliktd, pfi¢emz byla opomijena moznost vzajemného posilovani/
oslabovani syntézy jednotlivych dimenzi'® téchto cleavages.

Stru¢né naznacéeny (a své dalsi upfesnéni dozajista vyzadujici) model hybridizace Stépicich
linii tedy usiluje o podrobnéjsi a vice komplexni vysvétleni promény souc¢asnych politickych
konfliktt a jejich kolektivnich aktérd i o navrzeni detailnéjsiho konceptualniho aparatu pro
jejich smysluplny popis, a tim soucasné piispiva k rehabilitaci vyznamu analyzy cleavages
pro studium soucasné socialni a politické reality.

Poznamky

1. Jako cesky ekvivalent pojmu cleavage je v tomto textu pouzivan termin ,,$tépici linie®, ktery podle
naseho nazoru 1épe nez kterykoliv jiny odrazi piivodni vyznam a metodologické konotace tohoto
konceptu. Ceska odborna literatura je nicméné v tomto ohledu nejednotna — pro kratkou diskusi viz
napf. Hlousek 2007: 362, obecnéji pak Bartolini 2004: 1-3.

2. Volba prave téchto dvou dimenzi jako klicovych souvisi s aplikaci Parsonsova funkcionalistického
schématu pro analyzu socidlnich systému a socialniho jednéni, respektive jejich vzajemnych vztahi
(tzv. A-G-I-L). Toto schéma pak Rokkan aplikuje od pocatku obdobi formovani evropskych stati
a narodu.

3. Tento pocet vsak v Rokkanovych studiich kolisa mezi ¢tyfmi az sedmi (Flora 1999: 36).

4. Rokkan hovoii také o socialnich hnutich (at’ jiz délnickych, nacionalistickych ¢i napt. Sovinistic-
kych anti-systémovych), nicméné je implicitné redukuje na organiza¢ni zarodky politickych stran
(alianci), jejich vznik a organizacni transformaci dale nerozvadi a povazuje je spiSe za samoziejmy
a nutny dusledek sirSich socialnich a kulturnich procest a struktury ptilezitosti v polity.

5. Viz napt. aplikace principli cost-benefit analysis (tj. perspektivy nakladl a ziskd) aktérd-stran
(ptip. hnuti) pti popisu procesu piekladu cleavages do stranickych systémi (cf. Lipset, Rokkan
1967: 32).

6. Napt. kdyz se Rokkan zabyva evropskym délnickym hnutim, omezuje se na konstatovani o vlivu
nékolika klicovych faktort (ideologické konstelaci, kulturnich tradicich, povaze politického pro-
storu, otevienosti dané spolecnosti), které¢ byly nastaveny béhem systémotvorného procesu budo-
vani narodl na pocatku procesu demokratizace a masové politiky a které mu pomahaji vysvétlit
vzdjemnou rozdilnost jednotlivych narodnich hnuti (cf. Lipset, Rokkan 1967: 21-23; Rokkan 1999:
312-313). Nedokaze vsak napf. objasnit formativni vnitni napéti mezi transnacionalni a nacionalni
dimenzi hnuti, kontingenci a specifi¢nost procesti tvorby jeho kolektivni identity nebo okolnosti
promény ¢i ruznorodost jeho ideové vybavy a mobilizacnich strategii. Rokkan tak stanovuje
podminky pravdépodobné nutné, nicméné ne (vzdy) dostacujici pro vznik, koherenci a kolektivni
vystoupeni politickych aktéri, coz ostatné sdm nepiimo ptiznava (Lipset, Rokkan 1967: 47).

7. Rokkan explicitné vénuje pozornost spise ,,podminkdm pro vyjadieni protestu a reprezentaci za-
jmi* nez samotnym mechanismiim procesu kolektivni mobilizace (napt. Lipset, Rokkan 1967:
26, 33, 42).
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. Oc¢ividnym piikladem je Bartoliniho behaviordlni slozka cleavages, ve které je kladen diiraz zejmé-

na na vnéjsi (organizacni, pozorovatelné, kvantitativni) zdkonitosti, okolnosti a vzorce socialniho
jednani, zatimco je opomijena perspektiva aktérd a smyslu, ktery své participaci ptikladaji.

Toto — byt nedisledné —naznacuje jiz Rokkan (Lipset, Rokkan 1967: 30-33; Rokkan 1999: 265-266).
Naopak Enyedi se snazi demonstrovat existenci nékterych voluntaristickych prvkll v samotném
Rokkanové pristupu (Enyedi 2005: 699). Rokkan a Lipset nicméné hovoii o stranach spiSe ve
smyslu jejich funkei v ramei Sir§iho celku nez jako o autonomnich, vlastni dynamikou a strategii se
vyznacujicich interaktivnich kolektivitach (cf. Lipset, Rokkan 1967: 5).

Svoji tezi o politickych stranach jako aktivnich tvircich politickych konfliktnich linii se snazi
empiricky dolozit na piikladu mad’arského Fideszu: v kontextu promén mad’arského stranického
systému popisuje jeho vyvoj v uplynulych 15 letech a srovnava jej s dal§imi stranami (cf. Enyedi
2005).

Tato teze hovoti o ,,ustrnuti* evropskych stranickych systému od 20. let (j. od obdobi posledniho
zésadniho demokratiza¢niho ,,skoku* evropské politiky) do 60. let 20. stoleti (tj. do doby, ve které
Rokkan s Lipsetem publikovali sviij klicovy text) mj. v disledku zna¢né schopnosti politickych stran
reprodukovat svoji volebni podporu na zaklad¢ tradi¢nich témat (cf. Lipset, Rokkan 1967: 50, 52;
Mair 1993: 121-122). Neni zde explicitné popien nastup nekterych novych, mimoparlamentnich
forem politického jednani a kolektivni mobilizace, nicméné je zpochybnéna jejich schopnost tvor-
by $irSich hnuti schopnych transformovat se na zivotaschopné politické strany (Lipset, Rokkan
1967: 54-55).

Jde o $tépeni zalozené na zaméstnaneckych rolich, kdy jedna ¢ast tzv. nové stiedni tiidy (tvofena
predevsim novymi nemanudlnimi specializovanymi kadry v administrativé socialnich a kulturnich
sluzeb ve statni spravé a neziskovém sektoru) obhajuje svoji autonomii vici tzv. technokratim
(manazertim, technikiim, ekonomtim, pravnikiim apod.) — tj. vuci jiné jeji ¢asti (cf. Kriesi 1989:
1080-1085).

Teze o nastupu post-materialistické politiky (nebo také tzv. teorie kulturniho posunu) vysvétlu-
je pokles vlivu tradi¢nich politickych cleavages a naopak nastup novych politickych konflikt
a aktérd (zejména tzv. novych socidlnich hnuti) jako dasledek naristu nového typu hodnot, které
jsou dusledkem relativné dlouhého a stale trvajiciho hmotného blahobytu vyspélych spole¢nosti
(cf. Inglehart 1990: 64-65; tyz 2000: 224).

K podobnému zavéru dospiva napi. M. Diani, byt’ skrze analyzu ,,novosti“ soucasnych socidlnich
hnuti. Diani piislusnost/odklon socialnich hnuti ve vztahu k tradi¢nim §tépicim liniim identifikuje
na zaklad¢ socidlnich vztahti a vazeb (#ies) mezi jeho ¢leny (i s hnutim-organizaci jako celkem a je-
ho okolim), kdy rozliSuje princip soustiedného (concentric) a kiiziciho se (intersecting) budovani
a fungovani socidlnich vztahti (¢lenstvi) (cf. Diani 2000: 397-398).

,;nové politiky* (Némecko, Svycarsko) se dnes alter-globalizaéni hnuti v mnohém podoba novym
socialnim hnutim, zatimco v zemich s historicky silnymi vzorci klasického tfidniho konfliktu
(Francie, Ttalie, Spanélsko) se toto hnuti profiluje vice jako radikélng levicové — viz della Porta
2007: 233-246, podrobnéji pak Sommier, Combes 2007: 117-121; Reiter et al. 2007: 57-58; Jimé-
nez, Calle 2007: 80.

Zajimavou poznamku na toto téma lze najit napi. také u Bartoliniho, ktery hovoti o vzajemnych
interakcich cleavages zalozenych na teritoridlnich, kulturnich a zajmovych opozicich, kdy prvni
dva typy maji (resp. historicky mély) tendenci aktivizovat se proti (protinat, pacifikovat) posledni
zminéné (Bartolini 2004: 5). Bartolini vSak tento problém nastinuje spiSe jako diachronni analyzu
vyvoje cleavages, nez aby se tomuto jevu vénoval v terminech synchronie vnitiniho pnuti a inter-
akce jednotlivych Stépicich linii.
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