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termin 1 v jeho originalnim znéni. Pro termin
peacekeeping operations je pouzivano souslo-
vi ,,operace na udrZzeni miru“ coby nejveérné;jsi
preklad anglického pojmu.
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TERORISMUS A VALKY
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Ackoli po skonCeni studené valky se svét
z hlediska mezinarodni bezpecnosti od za-
kladu zménil, napéti ze zivota narodl nevy-
mizelo. Odpadl strach ze znicujici valky mezi
dvéma nesmifitelnymi vojensko-politickymi
uskupenimi — NATO a Var$avskou smlouvou.
Ptislo uvolnéni mezindrodniho napéti a na-
stala citelnd demilitarizace mezinarodnich
vztaht. Jak vSak ukazuje Jan Eichler v knize
,,lerorismus a valky na pocatku 21. stoleti
(Karolinum 2007), valky se ve svéte stale
vyskytuji a neni jich malo.

Béhem prvnich dvou let po skonceni stu-
dené¢ valky doslo k ¢erpani ,,mirovych divi-
dend®. Vyrazné klesl pocet vojakid a v mnoha
zemich se zkratila délka vojenské sluzby. Ve
svété probihajicich valek a ozbrojenych kon-
fliktd ubylo asi o 40%. Soucasné doslo ke
snizeni prumérného poctu zabitych v jedné
valce: zatimco na pocatku 50. let 20. stoleti to
bylo 38000, v roce 2002 to bylo jen 600.

Studena valka pfinesla strategii jaderného
zastraSovani a vzajemné nadsazovani hrozeb,
v jehoz diisledku se vyhrocovala bezpecnost-
opatfeni a protiopatieni. Nikdy se vSak na-
Stésti nenaplnila ocekavani nejhorsiho moz-
né¢ho vyvoje. Zavaznost jaderné katastrofy

vyvolavala obavy, které vedly ke vzajemné
zdrzenlivosti a opatrnosti hlavnich aktért.

Pii odstranéni jadernych zbrani stiedniho
dosahu se Evropa zbavila nejnebezpecnéj-
Sich zbranovych systému. Snizilo se riziko
ztraty kontroly nad jadernym potencidlem
a rozpoutani jaderné konfrontace, kterou si
nikdo neptal. Odzbrojovaci smlouva z roku
1987 ptedstavovala zlom v rozb&hnutém
procesu uvoliiovani sméfujicim k definitiv-
nimu ukonceni konfrontace a studené valky.

Studenad valka skoncila rychle, piekva-
pive, necekané a klidné€. Vznikla zcela nova
situace. Globalizace odstranila bariéry a stira
hranice, propojuje jednotlivé staty i konti-
nenty. Vytvaii novy ramec nejen v oblasti
politickych a ekonomickych, ale i bezpec-
nostnich vztahti. Celosvétové se prosadil
ekonomicky a politicky model, tedy kapita-
lismus a liberalni demokracie. Pfesto valky
a ozbrojené konflikty ze soucasného svéta
nevymizely.

Eichler vyborn¢ zasahuje valky a ozbro-
jené konflikty do teorie mezinarodnich vzta-
ht. Valka je nic¢iva, ma neblahy dopad na
ekonomiku zemi, které jsou do ni zatazeny.
Ani konec studen¢ valky neznamena zasadni
zménu paradigmatu mezinarodnich vztaht.
Ustredni jednotkou mezindrodni politiky
zUstavaji staty, které se i nadale zaméfuji na
prosazovani svych vlastnich zajmda.

Ve prospéch realismu svédci fakt, ze vy-
znam a vliv statd jako zakladnich jednotek
mezinarodnich vztahi se po 11. zari 2001
nesnizil, naopak spiSe posilil. Kli¢ovymi
prvky napt. americké zahranicni politiky se
po 11. zafi staly vojenska sila a odklon od
téch mezinarodnich smluv a ujednani, které
by mohly omezovat americkou suverenitu
a jeji uplatiovani ve svéte. Urcitym problé-
mem realismu je, ze USA jakozto nejmocnéj-
§i stat svéta vyhlasily valku Al Kajde, ktera je
nestatnim Cinitelem.

Eichler zkouma Fukuyamovo pojeti glo-
balizace jako konce déjin, Huntingtonovo po-
jeti globalizace jako stietu civilizaci a Hoff-
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mannovu koncepci stietu civilizaci. Fukuya-
ma oznacuje za posthistorickou cast svéta,
ktera jiz ptekonala potiebu vést valky kvuli
uzemi, surovinam, obyvatelstvu nebo touze
PO uznani a prestizi a v niz s konecnou plat-
nosti zvitézila trzni ekonomika a liberalni
demokracie.

V historickém svété stale jesté hrozi, nebo
dokonce probihaji valky a ozbrojené konflik-
ty, protoze v ném zije spousta lidi s hrudi,
kteti jsou ochotni jit do boje, at’ uz ve jménu
velkych myslenek, boje o tizemi, pomsty za
predchozi pfikofi a utrpeni. V historickém
svété se nachazi mnoho strategickych su-
rovin, zejména pak ropa a plyn, které jsou
zivotné dulezité pro hospodatskou prospe-
ritu posthistorického svéta a lze zneuzivat
k politickym uceltim.

Huntington formuluje tfi zakladni pod-
minky miru v multicivilizatnim svéte: za-
sadu zdrzenlivosti, podle niz ustfedni staty
by se mély zdrzet intervenci v konfliktech
jinych civilizaci; zasadu spolecného zpro-
stiedkovani, ktera nabada ustiedni staty k vy-
jednavani, aby vyfesily ¢i zastavily valecné
konflikty na civiliza¢nich hranicich; a zasadu
sptiznénosti, podle niz lidé ve vsech civili-
zacich by méli hledat a rozsifovat hodnoty,
instituce a zvyky, které maji spolecné s naro-
dy ostatnich civilizaci.

Po skonceni studené valky doslo ke geo-
strategické revoluci — posunu od bezpecnosti
jednéch proti druhym (NATO proti VarSav-
ské smlouve) k bezpecnosti spole¢né, kterou
sdileji vSechny evropské staty, protoze se
uz navzajem nepovazuji za hrozbu. V tzv.
posthistorickém svété prudce klesla naléha-
vost hrozeb vojenského charakteru, objevuji
se vsak hrozby nevojenského charakteru.
V historickém svéteé vSak pokracuji valky
a konflikty.

Jako jedna z vaznych pficin véalek pisobi
diktatorstvi spolu s vypjatym nacionalismem.
Tento veskrze negativni poznatek vyzyva
k tomu, aby byl negovan v zajmu vytvoreni
povzbuzujiciho pozitivniho feSeni — odstra-

néni nacionalistickych diktatord a jejich
nahrazeni demokraticky zvolenymi politiky,
coz snizuje hrozbu valky a citelné rozsituje
prostor pro nevojenska a nevale¢na feSeni.

Zemé na svéte se dnes podle Eichlera déli
zhruba do tii skupin: prvni jsou zemé¢ s fun-
gujicim trznim hospodafstvim a parlamentni
demokracii. Druhou jsou zemé pifechazejici
od autoritafskych rezimt k trzni ekonomi-
ce a demokracii (vesmés zemé byvalého
vychodniho bloku). Tteti skupinu vytvareji
problémové staty, které zaostavaji za zbyt-
kem svéta, pficemz mnohé z nich jsou zmi-
tany etnickymi ¢i nabozenskymi konflikty.
Nejvetsi bezpecnosti se tési prvni skupina,
nejmensi téeti skupina.

Od roku 1990 do poloviny prvniho deseti-
leti 21. stoleti probéhlo ve svéte celkem 120
ozbrojenych konfliktl, v nichz byly zabity
Ctyfi miliony lidi a 40 miliont bylo vyhna-
no ze svych domovtll. Zejména na africkém
kontinentu vypukla po roce 1990 fada valek,
v nichz padlo nékolik miliont lidi a mnoho
miliontt bylo vyhnano ze svych domovi.
Etiopii a Eritreu, Somalsko, Kongo, Rwandu
a Burundi.
zustava uz od skonceni druhé svétové valky
Blizky a Stfedni vychod. Probéhla tam rada
mezistatnich valek, které mély tvrdy dopad
nejen pro zemée, které se jich ucastnily, ale
pro mezinarodni bezpecnost celého svéta.
Nejostfeji se projevuje izraelsko-palestinsky
konflikt. Izrael, ktery je v demografické ne-
vyhodg¢, klade dliraz na preemptivni strategii,
tedy predstihujici udery.

Varovnym spole¢nym rysem valek a kon-
fliktd poslednich desetileti je, Ze na rozdil od
minulosti ve velké vétSin€ probihaly uvnitf
statl a potvrdily neblahy trend nartstu podilu
bezbrannych civilistii na celkovém mnozstvi
obéti. Pokud na pocatku 20. stoleti na civilis-
ty pfipadalo 15% obéti valek, béhem druhé
svétové valky to bylo 50% a na prelomu
20. a 21. stoleti to je uz 85-90 %.
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Probihajici vnitrostatni konflikty nemaji
jasné vojenské cile a postradaji jasnou a uce-
lenou vojenskou taktiku a strategii. Nasa-
zuji se do nich nepravidelné ozbrojené sily
s nizkym smyslem pro vojensky fad a kazen.
V jejich jednani se ¢asto projevuje svévol-
nost a piedevSim bezohlednost a krutost
nejen vUci protivnikovi, ale rovnéz bezbran-
nym civilistim. To vytvafi vazny problém
pro vojenstvi USA a jejich spojenci.

Ucasti na valkach viak bohuzel nezistal
usetfen ani posthistoricky svét, tedy Zapad.
Béhem pouhych dvanacti let po padu zelez-
né opony vedl celkem ctyfi valky, v nichz
s vyjimkou zbrani hromadného niceni byly
nasazeny nejmodernéjsi zbran¢ a zbranové
systémy. Eichler zasvécen¢ analyzuje opera-
ci Poustni boufe v Iraku, Spojeneckou silu na
uzemi nekdejsi Jugoslavie, valku v Afganis-
tanu a valku v Iraku.

Ob¢ iracké valky byly vysledkem slo-
zitého a dynamického vyvoje vzajemnych
vztahtl Iraku a Spojenych statd. V USA se
vystiidaly postupné celkem Ctyfi adminis-
trativy (Ronald Reagan, George H. Bush,
Bill Clinton a George W. Bush), v Irdku byl
u moci diktator Saddam Husajn. Hlavnim
motivem pratelského ptistupu USA k Irdku
na pocatku 80. let byl strach z franu. P¥istup
USA k Irdku se pfitom vyvijel od pfimé pod-
pory az po vystupnované neptatelstvi a vyvr-
cholil svrzenim Husajna v roce 2003.

Eichler popisuje Saddamovu fatalni chy-
bu — invazi do Kuvajtu. Ocenuje, ze tehdej-
§i americkd administrativa nepostupovala
jednostranng, nerozhodovala bez ohledu na
minéni jinych zemi ¢i mezinarodnich organi-
zaci. Zameéfeni na multilateralisticky pfistup
pfinesl ovoce — béhem péti méesict velkého
diplomatického usili dokazaly USA vytvofit
docasnou koalici 33 zemi. Poustni boute
byla z hlediska mezinarodniho prava legalni
1 legitimni.

Druha vyznamna operace za ucasti USA
a jejich spojenct po skonceni studené valky
probéhla v roce 1999 nad tGzemim byvalé

Jugoslavie. Valka v Bosn¢ a Hercegoviné
znamenala smrt pro 200 000 lidi, dva milio-
ny musely zemi opustit. Eichler pfipomina
nazor Henryho Kissingera, ze NATO se tim-
to zasahem odklonilo od svého zakladniho
poslani, kterym je obrana vlastniho Gzemi.
Operace Spojenecka sila neméla mandat
Rady bezpecnosti OSN, vyvolala fadu pro-
testll a vaznych vyhrad ve svété¢ a dokonce
i uvnitf NATO.

Nejobjemnéjsi  kapitola v Eichlerové
monografii pojednava o globalnim terorismu
a valce proti nému. Jiz v 70. letech 20. stoleti
byl terorismus vymezen jako nova forma
valky s odliSnym slozenim hlavnich aktéra.
V pfipadé terorismu je stat vystaven do role
napadeného a vydiraného objektu. Pasivni
roli vnucuji teroristé i obyvatelstvu, kdyz
manipuluji s vefejnym minénim a vyvolavaji
reakce odpovidajici z4jmum, cilim a pred-
stavam teroristd.

Zakladnim rysem terorismu je nepiima
strategie. Klasické valky se vyznacuji pfi-
mymi, ¢elnimi souboji statu proti statu nebo
koalice proti koalici, které se mohou odehra-
vat na jedné nebo vice frontach. Naopak te-
roristé se vyhybaji pfimému ¢elnimu souboji,
napadaji zakefn¢ a necekané. Zasahuji spo-
le¢nost na nejcitlivéjsich a nejzranitelngjsich
mistech, ¢imz obchazeji nejsilnéjsi prvky
obrany své obéti.

Ve chvili teroristického uderu jsou mimo
hru nejnékladnéjsi a nejsofistikovanéjsi sys-
témy — mezikontinentalni rakety, letadlové
lodi, tanky, velitelské a §tabni systémy. Te-
rorismus je jedinou moznosti, jak zranit tak
silnou a bohatou zemi jako USA, proti které
nema piimy stfet ¢i souboj sebemensi Sanci
na uspéch. Soucasny globalni terorismus
stird rozdily mezi malymi a velkymi, mezi
slabymi a silnymi.

Terorismus je podle Eichlera rozptyleny
nepritel, ktery neni nikde a zarovein je vSu-
de, to znamena, Ze muze zakeiné udefit na
kterémkoli misté. Zatimco terorismus na
narodni Urovni vyuziva nasili k rozbijeni
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statd, terorismus na mezinarodni urovni vyu-
ziva nasili k rozbijeni statu quo na regionalni
urovni. Mezinarodni terorismus se tak pte-
menil v zadvaznou a naléhavou hrozbu celo-
svétového, globalniho rozméru.

Staty sponzorujici terorismus predstavuji
vazny problém mezinarodni bezpecnosti.
Zadny z nich nemé sily na to, aby vedl piimy
boj proti USA a jejich spojenciim. Podporou
teroristickych organizaci a jejich podnéco-
vanim vSak mulze prosazovat prekvapivé
a bolestivé rany — od zabijeni nevinnych pres
poskozovani infrastruktury az po §ifeni poci-
th beznadéje, nejistoty a marnosti.

Nova strategie teroristl zuZuje prostor
pro uplatiovani zasad valek s nizkym rizi-
kem pro zasahujici jednotky a pro civilni
obyvatele v oblasti zasahu. V bojich proti ne-
milosrdnym zabijakim, ktefi se ¢asto micha-
ji mezi venkovské ¢i méstské obyvatelstvo,
nelze nasazovat moderni letouny a shazovat
pfesné fizenou munici. Je naopak nutné na-
sazovat specialni sily, které jsou tvafi v tvar
domorodym gangsterim vzdy v nevyhode¢.

Politi¢ti a vojensti Cinitelé USA mohou
volit mezi dvéma zakladnimi moznostmi: uni-
lateralismus nebo multilateralismus. Eichler
souhlasi s Johnem Ikenberrym, ktery varo-
val, Ze v dusledku transnacionalniho charak-
teru soucasného terorismu je Cisté narodni
strategie neucinna, takze USA budou nuceny
ozivit liberalni pfistup a pochopit, Ze feSenim

neni rozmist'ovani vojsk, ale naopak dtiraz na
posileni prava.

Eichler souhlasi s Huntingtonem, zZe in-
tervence Zapadu do zalezitosti jiné civilizace
je nebezpecnym zdrojem nestability a poten-
cidlniho globalniho konfliktu. Iracka zkuse-
nost ukazala, ze valka proti terorismu mize
mit jak chténé, tak nechténé GcCinky. Kazdy
represivni zasah je vodou na mlyn teroristt,
protoze jim pomaha stylizovat se do pozice
obéti a na jejim zakladé pak dale rozsifovat
zakladnu svych stoupenct a podporovateltl.

Nadmérny diuraz na vojenské pfistupy
a nastroje v boji proti terorismu ma kon-
traproduktivni dopady. Jak ukazuje situace
v Afganistanu a Irdku, situace v misté se
zhorSuje, misto aby se zlepsovala, a vojen-
ska okupace vede k dalSimu nartistu poctu
obéti, a to jak v prube&hu vleklé asymetrické
valky, tak i pfi teroristickych utocich, které
tyto arabské zemé dostaly po tfech letech
okupace na pokraj obcanské valky.

Boj proti terorismu chape Eichler jako
dlouhodobé plisobeni, pfi némz se v nejvét-
§im mozném rozsahu pouzivaji nevojenské
prostfedky a nastroje, zejména pak politické,
diplomatické a ekonomické. Na rozdil od
koncepce ,,valky proti terorismu“ se kon-
cepce ,,boje proti terorismu® zamétfuje na
postizeni zakladnich kofent a pfi¢in soucas-
ného globalniho terorismu a na preventivni
strategii.
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