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s uzitetnym konceptem ,transnacionalné
vytvafené domaci politiky*. Tento koncept
pouziva predev§im pro vysvétleni mistnich
spojencil transnacionalniho kapitalu, ktefi
usnadnili pfechod k soutézivému statu. Pfi-
kladem je agentura Czechinvest. Na obec-
néjsi roviné dochazi pomoci tohoto konceptu
k problematizaci domnélé opozice statu
a kapitalu; ve skutecnosti mohou byt tyto
zajmy v souladu.

V ramci celé knihy probiha diskuse o tom,
co bylo anebo nebylo ,,mozné*, aby se stalo
v konkrétnich socidlnich, politickych a eko-
nomickych podminkach transformaci jednot-
livych statl. I proto autor pfindsi v prubchu
textu srovnani visegradské ctyiky se Slovin-
skem. To ukazuje, ze pfi restrukturalizaci
hospodarstvi na zacatku devadesatych let
existovaly i1 jiné alternativy. Moznosti to
jsou ale casto pouze teoretické. Normali-
zaéni myslenkova zakonzervovanost v Ces-
koslovensku pied rokem 1989 a nasledny
diskursivni ramec ,,antikomunismu* v Ceské
republice preferoval urcité strategie a do-
predu diskreditoval jiné. Drahokoupil dokla-
da, ze odpor ke statu jako vlastniku a upied-
nostnéni rychlé privatizace v Ceské republice
mélo svoji logiku v ramci uvazovani o pre-
chodu k trznim principim. D¢lo se tak ale
za cenu mozné likvidace podnikd a firem.
Jeho kniha je v tomto smyslu peclivou socio-
logickou analyzou toho, jak byly vytvoreny
podminky pro rozkradeni a znehodnoceni
statniho/vetejného majetku po roce 1989.

Globalizace a stat ve stredni a vychodni
Evropé je dilezitou knihou o internacio-
nalizaci ekonomik a statli v tomto regionu.
Prestoze byla napsana i vysla pfed svétovou
ekonomickou krizi, umoznuje pochopit zpt-
sob periferniho zapojeni stiedni a vychodni
Evropy do evropské a svétové ekonomiky
a nckteré dopady politik podporujicich za-
hrani¢ni investice. Souc¢asna doba je i testem
platnosti Drahokoupilovy teze o hegemon-
nim postaveni soutézivého statu ve zminé-
nych zemich. Ekonomicky rast a vytvareni

pracovnich mist v minulych letech dodavaly
legitimitu statnim strategiim, které podpo-
rovaly vstup zahrani¢nich investord. V mi-
nulych letech vSak soutézivy stat prokazal
znacnou stabilitu. Na trovni domaci politiky
nebyl napiiklad ohrozen ptichodem ODS do
Ceské vlady v roce 2006.

Podle databaze Narodni knihovny neni
tato kniha dostupna ani v jedné cCeské
knihovné, stejné tak v nich chybi fada za-
kladnich knih, na které Jan Drahokoupil od-
kazuje. I tak anebo mozna prave proto bych ji
rad doporucil k precteni.

Marek Canék
Ustav politologie Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy
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Martin Malia:

LOKOMOTIVY DEJIN. REVOLUCE
A UTVARENI MODERNIHO SVETA

Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2009. 427 stran.

Nebyva zvykem, aby byly recenzovany ceské
preklady zahranic¢nich publikaci. Domnivam
se, ze v ptipad¢ prace amerického historika
Martina Maliy, ktera chronologicky i lo-
gicky zavrsila celozivotni usilovani autora
o pochopeni modernich déjin, d&jin revoluci
a déjin Sovétského svazu, je nejen mozné, ale
vlastné i nutné udélat vyjimku. Knih tohoto
druhu skutecné neni mnoho. Malia spojuje
obrovskou erudici, vasen pro zpracovavané
téma, schopnosti konceptualniho mysleni
i hluboké komentafe ke kofenim a déjinam
komunismu, jedné z totalitnich ideologii,
jejiz ptsobeni bohuzel vyrylo v déjinach
20. stoleti hlubokou brazdu. Pfipocteme-li
solidni ptekladatelsky vykon Marka Pavky
a celkoveé dobie odvedenou praci naklada-
telstvi, je ziejmé, ze predkladana publikace
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si zdjem recenzentll a samoziejme¢ zejména
¢tenarti nepochybné zaslouzi.

Co je vlastné pro Maliu revoluce? Neni
to néjaky obecny fenomén, ale fenomén
specificky historicky spjaty s evropskymi
déjinami. Malia v podstaté konceptualizuje
jednotlivé evropské ¢i s Evropou spjaté
revoluce jako postupny proces, ktery za-
¢ind husitstvim a postupné se radikalizuje
smérem k 20. stoleti a bolSevické revoluci
v Rusku. Aby bylo jasno, Malia v zadném
ptipadé neni determinista, ktery by se snazil
nalézt néjakou nevyvratitelnou logiku histo-
rického vyvoje tak, jak o ni sni tfeba marxis-
té. Pouze poukazuje srovnavacim studiem na
posuny, kterymi se lisi jednotlivé historicky
probihajici revoluce, a poukazuje na nékteré
zobecnitelné trendy. Revoluce je podle Ma-
liy nutno studovat historicky v jejich sou-
vislostech, nikoliv obecné a trans-kulturné.
Zakladni badatelskou otazkou pak je, zda
existuji evropské revoluce jako specificky
strukturni model.

Za velmi dilezity a podnétny povazuji
Malitiv postulat, kterym vraci do hry poli-
tiku a zejména ideologii (v pocatecni fazi
nabozenské proudy) jako hlavni parametry
revoluce. Nelze neZz souhlasit s tim, ze
pouhé studium socidlnich zmén — tedy spise
vysledkli nez pivodct revoluce — nemize
plnohodnotné revoluéni situaci vysvétlit.
Podle Maliy socialni konflikt, jakkoliv roz-
meérny, k revoluci nestaci. Musi byt piitomen
ramec unitarniho statu, kde se bojuje o ,,jed-
nu sadu instituci® (s. 14). Revoluce se tak
stava zejména bojem proti starému politic-
kému systému. A musi byt také pfitomny
elementy participacni politiky a jeji pravni
a filosofické reflexe. To je také divod, pro¢
jsou revoluce fenoménem evropské politiky.
Blizsi sledovani jednotlivych revoluci pak
vede Maliu k pozorovani, ze revoluce se od
sebe vzajemné ,,uci®, a proto se radikalizuji
ve svych pozadavcich i modu operandi.
Inspirovan pristupem Tocquevilla a Webera
se Malia snazi o vysvétleni historickych uda-

losti a jejich blizké a v podstaté diachronni
srovnani.

Za zcela kliCovy prvek pro vysvétleni re-
voluci tak Malia povazuje déjiny revolucnich
ideji, které maji prednost pred déjinami revo-
lucni politiky a revolu¢nich socialnich zmén.
Proto muze také klast kofeny evropského
,,-modelu revoluce jiz do obdobi vrcholného
sttedoveku, kdy se objevily nové nabozenské
hereze, které se staly jakymsi prekursorem
dalsiho ideového vyvoje. Neopomiji ani
vliv feudalniho fadu a jeho pojeti politiky
a spole¢nosti. A mistem tohoto pohybu byl
evropsky kontinent. Na Evropu hledi Ma-
lia na jedné stran¢ jako na svébytny celek,
na stran¢ druhé diferencuje mezi Evropou
zapadni, ,,druhou” stfedni Evropou a Evro-
pou vychodni pfedstavovanou Moskevskou
Rusi, jakousi ,,kandidatkou Evropy* (s. 33).
Presvédcivymi argumenty ukazuje, ze toto
geopolitické a kulturni rozdéleni evropské-
ho kontinentu mélo svou platnost jiz v 15.
stoleti a neni bez vyznamu ani pro vyvoj
revolucnich ideji ani pro jejich posuny na
mapé evropského kontinentu.

Prvnim hnutim, které pfekrocilo hranice
mezi nabozenskym disentem a politickym
a socialnim prevratem, bylo husitské hnuti
(s. 54). Malia vsak v této souvislosti hovori
jesteé o jakési protorevoluci, nebot’ jeji aktéti
ji sami interpretovali v ryze nabozenskych
pojmech a kategoriich. Presto se zde poprvé
projevil evropsky revolu¢ni model pocitajici
s nasledujici gradaci revolucnich udalosti:
krize starého rezimu — marna snaha o re-
formu — revolta — (obcanska) valka —
thermidor/konsolidace. Pfi pfedstaveni hu-
sitského hnuti se Malia opira nejen o zapadni
historiky, ale také o prace Smahela, Bartose
a dalSich ceskych historikii a nachazi mj.
velmi zajimavé analogie mezi husitskym
hnutim a anglickou i francouzskou revoluci
(Cromwellowa New Model Army a sirotci,
basilejska kompaktata a thermidor).

Ani némecka reformace nepredstavuje
pro Maliu plnohodnotnou revoluci, zde
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pouziva pojmu semirevoluce, na niz se uka-
zuje, jak ptvodné nabozenské spory trans-
mutovaly do politické debaty. Navic byla
némecka reformace revoluci bez svého ther-
midoru a jasného konce. Byla to revoluce
preruSena a stala se tak vedlejSim modelem
k hlavnimu evropskému modelu vytycené-
mu jiz husitstvim.

V dalSim dgjstvi predstavuje Malia hu-
genotskou Francii druhé poloviny 16. sto-
leti, kde se revoluce tykala soupeteni dvou
politicko-nabozenskych stran, nizozemsky
model revoluce , stop-and-go“, revoluce,
ktera jiz neméla nabozenskou zapletku, ale
politickou rozbusku, a jejimz produktem byl
republikansky federalni stat. VSechny tyto
revoluce vSak predstavuji pouze predehru
pro prvni hlavni akt, kterému Malia vénuje
druhy dil své knihy — , klasické atlantické re-
voluce™ v Anglii 17. stoleti a USA a Francii
konce stoleti 18.

Zde se naplno projevuje komparativni styl
vykladu. Malia pfirozené¢ zkouma zejména
tfi velké ,,atlantické* revoluce navzajem, ale
nabizi tfeba i zajimavé analogie mezi ame-
rickou a nizozemskou revoluci. Pfesvédcive
vysvétluje také relativné nekrvavy pribéh
americké revoluce, kde se jednak rebelova-
lo proti institucim za oceanem, jednak byl
minimalni tlak na socialni zménu, ale také
ukazuje, ze americkd revoluce byla ano-
malii pouze svou relativné mirnou formou,
nikoliv svym zakladnim obsahem. Zajimavé
byly i pasaze, kde Malia ukazuje obrovsky
vyznam ideje svobody pro americkou re-
voluci, byt bylo jeji (skute¢né ¢i domnélé)
ohrozovani ze strany Velké Britanie misty
vniméno az paranoidné. NemenSi prostor
je logicky vénovan i francouzské revoluci,
ktera probéhla v zatim bezprecedentnich
méfitkach a znamenala v dobrém, ale
i Spatném rozhodujici krok smérem k mo-
dernité. Malia pfi srovnani ,,atlantickych®
revoluci také plasticky ukazuje nebezpecny
posun od dominantni ideje svobody k ideji
rovnosti.

Na ptikladu rozboru francouzské revo-
luce lze také velmi dobie ukazat zakladni
analyticky repertoar, ktery Malia ke studiu
revoluci pouzil a ktery zaroven obohacuje
heuristicky potencial knihy. Vyvoj dominant-
nich historiografickych nahledt na jednotli-
vé revoluce je doplnén rozborem historické
situace vedouci k revoluci (ramec revoluce).
Nasleduje vzdy popis samotného vyvoje
a zasazeni do obecného evropského revoluc-
niho modelu. Malia sice dominantni roli pfi-
klada vyznamu revolucnich ideji a ideologii,
neopomiji vSak ani socialni, ekonomické
a zejména politické faktory ovliviiujici vznik
a prub¢eh revoluci.

Jakési velké finale knihy tvofi ovSem jeji
treti ¢ast vénovana ,,usilovani o socialistickou
revoluci®. Malia nejprve analyzoval revoluc-
ni ocekavani vinouci se celym 19. stoletim.
Nemohu se zbavit dojmu, ze Malia vyznam
revolu¢nich aktivit 19. stoleti mirné podce-
nil. Revoluci let 1848—1849 naptiklad sice
pfiznal primat skutecné celoevropského
rozsahu, avSak pochybuje o tom, zda se
jednalo o skute¢nou revoluci. I pfi respektu
k rozpacitému vyznéni vysledku revoluce se
pritom lze domnivat, ze vSechny podstatné
prvky evropského modelu zde byly napl-
nény. Pravdépodobné podcenéni 19. stoleti
muzeme pripsat skute¢nosti, ze se Malia
koncentroval jiz na Marxe a socialismus
v anticipaci ruské revoluce 1917. Naopak
velmi zajimava a velmi plausibilni je Ma-
liova kritika Hobsbawmovy piedstavy ,,du-
alni revoluce®, tedy jakési jednoty francouz-
ské politické a britské prumyslové revoluce.
Malia velmi pfesvédcivé vyvraci tradova-
né ,,inherentni“ spojeni mezi socialismem
a industrialni modernitou, coz je — mimo
jiné —klicovy faktor nutny k pochopent, pro¢
mohlo dojit k revoluci 1917 pravé v Rusku
a pro¢ neni radno vnimat politiku jen jako
jakousi nadstavbu nad socioekonomickymi
vztahy. Dulezita je i Maliova poznamka di-
ferencujici pojmy , kapitalismus* a ,,socialis-
mus®. Zatimco pojem ,kapitalismus® popi-
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suje realitu, je pojem ,,socialismus® popisem
utopie (s. 297).

Ruskou revoluci chape Malia komplexné
jako sérii udalosti zacinajicich v roce 1905
a koncicich nastupem zfetelného stalinismu
ve 30. letech. V roce 1905 zacal pribéh rus-
ké revoluce jako pokus o skute¢né liberalni
revoluci, Malia doslova tika, ze Slo o ,,velky
okamzik liberalismu na ruské politické scé-
n¢“ (s. 350). Avsak velmi rychle doslo k ra-
dikalizaci a perverzi pivodnich cilti. Malia
pak na zakladé evropského modelu revoluce
velmi dobfe vysvétlil, pro¢ byl stalinismus
zcela logickym vyusténim bolSevické re-
voluce a sovétsky rezim ,realné existujicim
marxismem-.

Ackoliv se Malia perspektivé dalsiho vy-
voje v knize jiz nevénoval (kniha je uzavte-
na dvéma mimoradné zajimavymi dodatky
0 pojmu ,,revoluce* a o nutnosti vratit zkou-
mani revoluci vysostné historiografickou
perspektivu zamérenou nikoliv na obecné
struktury, ale na konkrétni dé&jiny, politiku
aideologie), je perspektiva dal§iho zkoumani
jasna: ,,Kdo vi, ktery rovnostarsky program se

muize stat obéti chiliastické a nasilnické
perverze? Muzeme proto ocekavat, ze vécny
navrat revoluéniho mytu v novych a neceka-
nych podobach, nas bude strasit dal* (s. 366).

Jak tedy ¢ist Maliovu knihu? Nabizeji se
Ctyfi ,,zanry®, pod které bychom mohli Loko-
motivy dejin ptifadit. Zaprvé se jedna o velmi
dobrou knihu komparativni historie nabi-
zejici zajimavé srovnani rtiznych historic-
kych fenomént revoluci. Zadruhé mizeme
knihu ¢ist jako zasvéceného privodce revo-
lucemi psaného autorem, jemuz kromé eru-
dice nechybi ani dar srozumitelného a misty
i pfijemné ironického vykladu. Zatreti muze
byt zejména tieti ¢ast knihy uzite¢nou korek-
ci nekterych zazitych spolecenskovédnych
predstav o 20. stoleti, které bohuzel neob-
stoji pfed soudnou stolici historiografickych
poznatkl. A kone¢né, zejména politologové
by méli Maliu ¢ist i proto, ze jeho kniha
predstavuje plaidoyer pro autonomii poli-
tiky a skvélou kritiku socioekonomického
determinismu.

Vit Hlousek
Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity



