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Macmillan, 2009. 290 stran.

Predsednictvi Rady Evropské unie (EU) zis-
kalo vice védecké pozornosti az na konci své-
ho dlouholetého nastaveni, vzniklého v po-
Catcich evropského integracniho procesu. Na
pocétku 21. stoleti se o této instituci ¢i funkci
EU objevilo vice praci neZ v uplynulych
desetiletich, coZ je jisty paradox. Stalo se tak
totiZ v okamziku, kdy predsednictvi ve svém
dlouhodobém nastaveni konci, tedy aspon
instituciondlngé. Lisabonskd smlouva, kterd
vstoupila v platnost v zavéru roku 2009, totiZ
predsednictvi pomérné zdsadné méni.

Recenzovand publikace Simone Bun-
seové, kterd se na predsednictvi zamétuje,
v8ak bilan¢ni praci neni. Autorka se ve své
monografii sice motivt, které vedly Evrop-
skou unii (Iépe teceno jeji Clenské staty) ke
zméné nastaveni pfedsednické funkce dotyka
(kapitola 2 a ¢astecné také kapitola 7), jadro
textu ovSem tvoii rozbor predsednictvi ma-
lych stati. Simona Bunseova si za jejich re-
prezentanty vybrala Finsko, Belgii a Recko.
Nevénuje se oviem komplexnimu zhodnoce-
ni vybranych predsednictvi, ale pouze jejich
schopnosti ovlivnit agendu Rady EU kyZe-
nym smérem. Touto optikou autorka nahlizi
také dalsi aspekty predsednické funkce — re-
prezentaci Rady EU v meziinstitucionalnim
vyjedndvani v EU, vnéjsi reprezentaci EU ¢i
negociaci v Radé EU.

Kniha je uvozena trojici teoretickych
kapitol. Simone Bunseovd v nich zaprvé
predstavuje sviij vyzkum, jeho limity, moz-
nosti a teoretické nastaveni. DluZno v této
souvislosti dodat, Ze monografie je ukotvena
v teorii nového institucionalismu, s jehoz
postulaty text pracuje. Ve druhém oddilu se

autorka vénuje historickému vyvoji pied-
sednictvi a jeho pomyslnému ,,mistu v in-
stituciondlni strukture EU. Tteti teoreticky
usek zpracovdvd moZnosti predsednictvi
jako urcovatele agendy Evropské unie, a to
s dirazem na moZnosti malych statu.

V teoretickych kapitoldch je price Si-
mone Bunseové inspirujici a pro zdjemce
o studium predsednictvi, vyjedndvani v EU
¢i instituci bezesporu pifnosnd. Koncentra-
cf na jedno dil¢i téma, agendu jedndni, se
autorka dostala do hloubky, velkym plusem
publikace je, Ze obsahuje fadu piipadu z pra-
xe predsednictvi. Ilustraci jasnych a hmata-
telnych situaci je nejenze patrné, co presné
ma autorka na mysli, ale navic kniha ziskava
na ctivosti. Velmi konkrétni je napiiklad
zohlednéni podminek pro uspéch predsed-
nictvi, kdy Simone Bunseovd poukazuje
na fadu vnéjsich a vnitfnich faktort, které
mohou predsednictvi ovlivnit (s. 56-58).
Pii vétich o vnitropolitickych podminkach
predsednictvi, kdy autorka referuje napfi-
klad k situaci ve Francii v roce 1995 ¢i ve
Velké Britdnii v roce 1992, si ¢tendf nejspise
vybavi piipad Ceského predsednictvi — vyjit
publikace o rok pozdéji, zcela jisté by si
¢esti politici ziskali dva tfi odstavce v akade-
mickém svété a své zdpadni predchidce by
suverénné zastinili.

Povedené je také zpracovani tif pripado-
vych studif — Finska, Belgie a Recka — které
tvori ¢tvrtou az Sestou kapitolu monografie.
Simone Bunseovd u kazdého pfedsednictvi
vybrala vZdy jednu polozku z agendy vniti-
niho trhu a jednu predsednickou prioritu
v oblasti spolecné zahrani¢ni a bezpecnost-
ni politiky a podrobné se jimi v souvislosti
s moznosti predsednictvi ovlivnit tuto agen-
du zabyvala. Napriklad u finského predsed-
nictvi tak ¢tenaf muze sledovat, jak Finsko
precizné vytvérelo projekt Severni dimenze
EU radu mésicl predtim, nez jej urcilo za
jednu z hlavnich priorit svého predsednic-
tvi. Popsany a presvédcivé vysvétleny jsou
vyjedndvaci strategie, které Finsko pouZilo
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k tomu, aby nebylo béhem piedsednictvi
nai€eno z toho, Ze na jednaci stdl poklada
agendu s vyraznym nirodnim zdjmem. Byt
se Severni dimenze EU mohla jevit jako
bezproblémovy a nekon iktni koncept (coZ
plati také o aktivitach Finska v oblasti infor-
macni spolecnosti, kterou Simone Bunseovd
vybrala jako ptiklad z oblasti vnitiniho trhu),
autorka plasticky poukdzala na opozici, kte-
rou Finsko muselo feSit, a hlavné na to, jakou
taktiku zemé zvolila. Velmi elegantné (a ¢ini
tak také v dalSich pripadech) se tak vyhnula
naiceni z toho, Ze pro dok4zéni toho, Ze pred-
sednictvi je vlivnd instituce, tcelové vybrala
priklady, jeZ ji vyhovovaly.

Erudovany a pusobivy dojem vystu-
puje také z belgického a teckého ptipadu.
Koncept knihy, kdy autorka rezignovala
na velké mnozstvi zkoumanych fenoménd
a uprednostnila maly pocet zemi, se ukazal
jako nosny a vhodné zvoleny. Stejné tak neni
na Skodu fakt, Ze hlavnim nastrojem, ktery
Simone Bunseovd zvolila, je deskripce. Au-
torka totiZ zjiSténé postiehy zdarile interpre-
tuje a diskutuje, a to pfedevsim se zminénym
novym institucionalismem. V této souvislos-
ti je ptinosnd zejména kapitola 7, kde se
autorka mimo jiné vénuje — moznd piili§
kratce — moznym dusledkim lisabonské re-
formy predsednictvi. Skoda je, Ze se aspoi
v zavéru publikace nepokusila zamyslet nad
tim, pro¢ malé stity umoznily to, aby byl
dlouhodoby koncept predsednictvi opustén.
Z knihy je totiZ patrné — a Bunseov4 to ostat-
né opakované tvrdi (napf. s. 212-215), Ze
predlisabonské nastaveni predsednictvi bylo
jednak vyhodné pro malé a stfedni zemé a za
druhé Ze vyhovovalo také fungovani EU.
Trochu poddimenzovéana je také odpovéd
na otazku, pro¢ bylo predsednictvi klicovym
prvkem diskusi o institucionalni reformé jiz
v dobé vzniku dstavy (napiiklad strana 202).
Simone Bunseova v této souvislosti pouka-
zuje spiSe na obecnou vyhodnost ,,starého*
predsednictvi, ale argumentaci jeho odpurct
se prili§ nezabyva.

Snad jediny vyrazné kriticky komentar
Ize mit k poznamkam, 1épe feceno ke zpu-
sobu, jak autorka pozndmky zpracovala.
Simone Bunseovd je fadi vSechny aZ na ko-
nec celé knihy, coZ pfi poctu nékolika stovek
poznamek, odkazu a citaci neni nej$tastné;jsi
zptisob. Ctenaf je totiz nucen — chce-li se
napiiklad dozvédét, kdo konkrétni vyrok
rekl — neustdle obracet stranky. Jakkoliv
legitimni a béZnd, uZivatelsky piijemnd au-
tor¢ina volba pravée nebyla.

Predchozi pozndmka o poznamkich
v Zaddném piipadé neznamend zdsadni vytku,
kterd by snizovala kvalitu recenzované kni-
hy. Naopak, publikace Simone Bunseové
predstavuje velmi zdafilou analyzu predsed-
nictvi, kterd je ptinosna pro vSechny, jez za-
jima svét instituci Evropské unie. K precteni
ji 1ze rozhodné doporucit a lze si prit, aby
podobné sofistikovand analyza vznikla také
na motivy ¢eského predsednictvi.

Petr Kaniok
Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity
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Kdyz se tekne liberalismus, vétSiné lidi se-
znamenych rdmcové s dé&jinami politického
mysleni vytanou patrné na mysli pojmy jako
jedinec, svoboda, pfirozena prava, spolecen-
ska smlouva, dé€lba moci nebo trZzni ekono-
mika. Déjiny liberalismu jsou pak obvykle
pojimdny jako vice ¢i méné uspé€$né pro-
nikdn{ téchto konceptt a jejich konkrétnich
usporddani v podobé normativnich politic-
kych teorii do politické praxe, pfi¢emZ tento
,pribéh* je rdmovan jmény jako Locke,



