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Integrace CR a stredni Evropy
do Spolec¢ného trhu EU
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Abstract: Integration of the Czech Republic and Central Europe
into the Common Market

The Czech Republic and other pos-communist countires in Central Europe (Poland, Hungary and Slovakia)
joined the European Union in 2004. However, political and economic integration is a continual process
that had already commenced with the democratic and market transitions of these countries. This paper
discusses the recent condition of convergence in the above-mentioned countries with special attention to
exploring possible relationships between level of current convergence and economic openness. We argue
that Central European countries are a clear example that proves that a significant level of convergence
through economic openness is possible, although not without possible future risk.
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1. Uvod

Ceska republika a dal3i byvalé komunistické zemé stiedni Evropy (Polsko, Mad’arsko, Slo-
vensko) vstoupily v roce 2004 do Evropské unie (EU). Politickd a ekonomicka integrace
je vSak kontinualni proces, ktery byl zapocat jiz demokratickou a trzni transformaci téchto
zemi. Konvergence stfedni Evropy (SE) k Evropské unii je v fadé aspektt Casto diskuto-
vanym jevem. Tento text nema za cil zkoumat samotny mechanismus realné ekonomické
konvergence,' ani diskutovat jednotlivé modely hospodafského ristu. SpiSe se snazi ana-
lyzovat jeden z Casto diskutovanych predpokladi hospodaiské konvergence a tim je mira
vnéjsi otevienosti a liberalnosti hospodarstvi a jejich vliv na hospodatsky rozvoj. I prestoze
mezi ekonomy panuje témeéf Uplna shoda ohledné prospésnosti mezinarodniho obchodu
(Mankiw 2003: 32), empirické studie sledujici vztah mezi otevienosti hospodarstvi a kon-
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vergenci zdaleka tak povzbudivé nevyznivaji (Smidkova 2001). V ptipadé ostatnich social-
nich védcu je nadSeni pro volny obchod daleko mensi (Wade 2010: 19-38, Cypher a Dietz
2009: 168-196).

Otazka miry otevienosti ekonomiky ¢i adekvatniho nacasovani jejitho postupného otevi-
rani se svétu a jeho vliv na hospodatskou konvergenci je stidle zhavym tématem pii ivahach
o svétovém hospodarstvi. Jedna se navic o navysost praktickou otazku. Zptisob, jakym si na
ni odpovidaji nejmocnéjsi predstavitelé doby, do zna¢né miry urcuje vSeobecny ideovy trend,
v jehoZz ramci operuji zodpovédni predstavitelé jednotlivych rozvinutych zemi, a dale politiku
fady pomérné mocnych mezinarodnich organizaci a nasledné také rozvijejicich se zemi. Ve
svém dusledku tak spolurozhoduje o Zivotnich podminkach milionti obyvatel. Odpovédi na
otazku ohledné vztahu mezi otevienim hospodaistvi a hospodarskou konvergenci se v pribé-
hu let ménily a my si tuto dynamiku v kratkosti nastinime v teoretické ¢asti textu. Na zakladeé
této kratké diskuse budou odvozeny dva alternativni scénafe konvergence s blizsi specifikaci
na prostiedi stiedni Evropy. Empiricka ¢ast prace se pokusi takovou konvergenci popsat,
a to v nékolika vybranych dimenzich. Cile tohoto textu jsou dva. Prvnim z nich je zakladni
deskripce miry, tempa a jednotlivych dimenzi konvergence CR a SE k primérné hospodaiské
urovni EU.2 Hlavnim cilem je pak upozornit na vypovédni hodnotu tohoto piipadu pro diskusi
o0 hospodatském rozvoji a rstu v rdmci discipliny mezinarodni politické ekonomie. Prede-
v§im pak na vztah mezi konvergenci a otevienosti hospodarstvi.

2. Teoreticka diskuse

S rozpadem kolonialnich ti$i po druhé svétové valce ziskala na dalezitosti otazka hospodar-
ského vyvoje nové vznikajicich pfevazné zaostalych statt (Rist 1997). Nazorovym prou-
dem, ktery tehdy prevladl, byl statni intervencionismus do hospodafstvi v podobé strategie
nahrazovani dovozu (Import-substitution industrialization ISI).* Zakladnim prvkem této
strategie byla ivaha, Ze zaostalé zemé tretiho svéta jsou specifickymi pfipady, na které nelze
aplikovat poucky standardni ekonomie. Argumentovalo se, ze z riznych davodu u téchto
zemi nedojde k samovolné konvergenci k vyspélym zemim pomoci ptisobeni volného trhu,
a proto musi nastoupit stat, ktery ma pro takovouto konvergenci vytvofit podminky (Oatley
2003: 115-136, Cypher a Dietz 2009: 220-234). V konkrétni rovin¢ bylo novym statim do-
porucovano, aby chranily své domaci trhy pfed zahrani¢ni konkurenci a snazily se vytvorit
ptvodni domaci primysl, ktery by byl vystaven zahrani¢ni konkurenci az poté, co mu bude
doptan ¢as k rozvoji a ziskani dostate¢né miry konkurenceschopnosti. Zvolenou strategii,
charakteristickou mj. i pomérné vysokymi cly a jinymi piekazkami obchodu, se fidila velka
vétsina rozvojovych zemi, a je nutno pfiznat, ze az do 70. let s pomérn€ znaénymi uspéchy
(Chang 2007: 9-14).

Béhem 70. let se ale vétsina téchto zemi dostala do znacnych potizi s deficity vetejnych
rozpoctl a deficity platebni bilance, které vyustily v dluznickou krizi prvni poloviny 80. let.
V ramci nove razené neoliberalni strategie, jejimiz principy se zacaly fidit i nejvyznamné;jsi
svétové ekonomické organizace (Mezinarodni ménovy fond — MMF, Svétova banka — SB),
byla dosavadni politika zcela zdsadné revidovana. Nova sada doporuceni obsahovala poloz-
ky jako snizeni statnich zasahti do hospodafstvi, privatizace, liberalizace cen a zahrani¢niho
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obchodu, otevieni se zahrani¢nim investorim. Rozvojové zemé se tlaku na revizi své dosa-
vadni strategie branily, ale vzhledem k tomu, Ze fada z nich se postupem doby stala zavisla
na pomoci predev§sim MMF, neoliberalni strategie nakonec zvitézila a ob¢ instituce se staly
hlavnimi motory globalizace (Woods 2006: 2—4). Zatimco béhem prvnich dvou povalecnych
dekad vyspélé zemé tolerovaly vyss$i miru protekcionismu u svych méné rozvinutych partne-
i, od 70. a pfedevsim 80. let se mira tolerance znacné snizila. Rozvojové staty musely Casto
oteviit nejen svij trh se zbozim, ale byl vyvijen stale vétsi tlak na odstranéni bariér proti
volnému toku kapitalu, coz byla oproti prvnimu obdobi zcela nova situace, a to rovnéz pro
vyspélé zeme (Chang 2007: 69—88).

Vysledkem vsak byla pfevazné stagnace, maximalné pouze nevyrazny rist, misty dokonce
hospodarsky propad. Na rozdil od prvniho obdobi po konci druhé svétové valky, kdy svét
skutecné realné konvergoval, je charakteristickym prvkem od 80. let spise divergence (Chang
2007: 10—11, Cypher a Dietz 2009: 240-243). Uspé&snych piib&ht bylo poskrovnu* a snad az
na Chile® se staly pfedmétem tvrdych sporti o to, zda jejich uspéch byl vysledkem aplikace
neoliberalnich nebo téch spravnych intervencionistickych piistupt (Gilpin 2001: 331-333).
Zastanci neoliberalismu poukazovali na politickd opatieni, kterd davala v téchto n¢kolika
malo uspésnych zemich prostor volnému piisobeni trhu, véetn¢ snahy o zapojeni se do své-
tové délby prace a otevieni se svétu (Bhagwati 2007, Krugman a Obstfeld 2003). Zastanci
intervencionismu na druhou stranu zdiiraznovali nezastupitelnou roli statu pii de facto umelé
tvorbé téch spravnych komparativnich vyhod a ukazovali, Ze otevienost, jestli se o ni da
viibec mluvit, byla zna¢né vybérova a zcela slouzila uc¢elim rozvoje hospodaistvi podle
vladnich ptedstav (Chang 2007, Stiglitz 2003). Od druhé poloviny 90. let tak opét zacaly silit
hlasy o neadekvatnosti prosazované strategie. Ty nakonec vyustily az v nasilny stfet béhem
zasedani WTO v Seattle v roce 1999. Silici kritika pfiméla nejmocnéjsi svétové hrace k jisté
zmeéné pristupu, to se projevilo pfedevsim v ¢asteéné zméné ptistupu SB, naopak MMEF stale
prosazuje vicemén¢ stejny balik opatieni (Chang 2007: 18-20).

Tento text ma piispét do stale probihajici diskuse o vztahu mezi otevienosti zemé a hospo-
datskym rozvojem upozornénim na, v této debaté do znacné miry opomijeny, ptiklad konver-
gence stfedni Evropy smérem k vyspélym statim Evropské unie.

3. Vymezeni zkoumané oblasti

V dobé nejvétsiho vlivu neoliberalismu na prelomu 80. a 90. let doslo k rozpadu vychodniho
bloku a tehdejsi centralné planované ekonomiky se ocitly pied problémem, jak transformovat
sva hospodafstvi. Logickou volbou byla aplikace tehdy pievladajiciho modelu. Je pravdou, Ze
jednotlivé transformujici se ekonomiky se neoliberalni ortodoxii fidily do velmi rozdilné miry
(Belka 2001, Bokros 2001, Krkoska 1999). Pro nas piipad ale neni rozhodujici, zda se ta ktera
zemé rozhodla jit cestou Sokové terapie nebo gradualismu. Rozhodujici je, do jaké miry se
tyto zemé rozhodly zapojit do svétového hospodafstvi a oteviit se tak svétu. Je potfeba jasné
fici, ze zem¢ SE se béhem velmi kratké doby staly jednémi z nejotevienéjsich ekonomik svéta
a Ze v nastoleném trendu pokracovaly az do svého vstupu do EU. Co se tyka hospodarskych
reforem jako celku, lze konstatovat, ze zmény pfistupu k zahrani¢nimu obchodu patfily k nej-
rozsahlejsim (Griffits a Wall 2004: 630-631).
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Nez pristoupime k samotné analyze, je potieba ujasnit si nas hlavni postulat o otevienosti
hospodatstvi. Co tedy mame na mysli, kdyZ tvrdime, Ze zemé SE byly otevienymi ekonomi-
kami? Otevienost se podle nas neda charakterizovat jednou proménnou, nybrz je souborem
nekolika jak tvrdych, tak mékkych charakteristik. Mezi tvrdé charakteristiky patii celkova
mira ochrany domaciho trhu pomoci cel a kvot a mira zapojeni se do svétového hospodarstvi
mefitelnd pomérem mezinarodniho obchodu k HDP. Mezi mékké charakteristiky patii ad-
ministrativni a jiné pfekazky mezinarodniho obchodu a ztotoznéni se statu s cilem nastoleni
mezinarodniho systému volného obchodu.

O velmi nizké mife celni ochrany zemi SE hovoii naptiklad mnohem nizs$i mira piijmt
vetejnych rozpoct z tohoto zdroje, nez je typické pro zbytek svéta. Co se tyka miry zapojeni
do svétového hospodartstvi, zemé SE se velmi rychle staly jednémi z nejvice integrovanych
do svétové ekonomiky (Griffiths a Wall 2004). O pozitivnim zaméteni elit k otdzce volné-
ho obchodu mluvi usilovna snaha o pfipojeni do EU a pokus pfekonat pfechodné obdobi
mezi transformaci a vstupem do EU vytvofenim vlastni zony volného obchodu — CEFTA.
Snizovani administrativnich piekazek zajistovaly pfedvstupni evropské dohody (Cihelkova
2004: 198-212). Zemée SE tedy pattily za pomérné kratkou dobu od zahdjeni transformace
mezi nejotevienéjsi ekonomiky svéta.

Nyni blize k charakteristikim potiebnym pro sledovani miry konvergence. CR a dalsi
zemé SE piedstavovaly v obdobi pied liberalizaci malé a vyrazné méné rozvinuté ekonomiky
(nizs$i ptidana hodnota vyroby, nekonkurenceschopny primysl, neodpovidajici struktura eko-
ven a koupéschopnost, nizsi kvalifikace a hor$i vzdélanostni struktura, nizky vykon vyzkumu
avyvoje, zaostala infrastruktura, neflexibilni trhy). Starsi clenské staty EU (tj. EU15) zahrnuji
velké/vétsi ve vSech piipadech pak vysoce rozvinuté ekonomiky (vyrazné silngjsi ve vSech
sledovanych aspektech, nez byly tzv. nové Clenské staty a staty SE). Zaroven vytvofily vyso-
ce kompetitivni spoleény trh kontinentalniho rozsahu. Jednotlivé firmy pivodem ze starSich
¢lenskych statl byly pevné etablované, dosahly tspor z rozsahu a tézily z dalSich benefitii
obrovského jednotného trhu.

Ob¢ skupiny zemi spolu vytvorily regionalni preferen¢ni ujednani na urovni uplné hospo-
datské unie. Zemé stiedni Evropy nejprve dramaticky liberalizovaly sviij zahrani¢ni obchod
mimo EU a nasledné do ni vstoupily bez vyznamnéjsich vyjimek (alespon pokud jde o volny
pohyb zbozi, kapitalu a sluzeb). Napojily se tak béhem velmi kratkého obdobi ekonomickymi
toky na evropsky trh a nasledné — ve stfednim ¢asového horizontu — se do n¢j bezezbytku
integrovaly. V této souvislosti se logicky vzdaly velké vétSiny nastroji samostatné zahraniéni
hospodarskeé politiky, a to nejen v ramci vlastni EU, ale i pokud jde o celou svétovou ekono-
miku. Hovofit tak 1ze o mimotradné rychlé a hluboké integraci relativné zaostalych ekonomik
do mnohem v¢tsi, etablované ekonomiky vyspélé.

4. Alternativni scénare
Mame za to, Ze i pres jista specifika lze na piipad integrace ekonomik SE do EU aplikovat

nejobecnéjsi teoretické postulaty o vyvoji v pfipadé kompletni liberalizace skupiny méné roz-
vinutych zemi do moderni, mnohem vétsi a vysoce integrované ekonomiky.
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V ramci teoretické diskuse hospodatského rozvoje mizeme velmi obecné identifikovat
dva modelové scénafe dalsiho vyvoje. V jejich ramci také blize specifikujeme, co si pro po-
ttebu tohoto textu pfedstavujeme pod pojmy konvergence ¢i divergence ekonomik.

Scénar 1 — Divergence

V dtsledku vélenéni méné vyspélych ekonomik do relativné liberalni a siln€ integrované eko-
nomiky mohlo dojit k divergenci. A to pokud jde o oblast ekonomické efektivity, tak o struk-
turu ekonomiky. V zaostalé ekonomice by probihaly vyroby s nejnizsi ptidanou hodnotou,
naro¢né na nekvalifikovanou praci, doslo by k dal§imu rozevirani niizek mezi zemémi méteno
produkci na jednoho obyvatele, a tedy nartstu rozdilu v Zivotni urovni.

Bylo by mozné hovofit o existenci pfimé souvislosti mezi rychlej$im ristem ¢i pokraco-
vani rastu ve vyspélejsich ekonomikach a mirou a rychlosti zaostavani slabsich ekonomik.
Z toho by bylo mozné usuzovat na exploataci zaostalé ekonomiky. Tato by konkurovala vyso-
konéakladové ekonomice pouze nizkou cenou prace. Zisky z vyuziti levné prace by proudily do
vyspelé ekonomiky, stejné tak vynosy z vyuziti kapitalu proudiciho z vyspélé ekonomiky do
zaostalé. Zatimco ve vyspélé ekonomice by doslo k pfesunu pracovni sily do vyrob s vysokou
pridanou hodnotou, v zaostalé se ve stejném obdobi zafixuje a posili tendence k vyrobam
naro¢nym na nekvalifikovanou praci.

Rozdily v ekonomické strukture by dale narostly a zafixovaly se.

V zaostalé zemi by diky lokalnimu vyuziti vysoce navratnych kapitalovych investic vzni-
kaly ostruvky prosperity.

Doslo by rovnéz k rozsdhlému pohybu pracovnikit smérem do vyspélé ekonomiky, ktery
bud’ narazi na administrativni bariéry, nebo dale posili tendence k trvalé podrozvinutosti méné
vyspélé zemé.6

Scénér 2 — Konvergence

Alternativnim scénatfem je vyvoj, kdy by v disledku zapojeni do integrované a vysoce kon-
kurenéni ekonomiky doslo k rychlému sblizeni ekonomické a vzdélanostni struktury a Zivotni
urovné a piijmi obyvatelstva.

Vys$§i navratnost investic a nizsi pocatecni cena prace by vedla k ziskani konkurencni po-
zice 1 pies zanik celych segmentl ekonomiky. Ekonomicka struktura by se postupné posunula
smérem k terciarnimu sektoru a k vyrobam s vyssi pfidanou hodnotou.

Cena prace a vynos z kapitalu by se sblizil.

Pocate¢ni vyssi vyuZiti pracovni sily a vyss$i mira investic by spolu s technologickym
a know-how transferem vedla k rychlému hospodarskému ristu.

Postupné by se zlepsila infrastruktura i vzdélanostni struktura.

Tendence k presunu pracovni sily do vysokonakladové ekonomiky by nebyla silné a po-
stupné by dale slabla.

Otazku, zda vyvoj v pfipad¢ integrace zemi SE do integrované, liberalni a vysoce konku-
rencni ekonomiky EU vedl k vyvoji, ktery odpovida prvnimu nebo druhému scénafi, povazu-
jeme za vyzkumnou otazku tohoto textu. Konvergence v daném indikatoru znamena pfiblizeni
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zemeé k priméru referencni skupiny v tomto indikatoru. Obecné 1ze konstatovat konvergenci
k ekonomické urovni zejména tehdy, kdy se sblizuje vykonnost (tempo ristu HDP, produkti-
vita prace), zivotni urovent (HDP na obyvatele) a struktura ekonomiky (vaha sektorti, slozeni
exportll). O ¢aste¢né konvergenci je mozno hovofit v pfipadé, kdy velka vétsina indikatort
na ni ukazuje, zatimco nektery z nich je neprikazny ¢i nasvédcuje opacnému trendu. Za kon-
vergenci v daném indikatoru u skupiny zemi pak ptiblizeni v§ech zkoumanych zemi v daném
indikatoru. V odiivodnénych piipadech budeme hovofit o ¢astecné konvergenci (vyvoj v né-
které zemi neni prukazny ¢i je odliSny).

Shromazdéna data maji za ukol ilustrovat konvergencni ¢i divergenéni procesy do t€ miry,
aby bylo mozno konstatovat, zda jeden ¢i druhy z uvedenych scénaiti odpovida vyvoji skupi-
ny zemi SE v souvislosti s jejich integraci do ekonomiky EU.’

5. Cile textu

Integrace sttedni Evropy do spole¢ného trhu EU pojata jako studium piikladu konvergence
Ceské republiky s ptihlédnutim k vyvoji v Polsku, Mad’arsku a Slovensku je podle nis em-
pirickou indicii, ktera mtize ptispét do obecné diskuse o vztahu mezi integraci méné vyspélé
ekonomiky do liberalni a siln€ integrované ekonomiky.

Vychazime z ptredpokladu, Ze zemé stfedni Evropy v prvni poloviné 90. let podstoupily
ve svété ojedinélou zasadni a dalekosahlou liberalizaci své zahrani¢né obchodni politiky,
ktera znamenala od svého pocatku intenzivni napojeni do liberalni, vysoce integrované,
mimoiadné konkurenéni ekonomiky EU. V nasledujicim obdobi probihaly zmény v ekono-
mické trovni a ekonomické struktuie, které se pokusime ilustrovat na vybranych ukazatelich
v dalsi ¢asti textu. Zaméfime se na obdobi predvstupni (konec 90. let do roku 2004) a obdobi
let po vstupu ekonomik SE do EU (2004-2008). Cilem takovéto ilustrace je odpovéd na
otazku, zda vyvoj ve skupiné zemi SE odpovidal v tomto obdobi spise scénari divergencnimu
¢i scénari konvergencnimu. To je rovnéz zadkladni vyzkumnou otdzkou. Zkoumani podo-
by, prib¢hu ani vlastni miry konvergence neni hlavnim cilem tohoto textu. Tim je praveé
ptispévek do diskuse o vztahu mezi liberalizaci ekonomiky méné vyspélé zemé (odstranéni
prekazek pohybu zbozi a vyrobnich faktorti, deregulace a integrace do mezinarodni/své-
tové ekonomiky) a hospodarskym rozvojem (rGstem vykonnosti ekonomiky a Zivotni
urovng).

Hodlame tak testovat teoreticky pfedpoklad, ze existuje souvislost mezi integraci méné
rozvinuté zemé (zemi) do svétové/mezinarodni ekonomiky a hospodarskym rozvojem. In-
dikatorem takového rozvoje v disledku liberalizace a integrace ekonomiky je konvergence
ekonomické struktury a zivotni Grovné. Na piikladu zemi stfedni Evropy a jejich integrace
do EU tak chceme provérit teoreticky predpoklad, Ze v pfimé souvislosti jejich zapojeni do
spole¢ného trhu EU (jako ekonomiky charakteristické mimotadnym propojenim a mirou kon-
kurenéniho prostfedi mezi narodnimi ekonomikami) dojde k rozvoji (viz scénai 2). Naopak
predpokladame, ze nedojde k vyvoji, ktery by nasvédcoval divergenci (tj. scénarf 1). Liberalni
a integrovanou mezinarodni/svétovou ekonomiku tak v souladu s ptedpoklady liberdlniho
paradigmatu v mezinarodni politické ekonomii (Gilpin 1987) povazujeme za pfilezitost pro
hospodarsky riist a rozvoj.
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Je tfeba zduraznit, ze si uvédomujeme vyznam vnitinich podminek pro nastartovani hos-
podaftského rozvoje. Tyto podminky (ochrana majetkovych prav, politicka stabilita, efektivni
statni sprava, zakladni infrastruktura, akceptovatelnd uroven lidského kapitalu atd.), které je
tteba naplnit pro plné vyuziti ptilezitosti mezindrodni/svétové ekonomiky (a potencialné pro
nastartovani konvergence), mohou byt v konecném dusledku rozhodujici. Netvrdime — a ani
ptipadné potvrzeni nasich ptfedpokladl o konvergencnim scénéfi v souvislosti s integraci SE
do EU takovy zavér neospravedliiuje — ze rychla liberalizace vnéjsi hospodaiské politiky
povede vzdy a bez dalsiho ke konvergen¢nimu vyvoji. Tato problematika je velmi kom-
plexni a mimofadné vyznamna, ale neni ve své podstaté pfedmétem tohoto textu. V nasem
ptipadé zkoumame, zda zapojeni konkrétni skupiny méné rozvinutych zemi do integrované
a konkuren¢ni mezinarodni ekonomiky vedlo ke konvergenci ¢i divergenci. S liberalnim
a integrovanym spole¢nym trhem (mezinarodni ekonomika) pracujeme jako s ,,vnéj$i pod-
minkou‘ hospodaiského rozvoje. Nasim cilem je tedy zkoumat tvrzeni, Ze v ptipadé zemi SE
nepiedstavovala ani mimofadné konkurenéni, integrovana a liberalizovana ekonomika EU
ptekazku konvergenénimu vyvoji. V takovém piipadé¢ lze diskutovat o zobecnéni zavéru na
tvrzeni, ze uz pii takové tirovni naplnéni vnitfnich/domécich podminek rozvoje (dosazena
uroven politické stability, ochrany prav, lidského kapitalu...), které dosahovaly zemé SE pied
liberalizaci, mtize dojit a doslo v souvislosti s rychlou liberalizaci k ekonomické konvergenci.
Takovy zavér by byl (i bez ohledu na otazku vnitinich podminek riistu a rozvoje) v zdsadnim
rozporu s tvrzenimi v rdmci neomarxistické kritiky liberalnich rezimt ve svétové ekonomice.
A to, Ze integrovana a konkuren¢ni liberalni mezinarodni/svétova ekonomika piedstavuje
zasadni piekazku hospodaiského rozvoje méné rozvinutych zemi — Ze zapojeni méné roz-
vinuté zem¢ povede k negativnimu vyvoji, zformovani nevhodné ekonomické struktury
a prinejlepsim k jejimu zavislému ristu. V zadném ptipadé pak k rozvoji vnimaného jako
zvySeni zivotni Grovné v celé spolecnosti ¢i posunu po technologickém zebfticku, zvyseni
kapitalové vybavenosti, zejména pokud jde o tzv. lidsky kapital. Noeomarxistické pristupy
naopak tvrdi, ze zaostalost, podrozvinutost a ekonomickd zavislost méné rozvinutych zemi
je do znac¢né miry dusledkem prave ptirozené logiky fungovani liberalni ekonomiky. Jejich
rozvoj proto v zasad¢é neni mozny hospodaiskou liberalizaci a zapojenim do svétové eko-
nomiky. Nastaveni systému a historicky a mocensky kontext jeho vzniku a existence Cini
upravu vnitinich podminek méné€ rozvinutych stati nepravdépodobnou — jejich kvalitativni
zlepSeni v souvislosti napojeni do mezinarodni ekonomiky je prakticky vylouceno. Pro
hospodarsky rozvoj méné rozvinutych zemi je tak dle neomarxistické perspektivy nezbyt-
né provést reformu liberalni mezinarodni/svétové ekonomiky. Pravé na falzifikaci predikci
téchto kritickych teorii o vztahu mezi komplexnim hospodaiskym rozvojem a zapojenim
méné rozvinutych zemi do integrované a konkuren¢ni mezinarodni (svétové ekonomiky)
mifi tento text. V pripadé, Ze se ukaze, Ze prubéh a dusledky napojeni méné rozvinutych zemi
(SE) do liberalni, integrované a silné konkurenéni ekonomiky (spole¢ny trh EU) povede ke
konvergenénimu scénafi (scénaf 2), bude alespoil ta ¢ast tvrzeni kritickych teorii, které ho-
voii o liberdlni integrované ekonomice jako o ptekazce riistu (¢i dokonce zdroji zaostalosti),
falzifikovana.
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6. Sledované faktory (indikatory)

V ramci této studie vybirdme jednotlivé dimenze konvergence, které se pokusime podlozit
vybranymi (ilustrativnimi) empirickymi daty.

Budeme se zabyvat riistem HDP® a jeho tempem. Pokusime se identifikovat pfi¢iny ptipad-
ného rychlého ristu HDP, jako je vyssi produktivita prace, vyssi roven kapitalovych investic,
technologicky a know-how transfer (patrny napiiklad ze zmény struktury a kvality exportu,
1 kdyz pouze zprosttedkované). Diikazem konvergen¢ni tendence bude rychlejsi rist HDP nez
v ptipad¢ EU jako celku.

S tim pochopitelné velmi izce souvisi otazka rustu Zivotni urovné sledovana na prikladu
rustu HDP na hlavu, rist mezd a piijmt obyvatel a rovnomérnosti a vyvazenosti ristu (napf.
rychly rozvoj vsech regionit a ekonomickych segmentl). Konvergenci hodlame sledovat
rovnéz v oblasti sblizovani struktury ekonomiky zemi SE a EU (zmény v podilu primarniho,
sekundarniho a terciarniho sektoru na tvorbé HDP, narist podilu technologicky naro¢nych
vyrob atd.). Na naplnéni konvergencniho scénéie 1ze usuzovat rovnéz ze zvySovani konkuren-
ceschopnosti’ ekonomik SE (napf. aktivni obchodni bilance se zaméfenim na sektor vysoce
a stfedné technologicky naro¢nych vyrob a jejich posilovani na tkor malo technologicky
naro¢nych, nebo prispévek k ziskavani trznich podilt EU na spole¢ném i svétovém trhu).
Posledni vybranou dimenzi je posilovani aktivit vyzkumu a vyvoje, podpora zakladnimu
vyzkumu a rast tirovné lidského kapitalu (rychlejsi riist poétu osob s terciarnim vzdélanim
i vydajii na vzdélani atd.).

7. Konvergence CR a zemi stfedni Evropy k ekonomické trovni EU

V ramci jednotlivych piehledt a srovnani budeme srovnavat ekonomiku CR s EU a dal§imi
zemémi stiedni Evropy: Polskem, Slovenskem a Mad’arskem. Do seznamu sledovanych zemi
zafazujeme v fadé piipadt také Némecko, jelikoz se jednd jednak o nejvétsi evropskou ekono-
miku a zaroveti o ekonomiku, s niz ma CR nejvétsi obchodni vyménu a jejiz vyvoj CR velmi
ovlivituje. Jde o ptiklad ,,staré” clenské zemé a ekonomiku, kterd sdili s CR nékteré charak-
teristiky, zejména pokud jde o ekonomickou strukturu (vysoky podil sekundarniho sektoru na
HDP a zaméstnanosti) ¢i specializaci v zahraniénim obchod¢ (vyznamny podil strojirenskych
vyrobki a dopravnich prostredki ve struktufe exportu).

Srovnani s USA, které v fadé piipadt rovnéz nabizime, ma za cil doplnit kontext svétové
ekonomiky. Srovnani s nejvétsi svétovou narodni ekonomikou umozniuje hodnotit nékteré
vyvojové trendy evropské ekonomiky. Spojené staty jsou zaroven dialezitym referenénim
ramcem vzhledem k tzv. lisabonskému reformnimu procesu. Obecné plati, ze sledované ob-
dobi je obdobim, kdy EU neoslabuje svou pozici ve vétsing indikatord va¢i USA. Naopak lze
fict, ze konkurenceschopnost evropské ekonomiky (viz objem exportu a svétové trzni podily)
na rozdil od americké neoslabuje ve prospéch rychle se rozvijejicich trhii (Cina, Indie, jiho-
vychodni Asie, zeme Latinské Ameriky).
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7.1 Pozice zemi stfedni Evropy z hlediska podminek pro konvergenci
a hospodarsky rozvoj

Zemé SE na zacatku startu do systému — integrace do ekonomiky EU mély fadu vyhodnych
charakteristik. Zivotni uroveii méfena HDP na obyvatele odpovidala vyspélejsim rozvojovym

zemim.

Tabulka 1: HDP na obyvatele v roce 1991 (v mezinarodnich dolarech 1990) — vybrané

zemé

Zeme stredni Evropy

CR Slovensko Mad’arsko Polsko
7 863 6 607 5701 4739
Vybrané rozvojové zemé
Argentina | Mexiko | Uruguay | Venezuela | Thajsko | Malajsie iran Syrie Turecko | Tunisko
7 066 6 230 6614 8 965 4984 5446 3844 5789 5389 3402
Vybrané post-sovétské zemé'®
Bélorusko Moldavsko Ukrajina Rusko Gruzie Arménie Kazachstan
7 058 5125 5461 7 361 5969 5005 6448
Vybrané vyspélé trzni ekonomiky
Francie Némecko Italie Britanie Kanada Spojené staty Japonsko
18165 16 604 16 538 16 096 18 353 22 921 19 442

Zdroj: Maddison 2006

Mezi nejvyznamnéj$i vyhody patfila nizkd mira chudoby a vysoka mira ekonomické rov-
nosti, vysoka mira industrializace a solidni infrastruktura, zakofenéna idea narodniho statu,
zkuSenost s politickou stabilitou a relativné efektivni byrokraticky systém statni spravy. Velmi
vyznamnou roli hrala také solidni tirovenl vzdélani a tréninku.

Mezi nejvyznamnéjsi nevyhody zemi SE patfilo ptikazové hospodafstvi a izolace od své-
tové ekonomiky (extrémné regulovany mezinarodni obchod za vyuziti statnich monopolti
a nesménitelné mény). Mimoiadné striktné regulovana podnikova sféra fungovala naprosto
odlisné od logiky trzniho hospodaftstvi (podnéty k maximalizaci vstupli a minimalizaci vystu-
pt). Deformovany byly vlastnické vztahy, pro zapojeni do svétové ekonomiky byla nevhodna
ekonomicka struktura. Dlouhodoba zkuSenost se subvencemi a dotacemi, deformovanymi
cenami byla taktéz nevyhodou. V okamziku zahajeni liberalizace nelze hovofit v zemich SE
o vysoké mife politické stability ¢i vysoké efektivité vladnuti. Ve stejném obdobi byly pro-
vadény obrovské majetkové presuny a zeme prochdzely dalekosahlymi spolecenskymi zme-
nami. Konkurenéni schopnost firem byla v okamziku liberalizace minimalni a konfrontace
s konkurenci na evropském a svétovém trhu znamenala eliminaci celych vyrobnich odvétvi.
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7.2 Ekonomické vykonnost a Zivotni uroven, regionalni rozdily

Srovnani hrubého domaciho produktu na obyvatele pfi pouziti indexu (EU = 100 %) umoziiu-
je velice piehledné porovnat hospodaiskou vykonnost a jeji dynamiku u jednotlivych zemi.
Zaroven je zékladnim indikatorem zivotni Girovné obyvatel. Nasledujici srovnani umoziuje
porovnat zivotni Giroven obyvatel bez ohledu na rozdilné cenové hladiny v jednotlivych ze-
mich (parita kupni sily).

Z ptilozené tabulky je patrné, ze Ceské republika postupné posilovala vzhledem k tirovni
EU27, a to zejména ke konci sledovaného obdobi. Trend pfiblizovani se priméru EU27 je
zfejmy, avSak krize roku 1997 znamenala docasné vzdaleni se pruméru EU27, a to az na
uroven 68,5%. Od zacatku nového tisicileti vS§ak dochazi k hospodaiskému oziveni, které
znamena postupny rist az na 83 % praméru EU27 v roce 2008. Zejména obdobi po roce 2004
znamena velikou dynamiku pfiblizovani se Grovni EU. Podobna tendence je patrna i u ostat-
nich zemi stfedoevropského regionu. Z toho Ize usuzovat na systematickou tendenci téchto
zemi konvergovat k EU. Spolu s vyraznym nartistem dynamiky pfiblizovani po roce 2004,
tedy po formalnim vstupu zemi do EU, se jedna o indicii o existenci (mimo jiné) externich
faktorti stimulujicich rychlé priblizovani k arovni EU. Pfestoze rlst jednotlivych zemi stiedni
Evropy neni linearni, 1ze pozorovat podobné tendence. Jsou jimi existence oslabeni konver-
gencnich trendd na konci 90. let a nasledné vyrazné zrychleni tempa piiblizovani. V pfipadé
Némecka se pak v tomto obdobi jedna o vytrvalé a postupné oslabovani z hodnoty 124,3 %
priméru EU27 na 115,8% v roce 2008. Velice rychly rist dosahuje CR a dalsi zemé stiedni
Evropy v obdobi, kdy EU jako celek spiSe stahuje naskok USA v tomto ukazateli. Nejedna se
tedy o dohanéni zpomalujici EU, ale o dohanéni arovné EU v dobé, kdy tato spiSe udrzuje ¢i
mirné vylepsuje svou pozici v globalni ekonomice na rozdil od USA a Japonska.

Tabulka 2: Hruby domaci produkt, PPS, EU27 =100

1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008

EU (27) 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Euro area 1155 | 1154 | 1154 | 1153 | 1149 | 1143 | 113,7 | 113,2 | 1128 | 1122 | 111,7 | 110,3
CR 72,9 70,5 69,5 68,5 70,2 70,4 73,4 75,1 75,8 77,4 80,2 83,0
Polsko 46,8 47,8 48,6 48,2 47,6 48,3 48,9 50,6 51,3 52,3 53,7 55,1

Slovensko 51,3 52,1 50,5 50,1 52,4 54,1 55,5 57,1 60,2 63,5 67,0 70,2
Madarsko 51,5 52,7 53,5 56,1 58,8 61,3 63,2 63,1 63,2 63,5 62,6 61,6
Némecko 124,3 | 122,4 | 122,1 | 11855 | 116,6 | 1152 | 116,5 | 1164 | 116,9 | 1157 | 1147 | 1158
USA 160,3 | 159,8 | 161,2 | 158,9 | 154,1 | 151,7 | 163,7 | 155,0 | 156,3 | 155,4 | 152,7 | 151,4

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Pokud vyse uvedené srovnani poskytovalo predstavu o ekonomické a zivotni urovni v jed-
notlivych zemich a o dynamice t€chto zmén, podobnou informaci mtizeme ziskat z porovnani
tempa rustu realného HDP ve stejné skupiné zemi v letech 1999 az 2008. Evropska unie jako
celek (EU27) v tomto obdobi zaznamenavala stfidani solidniho tempa hospodaiského ristu
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Graf 1: Hruby domaci produkt PPS, EU27 =100
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Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

v letech 1999-2000 a 2006—-2007 s pomalym tempem riistu. Zde se projevila krize roku 2001
a je pravdépodobné, ze mnohem vétsi oslabeni dynamiky bude platit pro roky 2009 a 2010.
Obecné lze fict, ze tempo ristu eurozony bylo jesté nizsi. Naopak o jasné€ rychlejsim tempu
rustu ekonomiky USA, které bylo realitou po velkou vétsinu 90. let, jiz nelze hovofit. V tomto,
z dlouhodobého hlediska, spise primérném obdobi jsme byli svédky velmi rychlého hospo-
datského ristu v CR a dalsich zemich stiedni Evropy. Jednotlivé zemé zaznamenaly diléi
hospodatské krize, ale zejména v druhé poloviné obdobi zaznamenévaly vysoké a dokonce
mimofadné vysoka tempa hospodatského riistu. V pfipadé¢ Mad’arska se jednalo o pomérné
stabilni rychly rist nad rovni 4 % ro¢né. V soucasné dob¢ se vak tato zemé ocitla v hlubo-
ké krizi, ktera ma sviij pavod jesté pred vypuknutim krize globalni."" Ostatni zemé regionu
zaznamenavaly rust nad 6 %. V piipadé Slovenska v roce 2007 dokonce riist produktu dosahl
dvouciferné hodnoty. Ceské republika po odeznéni krize roku 1997 se postupné dostala az
vyrazné nad 6% a toto tempo si dokazala udrzet az do roku 2008, kdy doslo ke zpomaleni
ziejm¢ v dusledku narazu na potencidl ekonomiky. Velkym zklamanim byl rist nejveétsi ev-
ropské ekonomiky. Némecko dosahovalo vyrazné nizSich temp rustu, v roce 2003 byl tento
udaj dokonce zaporny. Ani oziveni let 2005-2007 neznamenalo rust vys$i nez (solidni) 3 %.

Zajimavy muZe byt pohled na jednotlivé regiony Ceské republiky. Je smysluplné
se ptat, zda piileZitosti vyplyvajici ze vstupu CR do EU a z jemu predchézejiciho, resp. na-
sledného ekonomického vyvoje (tedy pfiblizovani se primérné urovni EU) tézily vSechny
regiony CR. Na tuto otazku mizeme odpovédét kladné. Ekonomické troveii métena HDP na
obyvatele a rok v PPS se skutec¢né zvySovala ve vSech regionech velikosti NUTS 2. Z vyuzi-
tych dat navic neni zfejmé, Ze by dochazelo k nartstu regionalnich rozdili mezi jednotlivymi
¢astmi CR. Tempo riistu mezi srovnatelnymi roky 2004 a 2006 (oba ukazatele ku EU27) je
dokonce vys3i v regionech, jako je Moravskoslezsko ¢&i Stiedni Cechy, nez v regionu hlavniho
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mesta Prahy. Praveé region Praha ptitom piekonal jiz neékolik let pfed vstupem hranici 125 %

urovné priméru EU a od roku 2002 byl veden mezi desitkou regionti s nejvyssi hodnotou
tohoto ukazatele.

Tabulka 3: Rist realného HDP

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
EU (27) 3,0 3,9 2,0 1,2 1,3 2,5 2,0 3,1 2,9 0,9
Euro area 2,9 3,9 1,9 0,9 0,8 21 1,7 2,9 2,6 0,8
CR 1,3 3,6 2,5 1,9 3,6 4,5 6,3 6,8 6,0 4,4
Polsko 4,5 4,3 1,2 1,4 3,9 5,3 3,6 6,2 6,6 4,8
Slovensko 0,0 1,4 3,4 4,8 4,7 52 6,5 8,5 10,4 6,4
Madarsko 4,2 5.2 41 41 4,2 4,8 4,0 41 11 0,5
Némecko 2,0 3,2 1,2 0,0 -0,2 1,2 0,8 3,0 2,5 1,3
USA 4,4 3,7 0,8 1,6 2,5 3,6 2,9 2,8 2,0 11

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Tabulka 4: HDP na obyvatele v PPS (EU27 = 100)

2002 (EU25) 2004 (EU27) 2006 (EU27)

CR 66,17 75,2 77,4
Praha 147,24 157,1 162,3
Stredni Cechy 54,35 69,9 73,0
Jihozapad 60,41 69,6 71,2

Severozapad 53,29 60,7 61,1

Severovychod 55,59 63,7 64,7
Jihovychod 58,17 67,4 69,3
Stfedni Morava 52,03 59,8 60,1

Moravskoslezsko 55,29 61,1 64,6

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

7.3 Vyvoj produktivity prace a miry investic, zaméstnanost

Vyznamnym prvkem konvergence Ceské republiky k EU, ktery je zaroved i jednou z jejich
piicin, je rust produktivity prace na zaméstnance. Z dat, ktera méfi tuto veli¢inu podle produk-
tu na zaméstnance ve srovnani k primérné arovni EU (EU27 = 100), je piiblizovani CR pri-
meéru EU jasné patrné. Ve sledovaném obdobi od roku 1997 do roku 2008 produktivita prace
v CR neustale rostla s vyjimkou roku 2002. Z hodnoty 60,4 v roce 1997 takto vystoupala aZ
na hodnotu 74,1 v roce 2008. Podobny trend je jasné patrny rovnéz u ostatnich zemi stfedni
Evropy, kdy Slovensko a Polsko dosahlo jesté vyraznéjsiho narastu vici priméru EU. Stejny

ukazatel pro eurozonu ve stejném obdobi proti priméru EU27 stale klesal, a to z hodnoty
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117,2 v roce 1997 na 109,8 v roce 2007. Konvergence je dale ziejma také z poklesu némec-
kého ukazatele ze 114,0 v roce 1997 na 107,2 v roce 2008. Jako indikator vyvoje vnéjsiho
(globalniho) ekonomického prostiedi potom vyuzivame ukazatel pro USA, kde se v tomto
obdobi produktivita prace nemeéni nijak vyrazné, patrné bylo zvySeni produktivity v obdobi
po krizi roku 2001 na soucasnou troven 141,8 praméru EU.

Tabulka 5: Produktivita prace na zaméstnance (HDP v PPS na zaméstnance) (EU27 =100)

1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008

EU (27) 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Euroarea | 117,2 | 117,0 | 1158 | 1144 | 113,0 | 112,0 | 1114 | 110,3 | 110,5 | 110,2 | 109,8 -

CR 60,4 60,1 61,8 61,7 63,2 62,9 66,4 68,0 68,5 69,8 71,8 74,1
Polsko 46,7 47,7 49,3 50,8 52,1 53,9 62,3 64,9 61,3 61,2 60,9 61,2

Slovensko 54,4 56,2 56,5 57,9 60,4 62,5 63,3 65,5 68,6 71,6 75,0 771

Madarsko 61,5 62,5 61,8 64,6 67,9 70,6 71,6 72,0 72,3 73,0 72,9 72,9
Némecko 114,0 | 1124 | 111,7 | 107,9 | 106,6 | 106,2 | 108,5 | 108,1 | 109,2 | 108,6 | 107,2 | 107,2
USA 138,9 | 140,0 | 141,9 | 139,8 | 1379 | 137,6 | 139,4 | 140,6 | 141,4 | 141,1 | 140,3 | 141,8

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Graf 2: Produktivita prace na zaméstnance (HDP v PPS na zaméstnance) (EU27 = 100)
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Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Dalsim indikatorem sblizovani ekonomik novych ¢lenskych statd a priméru EU je mira
celkovych investic (jako procentualniho podilu na HDP). Jedna se také o jednu z pficin pfi-
blizovani méné vykonnych ekonomik novych ¢lenskych zemi ptivodnim ¢lentim EU. Z uve-
denych dat vyplyva, Ze mira celkovych investic Ceské republiky a Slovenska jako podilu na
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HDP je po celé sledované obdobi vyrazné nad urovni priméru EU. U ostatnich vybranych
stitedoevropskych zemi 1ze pozorovat vyssi nezZ primérnou miru v prvnim obdobi a nasledné
ptiblizeni pramérnym hodnotdm. Jina je situace v Némecku, které za primérnou mirou po

celé obdobi s vyjimkou let 1999 a 2000 zaostava.

Tabulka 6: Celkové investice jako % HDP

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
EU (27) 20,4 20,6 20,2 19,6 19,4 19,6 20,0 20,7 21,3 21,1
CR 27,0 28,0 28,0 27,5 26,7 25,8 24,9 24,6 24,3 24,2
Polsko 24,4 23,7 20,7 18,7 18,2 18,1 18,2 19,7 21,6 22,0
Madarsko 23,9 23,0 23,0 23,0 22,0 22,5 23,5 21,6 21,0 20,2
Slovensko 29,5 25,8 28,6 27,4 24,8 24,0 26,5 26,5 26,1 25,9
Némecko 21,3 21,5 20,0 18,3 17,9 17,5 17,4 18,2 18,7 19,2

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Obrazek o dynamice v ramci investi¢ni aktivity v EU a CR si miizeme udélat z ukazatele
sledujiciho tvorbu fixniho kapitalu. Z uvedenych dat je patrné, ze CR trvale zvysuje tempo
tvorby fixniho kapitalu. Dynamika je pfi tom vyrazné vyssi, nez by odpovidalo priméru EU.
V kontrastu k vyvoji v CR (ale i celé EU) neni z této statistiky patrné vyrazné zvySovani tem-
pa naristu fixniho kapitalu v Némecku, v USA v tomto obdobi tempo tvorby fixniho kapitalu
stagnuje.

Tabulka 7: Tvorba fixniho kapitalu (investice) (mil. EUR)

1999 2004 2008
EU (27) 1.749.629 2.078.157 2.644.520
66 % roku 2008 78 % roku 2008 100%
CR 15.244 22.802 36.992
41 % 62% 100%
Polsko 38.430 36.926 79.410
48% 46 % 100%
Némecko 428.420 387.020 478.670
89% 80% 100%
USA 1.731.657 1.770.882 1.724.572
101% 102% 100%

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Rychly hospodaisky rtist Ceské republiky v poslednich letech a v jeho diisledku piiblizo-
vani se ekonomické urovni priméru EU byl kromé jiného nepochybné zptisoben také vys$im
vyuzitim pracovni sily jako vyrobniho faktoru. Jiz jsme se zminili o relativn¢ rychlém rtstu
efektivity vyuziti pracovni sily, z nasledujiciho ptehledu je zfejmé i vyssi kvantitativni vyuziti
prace, a to zejména v poslednich letech velmi rychlého hospodarského ristu. Od roku 2001 je
nezaméstnanost v CR niZ§i nez priimérna nezaméstnanost v EU (27). V poslednich letech je
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pak vyrazné nizsi, a to i pfesto, Ze nezamestnanost znatelné klesa v celé EU. Snizovani miry
nezaméstnanosti, a to velice vyrazné, lze pozorovat i v dalsich stfedoevropskych zemich,
zde vSak z velmi vysokych vychozich hodnot. Vyjimku tvoti Madarsko, ve kterém mira
nezaméstnanosti osciluje kolem relativné niz§ich hodnot. Némecka mira nezaméstnanosti se
v poslednich letech vratila na primér EU, kdyz z relativné nizSich hodnot v prvnich letech
sledovaného obdobi vzrostla v letech 2003—2006. Spojené staty maji nékolik poslednich de-

v

setileti tradi¢né niZsi Groven nezaméstnanosti nez EU.

Tabulka 8: Nezaméstnanost (%)

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
EU (27) 8,7 8,5 8,9 9,0 9,0 8,9 8,2 7.1 7.0
CR 8,7 8,0 7.3 7.8 8,3 7.9 7.2 5,3 4,4
Polsko 16,1 18,3 20,0 19,7 19,0 17,8 13,9 9,6 71
Slovensko 18,8 19,3 18,7 17,6 18,2 16,3 13,4 11,1 9,5
Madarsko 6,4 57 5.8 5,9 6,1 7.2 7.5 7.4 7.8
Némecko 7,5 7.6 8,4 9,3 9,8 10,7 9,8 8,4 7.3
USA 4,0 48 5,8 6,0 55 5,1 46 46 5,8

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Relativné rychlému tempu ristu produktivity prace v Ceské republice odpovida také rych-
1y rust ceny prace, ktery se pak projevuje ve vyssi koup&schopnosti obyvatelstva a je rovnéz
dasledkem i dal§im stimulem pro zvySovani produktu ekonomice. Z indexu vyvoje ceny prace
ve vybranych obdobich je ziejmé, Ze rist ceny prace v CR je vyrazné rychlejsi nez v EU (27)
a v Némecku.

Tabulka 9: Index ceny prace (2000=100) (WDA) (% zména)

Q1-2006 Q1-2007 Q1-2008 Q4-2008
EU (27) 11,4 114,2 118,3 135,0
CR 137,1 148,9 165,8 185,6
Némecko 102,9 103,1 105,0 125,5

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

7.4 Vyvoj ekonomické struktury

Zatimco v predchozich ¢astech jsme se vénovali zékladnim indikatordm dokladajicim ptibli-
zovani urovné ekonomické vykonnosti a zivotni trovné priméru EU a dynamice téchto zmén,
nyni se podivime na vybrané indikatory pfiblizovani se struktury ¢eské ekonomiky struktuie
ekonomiky EU. Vychazime z predpokladu, ze toto sladovani ekonomickych struktur, které
je do urcité miry patrné z vybéru dat, ktery prezentujeme, je vysledkem jak vnitini transfor-
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mace ¢eského hospodarstvi, tak disledkem postupného napojovani ¢eského hospodatstvi do
ekonomického prostoru EU. I z uvedenych dat vyplyva, Ze si CR uchovava fadu specific-
kych charakteristik v ramci své ekonomiky, to vSak do rizné miry plati o vSech ¢lenskych
zemich EU.

Prvnim z vybranych indikatort, z nichz chceme usuzovat na miru podobnosti a potencial-
né& miru sblizovani ekonomiky CR a EU, je vyznam zem&délstvi pro jednotlivé ekonomiky.
Obecnym trendem ve sledovaném obdobi je postupné oslabovani jiz tak relativné malého
podilu produktu, ktery pfipada pravé na zeméd¢lstvi. Lze konstatovat, Ze tempo snizZovani
podilu zemédélského sektoru na HDP je v CR jesté vyssi, nez jak je tomu v EU (27) jako cel-
ku. SniZzovani probiha z relativné vyssi hodnoty (4,2 % v roce 1997) na hodnotu, ktera se blizi
priméru EU (2,3 % v roce 2008). Podobny trend vyznamného snizovani podilu primarniho
sektoru na HDP je pozorovatelny u ostatnich stfedoevropskych zemi. K dal$imu sniZovani
podilu, ovSem z velice nizkych hodnot, dochazi i v Némecku. Srovnani s USA je v tomto
piipadé ilustraci vyznamu zemé&délské produkce pro vyspélé ekonomiky ve svéte.

Tabulka 10: Podil HDP — zemédélstvi, lov a rybarstvi (%)

1997 2004 2008
EU (27) 2,8 2,2 1,8
Euro area 2,7 2,2 1,8
CR 4,2 3,3 2,3
Polsko 6,6 5,1 4,5
Slovensko 5,3 41 3,4
Madarsko 5,9 4,8 4,5
Némecko 1,3 1,1 0,9
USA 1,2 1,3 13

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Podil primyslové vyroby na produktu je pro ¢eskou ekonomiku velmi dilezitym ukaza-
telem, CR totiz v tomto ohledu patfi mezi viibec nejpriimyslové;jsi staty na svété. Na zakladé
uvedenych dat miZzeme konstatovat, Ze Groven podilu primyslu na HDP se ve sledovaném ob-
dobi v piipadé CR nezménila a pohybuje se mezi 32-33 %. Z vybranych dat je rovnéz ziejmé,
ze tato hodnota je mimotadné vysoka a je vyrazné vyssi, nez kolik ¢ini primér EU (27). V EU
jako celku se podil primyslu na HDP spise snizuje. MiiZeme hovofit o specializaci ekonomik.
Némecka ekonomika se rovnéz pohybuje vyznamné nad primérem EU a vyznam primyslu
pro jeho hospodaistvi neoslabuje. Spojené staty jsou uvedeny jako piiklad vyspélé ekonomiky
mimo EU, kterd je zamétena pomérné vyrazné na sektor sluzeb.

Z nasledujiciho piehledu je dobfe patrné, Ze riist pfidané hodnoty ve zpracovatelském prt-
myslu byl v obdobi let 20002006 v CR velmi rychly a vyrazné prekonal dynamiku nartstu,
ktery bylo mozné sledovat v EU ¢i Némecku, které predstavuje nejveétsi a zaroven vyrazng pru-
myslovou ekonomiku EU. Pocet pracovnikti zaméstnanych ve zpracovatelském primyslu se pfi-
tom v tomto obdobi v EU jako celku ani v jednotlivych ¢lenskych zemich vyznamné nezménil.
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Tabulka 11: Podil HDP — priimysl véetné energetiky (%)

1997 2004 2008
EU (27) 23,3 20,4 19,9
Euro area 22,9 20,5 20,0
CR 33,0 32,1 32,6
Polsko 26,1 25,2 23,2
Slovensko 28,0 30,3 28,1
Madarsko 28,1 25,4 24,7
Némecko 25,1 25,1 25,9
USA 19,9 17,0 19,0

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Tabulka 12: Pfidana hodnota ve zpracovatelském primyslu (primysl) (mil. EUR)

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
EU (25), 1.5635.827 1.534.728 1.528.982 1.528.755 1.594.292 1.629.920 1.711.786
od 2005 EU (27) 90% 90% 89% 89% 93% 95% 100%
CR 13.391 14.902 17.962 18.800 21.151 22.565 26.490

50% 56 % 68 % 71% 80% 85% 100%
Némecko 405.409 412.387 401.497 411.789 426.680 429.471 459.393

88% 90% 87% 90% 93% 93% 100%

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Na zékladé vyse zminéného lze konstatovat, ze v Ceské republice, stejné jako v ostatnich
sttedoevropskych zemich, doslo v ekonomické struktuie predevsim k posileni sektoru sluzeb,
co se podilu na HDP zemi tyce, a to na tkor zemédélského sektoru (ve vSech zemich) a do
uréité miry na ukor primyslové vyroby (v Mad’arsku a Polsku). Ceské republika zlistava vy-
razné prumyslové orientovanou ekonomikou, coZ se projevuje zejména v oblasti mezinarodné
obchodovanych sektorti ekonomiky.

Pokud jde o samotny sektor sluzeb, lze konstatovat, ze mezi jeho segmenty nedoslo ve
sledovaném obdobi k vyraznym zménam co do vyznamu jednotlivych odvétvi. Caste¢nou
vyjimku tvoii dynamicky sektor obchodu a finan¢nich sluzeb, kde je v ramci EU (27) patrné
posilovani vyznamu tohoto segmentu, a to z 24,9 % podilu na HDP v roce 1997 na 28,2%
v roce 2008. V Ceské republice a ostatnich stfedoevropskych novych ¢lenskych zemich je
rovnéz patrny trend takového posilovani, ale obecné z vyrazné€ niz8i pocatecni Grovng. Jesté
vy$si podil na HDP toto odvétvi predstavuje pro americkou ekonomiku, pro vSechny zemé
ovSem plati, Ze prave tato ¢ast ekonomiky byla a je soucasnou svétovou financni krizi zasaze-
na nejvice, coz se v Cislech za dalsi roky nepochybné vyrazng€ projevi.
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7.5 Zahranic¢ni obchod, pozice v mezinarodnim obchodé a jeji vyvoj

V této &asti prace se chceme zaméfit na postaveni Ceské republiky v mezinarodnim obchodg.
Mezinarodni obchod je kanal, kterym je ovliviiovana ekonomicka struktura zemé, kdyz kon-
kurenceschopné podniky ziskavaji ptistup na dalsi trhy a dosahuji pfijmu, které jim umoznuji
alokovat dalsi zdroje do produkce v dané oblasti. Mezinarodni obchod prostfednictvim me-
zinarodni konkurence vede k opousténi nekonkurenceschopnych odvétvi domacimi firmami
a k pfesunu uvolnénych vyrobnich faktord jinam. Mnohé ukazatele uvedené v této Casti se
zaméfuji na obdobi pred élenstvim CR v EU, ze kterého jsou patrné zasadni zmény v charak-
teru a struktufe zahrani¢niho obchodu CR, které jsou diisledkem i pfi¢inou zmén v ekonomice
CR, které vedou k jejimu vykonnostnimu pfiblizovani k trovni EU (a to i v disledku tispéiné
specializace) a ke sblizovani s ekonomickou strukturou EU (kdy jde naopak o slad’ovani eko-
nomik smérem ke spole¢nym charakteristikam).

Prvni problém, na ktery se zaméfime, je otazka postupného otevirani se mezinarodnimu
obchodu, které probéhlo v disledku liberalizace zahrani¢niho obchodu ve v§ech novych ¢len-
skych zemich, a to do zna¢né miry jeste pred jejich vstupem do EU. Na tento proces progre-
sivniho napojovani se na mezinarodni obchod se podivame prostiednictvim sledovani vyvoje
specializace EU a jednotlivych ¢lenskych statli v mezinarodnim obchodé€. Rozdilné tempo
procesu specializace ve dvou vybranych ukazatelich (hodnotovy segment exportu a technolo-
gicka tiroven exportu) nasvédcuje také v této souvislosti vyznamnym konvergencnim trendtim.

Pokud jde o ekonomiku EU, jeji obchodni bilanci (pfispévek ur¢itého odvétvi k celkové
obchodni bilanci)'? dominuje primysl. Kladny ptispévek primyslového sektoru k celkové
bilanci osciluje kolem vysokych hodnot a nema tendenci klesat. Sluzby jako celek se drzi na
vyrovnané bilanci. Vyrazné v deficitu je pak podle ocekavani primarni sektor a ma tendenci
nadale klesat.

Pokud méame tuto strukturu porovnat s Ceskou republikou, musime konstatovat, Ze vy-
razné konkurenceschopna (pfedstavuje vyrazny kladny pfispévek k obchodni bilanci) je pru-
myslova vyroba, kterd dale zvySuje svou konkurenéni schopnost. Sluzby, pokud jde o jejich
podil na obchodé€, vyrazné oslabuji (nevyrazné€ v oblasti cestovniho ruchu). V oblasti surovin
a primarnich produkti dominuji dovozy. Struktura zahrani¢niho obchodu CR se tak podoba
struktufe pramyslovéjsich statt EU s tim, Ze vyznam exportu primyslovych produkti je vyssi
a vyznam nékterych sluzeb (typicky financ¢nictvi) je nizsi.

Zajimavy obrazek nabizi pohled na strukturu exportl jednotlivych zemi EU a samotné
EU, pokud jde o zastoupeni riznych hodnotovych segmentl v ramci exportd, a jejich zména
v Case. Podobné srovnani nasledné predstavime pro exporty délené dle jejich technologické
urovné. Data, ktera jsou k dispozici, zachycuji obdobi let 1995-2005 a z velké ¢asti tak odra-
zeji vyvoj v Case od liberalizace zahrani¢niho obchodu novych ¢lenskych zemi do dokonceni
jejich integrace do EU.

Z uvedenych dat je zfejmé, Zze se ekonomika EU specializuje na horni segment
a v dekadé 1995-2005 vyznam tohoto segmentu exportu dale posilil. Jde pochopitelné o ob-
last, ve které nemusi EU ztracet globalni trzni podily ani v konkurenci nové nastupujicich
ekonomik. Pro Ceskou republiku plati, Z¢ horni segment méa v exportu mensi vyznam a struk-
tura exportll je mnohem vyvazengjsi. Dulezité vsak je, Ze béhem obdobi (1995-2005) doslo
k vyraznému preskupeni v rameci této struktury. Dolni segment velmi vyrazné oslabil, a to
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o vice nez 20 %. Stiedni segment posilil o vice nez 7% a horni segment dokonce o vice nez
13%. V tomto pfipadé¢ mlizeme hovofit o znatelném konvergencénim trendu. Podobny trend
je patrny také u ostatnich sttedoevropskych zemi. Pro Polsko plati, ze dolni segment zlstava
stale silny, naopak v rdmci slovenskych exportii vidime mimotfadné silnou zménu, kdy se
struktura exportu zcela proménila.

Pii zkoumani konvergence CR k EU ma smysl sledovat $ir$i skupinu nové piistoupivsich
zemi, protoze pokud se trendy pfiblizovani struktufe ekonomiky EU objevuji v celé této sku-
pin¢, nasvédCuje to tomu, ze maji systémovou povahu. Pokud jde o zahrani¢ni obchod, 1ze
hovofit o jakési synchronizaci exportu EU (15) se skupinou novych ¢lenskych zemi (NCZ).
Nejprve se zamétime na export strukturovany dle segmentu trhu.'® Vidime, Ze v roce 2005
byl nejvyraznéjsim segmentem v exportu EU15 horni segment a daleko nejméné vyznamny
segment spodni. Pokud jde o dynamiku vyvoje objemu exportu, zvysily se v§echny segmenty,
pfi¢emz horni segment o 82,9 %, ale i dolni segment o 42,1 %. Pokud se podivame na skupi-
nu deseti novych ¢lenskych statii v roce 1995, vidime, ze segmenty jsou zhruba stejnomérné
rozloZeny, ale nejsilnéjsi z nich je stale dolni segment. Dynamika zmén mezi segmenty je
pak velkéd — dolni segment mezi lety 1995 a 2005 oslabil o témét 20 %. To je jasna znamka
sblizovani se s exportni strukturou EU. Velice zajimava je také dynamika absolutniho nartistu
objemu exportu v jednotlivych segmentech. I dolni segment narostl v tomto obdobi o vice nez
ny NCZ byl logicky horni segment, ktery se zvétsil dokonce o 378 %. Tato dynamika znamené
pochopitelné rapidni otevirani ekonomik novych ¢lenskych zemi a relativné velmi rychlé pre-
skupeni jejich exportni struktury smérem ke strukture EU (. k pfevaze stfedniho a horniho
segmentu). Zajimavy je rovnéz piispévek NCZ k udrZeni trznich podiltt EU na svétovych
trzich. Zatimco EU15 ztracela trzni podily ve v§ech segmentech, byt v hornim segmentu jen
0 0,2%, podily NCZ rostly. Vzhledem k relativné malé vychozi hodnoté je zejména posileni
0 0,7% v hornim segmentu cennym piispévkem k celkové evropské konkurenceschopnosti
v oblasti, na kterou se postupn¢ specializuje.

Pokud jde o strukturu exportu v z&vislosti na jejich technologické naro¢nosti, 1ze konstato-
vat, ze nejvyraznéjsi ¢ast exporti EU ma stfedni technologickou naroc¢nost. Presto i podil na
exportu ptipadajici na vysoce technologicky naro¢né produkty je pomérné vysoky. Struktura
exportu CR se pfilis nelidi — dominuji stfedné technologicky néroéné exporty, silngjsi je viak
zastoupeni nizko technologicky naroénych. Z uvedenych dat také vyplyva, ze posilovani
vysoce technologicky vysoce naroénych a do ur€ité miry i stfedné technologicky naroénych
produktd v exportni struktufe je celosvétovou zalezitosti. Také v exportni struktuie EU do-
chazi k tomuto trendu, a to s nepatrné vyssi dynamikou, nez je tomu v globalni ekonomice
jako celku. Je ale zfejmé, Ze zatimco u EU (27) se jedna o relativné mirnou dynamiku, ve
sttedoevropskych novych ¢lenskych zemich je tomu jinak. V p¥ipadé CR jde o velmi vyrazny
trend, kdy doslo v obdobi let 1995-2005 k vyraznému posileni vysoce technologicky naro¢-
nych exportil zejména na ukor technologicky nizko naroénych produktt, a to dokonce na
dvojnasobek. Znateln€ posilily rovnéz stiedné narocné produkty, a doslo tak k velmi vyrazné-
mu piiblizeni ¢eské struktury exportl ke struktuie exportti EU. K pfesuniim stejnym smérem
doslo také v ostatnich stfedoevropskych zemich.

Podobné zajimavé tidaje mizeme ziskat, pokud budeme zkoumat strukturu exportti rozloze-
nou dle technologické Girovné. I zde miizeme hovofit o synchronizaci skupiny NCZ s EU (15).
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Jak jsme uvedli vySe, v obou skupinach zemi dominuji sttedné technologicky naro¢né exporty,
pfi¢emz vyznam technologicky malo naroénych exportt je pro zemé EU (15) méné vyznamny
nez pro nové ¢lenské zemé. Diskutovali jsme rovnéz dynamiku zmény rozlozeni exporti dle
technologické tirovné a konstatovali jsme, Ze vysoce technologicky naroéné exporty NCZ
posiluji mnohem rychleji, nez jak je tomu ve skupiné¢ EU (15). Pokud jde o celkovou kon-
kurenceschopnost EU vyjadfenou trznim podilem na svétovych trzich, lze fict, ze v obdobi
let 19952005 EU (15) oslabovala ve viech technologickych trovnich. Naopak NCZ zemé
rostly ve vSech urovnich, a pfispély tak k zmirnéni poklesu podilu EU na exportnich trzich.'

Tabulka 13: Jednotlivé cenové segmenty v ramci exportu (2005)

Dolni Stredni Horni
segment segment segment
EU15 — export (mil. EUR) 204 677 345 629 484 238
(% zména 1995-2005) 421 60,3 82,9
— velikost segmentu (%) 19,8 33,4 46,8
-3,3 -1,1 4.4
— podil na trhu (svét %) 13,0 17,5 30,1
-3,9 -2,0 -0,2
NCZ - export (mil. EUR) 19733 16 453 18210
(% zména 1995-2005) 84,3 263,3 378,2
— velikost segmentu (%) 36,3 30,2 33,5
-19,9 6,5 13,5
— podil na trhu (svét %) 1,3 0,8 11
0,0 0,4 0,7

Zdroj: Commission of the European Communities 2009

Tabulka 14: Struktura exportu dle technologické iirovné (2005 a zména 1995-2005) (%)

Vysoké Stredni Nizké Suroviny Primarni
technologie technologie technologie produkty
Svét 26,9 34,5 17,2 14,8 54
3,07 0,72 -0,35 -1,36 -1,89
EU25 23,7 42,3 13,8 16,8 2,6
3,44 1,50 -2,10 -1,48 -0,98
CR 20,9 421 22,9 11,4 2,3
11,23 2,34 -8,78 -2,57 -2,37
Némecko 20,5 55,2 10,5 12,0 1,2
4,44 0,53 -1,86 -2,41 -0,47
Polsko 8,3 42,6 21,9 21,0 5,6
0,33 12,17 -4,69 -5,91 -2,12
Madarsko 43,2 28,9 10,9 11,6 52
29,47 1,35 -2,83 -16,98 -10,80
Slovensko 11,3 57,9 18,5 10,0 1,2
6,87 20,12 —14,44 -11,85 -1,41

Zdroj: Commission of the European Communities 2009




400 POLITOLOGICKY CASOPIS/CZECH JOURNAL OF POLITICAL SCIENCE 4/2010

Tabulka 15: Synchronizace struktury exportu EU10 a EU15 — technologicka tiroven

1995-2005 (%)

2005 vysoke tech. 2005 stredni | 2005 nizké 2005 2005
(zména 1995-2005) tech. tech. suroviny primarni

EU15 — velikost segmentu 23,78 42,54 13,50 16,81 2,63
(3,28) (1,43) (-2,16) (-1,22) (-0,94)

— podil na trhu (svét) 16,37 22,82 14,54 21,16 8,74
(-1,15) (-1,94) (-3,63) (-1,68) (-0,99)

NCZ - velikost segmentu 22,20 38,32 18,95 15,77 4,10
(10,09) (7,30) (-4,82) (7,30) (-9,06)

— podil na trhu (svét) 0,90 1,21 1,20 1,16 0,83
(0,58) (0,63) (0,34) (0,19) (0,15)

Pozn.: Zahrnuje i export v ramci EU.

Zdroj: Commission of the European Communities 2009

Z uvedenych dat, zachycujicich objemy exportu z EU (27) a jednotlivych ¢lenskych zemi,
vyplyva, Ze tempo nartistu exportu stiedoevropskych NCZ bylo vyrazné vyssi ve srovna-
ni s tempem ristu exportu EU. Zatimco exportu EU (27) v roce 1999 znamenaly vice nez
54% hodnoty roky 2008, u CR byla tato hodnota jen na 26,6 % roku 2008. Hovofit tedy lze
o vyrazng vys$$i dynamice naristu exportu. To je rovnéz indicii, ze které 1ze usuzovat na vy-
sokou konkurenceschopnost ¢eské ekonomiky v mezinarodnim obchodé. Rovnéz dynamika
rustu exportil u ostatnich sledovanych zemi stfedni Evropy byla vysoka. V ptipadé Slovenska
§lo je$té o vyrazné vyssi tempo ristu, nez tomu bylo u CR. Nejvétsi evropska ekonomika
a zdaleka nejvétsi exportér EU — Némecko se tempem vyvoje tohoto ukazatele piili§ nelisi
od hodnot pro celou EU (které velmi vyrazné ovlivituje). Za pozornost stoji skute¢nost, ze
objem exportli Némecka (z velké ¢asti realizovanych v integrované evropské ekonomice) se
blizi trovni USA. Dynamika ristu objemu USA byla ve sledovaném obdobi nizsi nez v pfi-
padé EU ¢i Némecka. Ekonomika EU jako celek je nejvétsim svétovym exportérem zbozi,
(i) pokud hovotime pouze o obchodu EU jako celku se svétem, a druhym nejvétsim expor-
térem sluzeb. Toto postaveni ma EU tendenci spise posilovat. Mimotfadna dynamika nérdstu
exportll NCZ je vyraznym piispévkem k posilovani této pozice EU. Zaroveti se jedna o pozo-
ruhodné prosazeni se v tvrdé konkurenci efektivnich producentl a exportéri v EU.

Velmi podobny trend jako v piipadé exportl zbozi a sluzeb mizeme v daném obdobi
sledovat také na strang importil. Také zde je tempo riistu objemu importi CR oproti EU
(27) téméf dvojnasobné. Jak v piipadé EU, tak v piipadé CR nartist importa koresponduje
s vyvojem exportil. Rist (CR) je tak vysledkem kombinace faktorti: dynamiky souvisejici se
zvySovanim produktivity prace, investi¢ni aktivitou a pfilivem pfimych zahrani¢nich investic
a rostouci spotiebitelskou poptavku stimulovanou rychlym naristem vyuzivani uvérd, ale
irostouci exportni vykonnosti (typicky automobilového sektoru). Lze pozorovat velmi rychlé
otevirani se ekonomik a jejich progresivni a velmi intenzivni napojeni na evropskou a zpro-
sttedkované svétovou ekonomiku. To plati zejména o CR a také Slovensku. Ceska republika
je v soucasnosti jednou z nejvice otevienych ekonomik na svété. To vse je do vyznamné miry
ovlivnéné realizaci evropského integracniho procesu, kdy (z ekonomického hlediska) v mno-
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ha ohledech nema cenu hovofit o mezinarodnim obchodé. Pravé integrace do evropského

trhu je tak pri¢inou a zaroven dusledkem rychlé a zaroven intenzivni konvergence ¢eského
hospodaistvi k EU.

Tabulka 16: ZboZi a sluzby — export (mil. eur)

1999 2004 2008
EU (27) 2.793.691 3.812.521 5.145.627
54,3% 741% 100%
Ceska republika 31.285 61.915 117.526
26,6 % 52,7% 100%
Polsko 50.374 76.573 142.181
35.4% 53,9% 100%
Slovensko 11.739 25.341 53.587
21,9% 47,3% 100%
Madarsko 28.995 51.977 85.715
33,8% 60,3% 100%
Némecko 591.490 849.920 1.177.140
50,3% 72,2% 100%
USA 930.006 950.559 1.264.210
73,6 % 75,2% 100%
Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)
Tabulka 17: ZboZi a sluzby — import (mil. eur)
1999 2004 2008
EU (27) 2.719.658 3.689.914 5.119.429
53,1% 721% 100%
Ceska republika 31.944 61.855 109.796
29,1% 56,3 % 100%
Polsko 47.404 81.374 154.478
30,7% 52,7 % 100%
Slovensko 12.584 26.258 55.169
22,8% 47,6 % 100%
Mad'arsko 30.221 54.708 84.138
35,9% 65 % 100%
Némecko 574.050 736.990 1.020.070
56,3 % 72,2% 100%

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Pti pohledu na obchodni bilanci zbozi (obchod zbozim v ramci béZzného uctu platebni bi-
lance) vidime, ze EU (25) dosahuje po vétsinu obdobi deficitu. Deficit obchodu se zbozim ma
tendenci se zvySovat zejména ke konci sledovaného obdobi, kdyz naposledy se tato bilance
pohybovala v nepatrném piebytku v roce 2002. V piipadé CR miizeme hovofit o jiném trendu,
obchod zbozim se z pomérné vyznamného deficitu v letech 2001-2003 dostal do prebytku,
ktery v roce 2007 dosahl dokonce 4,3 miliardy eur. Tento vyvoj lze do ur€ité miry pfirovnat
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k vyvoji situace v Némecku, jako prumyslové na export zpracovanych vyrobkd zaméfené
ekonomiky. Je namist& se ptat, zda integrace CR do evropského trhu neznamena ve své po-
krocilé fazi napojeni zejména na tuto ekonomiku, a to vice kanaly: pfimymi zahrani¢nimi
investicemi, obchodnimi vztahy a vyrobnimi a distribu¢nimi vazbami. Ostatni zemé¢ stfedni
Evropy se pohybuji v deficitech obchodu zbozim, v Mad’arsku a na Slovensku dochazi v po-
slednim obdobi k vylepseni bilance. Pokud bychom méli shrnout vyvoj v celé EU, lze fict,
7e bilance obchodu se zbozim se zlepsuje pouze v CR, Némecku, Rakousku a Nizozemsku.
Stagnujici trend ma na Slovensku, Mad’arsku a Polsku, v ostatnich zemi m4 tendenci se zhor-
Sovat. Nakolik se v dané oblasti projevi dlisledky hospodarskeé krize, jesté neni v tuto chvili
ziejmé.

Zaméfime-li se na dalsi ¢ast bézného uctu, bilanci sluzeb, situace je ponékud odlisna.
Evropska unie (EU25) postupné posiluje obchodni prebytky, a to po celé sledované obdobi
na 88,3 miliard eur v roce 2007. Ceska republika ve stejném obdobi dosahovala prebytki bi-
lance s tendenci k posilovani aktivni bilance od roku 2003. Jedna se o pozoruhodny vysledek
vzhledem k tomu, Ze ekonomika je znacn¢ orientovana na priamysl a pramyslové exporty.
Neémecka ekonomika orientovanad na primyslovou vyrobu stfedni technologické urovné
a jeji export (tedy v tomto aspektu podobna CR) dosahovala pomérné vyznamnych deficitii
v této polozce obchodni bilance. Zapornou korelaci mezi bilanci v obchodu se zbozim a se
sluzbami naznacuji 1 nektera dalsi data. Nejvetsi pfispévek ke kladné bilanci sluzeb EU (25)
pochazi od Velké Britanie, ktera pfispéla témeéf 57 miliardami. Jde pfitom o na sluzby vyrazné
orientovanou ekonomiku. Orientace na finanéni sluzby je podobna jako v pfipadé¢ USA. Zde
Ize o¢ekavat vyrazné zmény v souvislosti s aktualni krizi. Kladnou bilanci v ramci EU maji
dalsi na sluzby orientované ekonomiky Recko nebo Spanélsko. Zaporna bilance Némecka
a Irska, ale také Japonska — spolu s relativné vyrovnanymi bilancemi sttedoevropskych NCZ
naznacuji korelaci mezi aktivni bilanci u¢tu obchodu se zbozim a pasivni bilanci obchodu se
sluzbami. Mirné piebytky z obchodu sluzeb u na export primyslového zbozi orientovanych
NCZ lIze povazovat za pozoruhodny uspéch.

Tabulka 18: BéZny ucet — zboZi (mld. eur)

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
EU (25) -39,6 3,7 -8,5 -30,6 -79,2 -141,8 -125,5
Ceska republika -3,4 -2,3 -2,2 -0,4 2,0 2,3 4,3
Polsko -8,6 7,7 =51 -4,6 -2,2 -5,5 -12,4
Slovensko -2,4 -2,3 -0,6 -1,2 -1,9 -2,5 -0,8
Madarsko -2,5 2,2 -2,9 -2,9 —2,2 -2,1 0,3
Némecko 97,7 133,3 128,0 150,0 155,6 159,8 203,3
USA —476,3 -507,6 —484,1 -535,6 -632,4 -664,3 -594,7

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Pokud se podivame na jednotlivé typy sluzeb, mizeme konstatovat, ze v prebytku jsou sluz-
by v oblasti dopravy a zejména bankovnictvi a finan¢nictvi. Vyrazné niZsi je obchodni bilance
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v oblasti stavebnictvi a informacnich a telekomunikaénich sluzeb. Pro oblast dopravy je kli-
Sovy piispévek Danska, Recka, Nizozemska a Svédska. Zemé stfedni Evropy maji bilance vy-
rovnané. V oblasti cestovniho ruchu jsou pro celkovou podobu bilance rozhodujici zdporné bi-
lance Némecka, Velké Britanie a Nizozemska. Kladnou bilanci maji presto Recko, Spanélsko,
Francie, Italie, Rakousko a Portugalsko. Zem¢ stfedni Evropy maji bilance vyrovnané ¢i pre-
bytkové (CR). V oblasti finanénich sluZeb je tieba jmenovat kladny piispévek kromé Velké
Britanie také Irska, Lucemburska a Némecka.

Tabulka 19: BéZny ucet — sluzby, bilance (mld. eur)

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
EU (25) 17,8 31,7 38,5 44,5 50,7 69,1 88,3
Ceska republika 1,7 0,7 0,4 0,5 1,2 1,6 2,0
Polsko 0,9 0,9 0,4 0,0 0,6 0,6 3,4
Slovensko 0,5 0,5 0,2 0,2 0,3 0,5 0,4
Madarsko 1,7 0,6 0,0 0,5 1,1 1,3 1,1
Némecko -59,4 -44,7 -43,7 -39,7 -36,1 -29,0 -30,5
USA 68,3 61,3 44,8 46,7 57,8 64,7 83,6

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Tabulka 20: EU - bilance sluzeb (mld. eur)

2003 2004 2005 2006 2007
Doprava 7,0 11,6 15,1 11,0 15,6
Cestovni ruch -13,4 -17,9 -20,3 -16,2 -19,0
Telekomunikace 0,4 0,5 0,7 0,4 0,5
Stavebnictvi 4,4 3,8 6,1 6,7 8,2
Financénictvi 14,5 17,7 21,0 24,3 30,8

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Pokud jde o bilance zbozi a sluzeb v ramci bézného uctu platebni bilance, mtizeme ho-
vofit o znacné specializaci a diverzifikaci v ramci EU. Rizné skupiny zemi maji odlisné
ekonomické struktury a podminky a podle logiky komparativnich vyhod se zamétuji na rizné
oblasti, v nichz dosahuji a udrzuji si konkurenéni pozice. Konvergenci k EU u CR a ostat-
nich NCZ nelze spatfovat v piiblizovani se ke konkrétni struktuie, ktera by byla typicka
pro EU jako takovou, ale spiSe v posilovani konkurenc¢ni schopnosti v oblasti s kompara-
tivni vyhodou a potazmo v pfispévku k celkové pozitivni obchodni bilanci, ktera znamena
v sou¢asnych podminkach globalni ekonomiky solidni uspéch. Ceska republika dosahuje
kladné bilance zejména exportem primyslovych vyrobkt stfedni technologické urovné
a podobad se v tomto ohledu Némecku, které je pro CR kli¢ovym trhem.
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7.6 Znalostni spole€¢nost — zmény vzdélavaci struktury a vyzkum a vyvoj

V této Casti se hodldme zaméfit na specificky problém, ktery s ekonomickou vykonnosti
a priblizovanim CR k EU velmi tzce souvisi. V ramci lisabonské strategie si dala EU za tikol
vybudovat znalostni ekonomiku, jejimz zdkladem ma byt maximalni objem ekonomickych
aktivit realizovanych v hospodaiskych oblastech s vysokou pfidanou hodnotou, zaroven vel-
mi naro¢nych na kvalifikaci pracovni sily. Jednou z vyznamnych oblasti zmén s velkym do-
padem na kvalitu pracovni sily jakozto vyrobniho faktoru a zprostfedkované na produktivitu
prace a konkurenceschopnost ekonomiky CR v EU a ve svété je zvySovani primérné kvalifi-
kace pracovni sily. Zvlasté vyznamny dopad na produktivitu prace a konkuren¢ni schopnost
ekonomiky ma oblast terciarniho vzdélavani (ve vysokonakladové primyslové ekonomice)
a oblast vyzkumu a vyvoje. Pokud plati, Ze celd EU se pokousi realizovat cile lisabonské stra-
tegie mimo jiné zvySenim diirazu na terciarni vzdélavani a vyzkum a vyvoj, konvergenci CR
k urovni EU by bylo mozné spatfovat v rychlejsi dynamice téchto celoevropskych zmén.

V nésledujicim piehledu jsou uvedeny poéty studentl vysokych kol v ramci EU, CR
a dalsich vybranych zemi. S uvedeného piehledu vyplyva, Ze pocet studentl vysokych skol
v CR stoupal ve sledovaném obdobi vyrazné rychleji, nez jak tomu bylo pro celou EU (27).
Podobneé relativné velmi rychly rtst poctu studentti vysokych skol 1ze zaznamenat v ostatnich
sttedoevropskych NCZ. Naopak tempo ristu studentti v Némecku bylo ve stejném obdobi
vyrazné€ niz$i. Srovnani s USA ukazuje na pretrvavajici mezery evropské ekonomiky, kdy
USA se zhruba 60 % obyvatel EU (27) maji vice studentll na tisic obyvatel a zaroven nartist
jejich poctu je o néco rychlejsi.

Tabulka 21: Poéet studentii VS (studenti v tis. a % 2006 = 100 %)

1998 2000 2002 2004 2006
EU (27) 15.013 15.921 17.139 18.233 18.783
79,9% 84,8% 91,2% 97% 100%

Ceska republika 215 254 285 319 337
63,8% 75,4% 84,6 % 94,7% 100%

Polsko 1.191 1.580 1.906 2.044 2.146
55,5% 64,6 % 88,8% 95,2% 100%

Slovensko 113 136 152 165 198
57,1% 68,7 % 76,8% 83,3% 100%

Mad'arsko 255 307 354 422 439
58,1% 69,9% 80,1% 96,1% 100%

Némecko 2.098 2.056 2.160 2.331 2.290
91,6% 89,8% 94,3% 102% 100%
USA 13.284 13.201 15.928 16.901 17.488
76% 75,5% 91,1% 96,6 % 100%

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

Oblast, ktera ma piimy dopad na konkurenceschopnost ekonomiky, je objem vydaji na
oblast vyzkumu a vyvoje. Z uvedenych dat je ziejmé, ze vydaje na vyzkum a vyvoj méfené
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procentem HDP pro EU (27) po vétsinu sledovaného obdobi rostly, nicméné vzhledem k ci-
lum lisabonskeé strategie je tempo jejich ristu a stagnace v poslednich letech spise zklamanim.
Ceska republika dosahla zajimavého ristu, kdyz z 1,08 procenta HDP v roce 1997 dokézala
zvysit objem vydajii na 1,54 procenta HDP v roce 2007, a to pfi zna¢ném urychleni hospodar-
ského rtstu v poslednich letech tohoto obdobi. Pokud jde o ostatni vybrané zemé¢, je mozné
konstatovat, ze v kontextu rychlého hospodaiského ristu zemi stfedni Evropy tyto s vyjimkou
Mad’arska nedokazaly udrzet i tak pomérné nizké vydaje na vyzkum a vyvoj méteno procen-
tem HDP. V porovnani s Némeckem ¢i USA se vsak ve viech piipadech (véetné CR) jedna
o relativné nizké hodnoty.

Tabulka 22: Vydaje na vyzkum a vyvoj jako % HDP

1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
EU (27) 1,78 1,79 1,84 1,86 1,87 1,86 1,82 1,82 1,84 1,84 1,83

Ceska republika 1,08 1,15 1,14 1,21 1,20 1,20 1,25 1,25 1,41 1,55 1,54

Polsko 0,65 0,67 0,69 0,64 0,62 0,56 0,54 0,56 0,57 0,56 -

Slovensko 1,08 0,78 0,66 0,65 0,63 0,57 0,57 0,51 0,51 0,49 0,46
Madarsko 0,72 0,68 0,69 0,78 0,92 1,00 0,93 0,88 0,94 1,00 0,97
Némecko 2,24 2,27 2,40 2,45 2,46 2,49 2,52 2,49 2,48 2,54 2,53
USA 2,56 2,61 2,65 2,73 2,74 2,64 2,67 2,67 2,58 2,61 2,61

Zdroj: Eurostat (k 1. 4. 2009)

8. Zjisténa mira a charakter konvergence, faktory uspéchu zkoumanych zemi
8.1 Mira a charakter konvergence

Z analyzovanych dat je zcela jasn¢ patrnd silnd a dynamicka konvergence ve vétsing sledo-

vvvvvv

Mo

hospodarstvi.

V ptipad¢ ukazateld Zivotni Grovné zemé¢ SE razantn€¢ umazavaly rozdily oproti zbytku
evropskych zemi, pfi¢emz zaroven dochéazelo k hospodafskému rustu v celé EU. Pii sledovani
tohoto ukazatele se pomérn¢ zietelné ukazal nasledujici trend. Zemé SE se po prudkém pro-
padu hospodaistvi na po¢atku transformace pomérné dlouho piizptisobovaly novému prostie-
di. Ackoli oteviely sva hospodaistvi velmi brzy a pomérné zasadnim zptsobem, trvalo cela
90. 1éta, nez doslo k adaptaci jejich ekonomik na evropské a potazmo také svétové podminky
(Krkoska 1999). Toto je zcela v souladu s neoliberalnim konceptem, ktery obhajoval slabé
vysledky méné rozvinutych zemi, které v 80. letech prodélaly rozsahlou liberalizaci, nedostat-
kem casu, ktery je potieba k tomu, aby si aktéti zvykli na nové trzni prostfedi osvobozené od
distorzi statnich zasahti a byli schopni nalezité vyuzit moznosti, které jim prostredi svobodnéj-
Sich trhti umoznuje. Neoliberalni reformatofi si od svych opatfeni neslibovali okamzity rist
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ekonomiky, vétSin€ z nich bylo zifejmé, Ze jednotlivé trzni subjekty potiebuji Cas, aby se pfi-
zpusobily razantnim zménam v hospodarskych podnétech, které s sebou transformace nesla.
Cilem reforem bylo pfedevsim zvysit rast potencidlniho HDP. Propad redlného HDP béhem
transformacniho obdobi byl cenou za rtst potencialu. Jakmile ub&hla potiebna doba na adap-
taci, nasledoval v zemich SE skute¢n¢ robustni riist. Je potfeba podotknout, ze staty SE jsou
v tomto ohledu vyjimkou, protoze u ostatnich méné vyspélych zemi k vyraznéj$im ristim po
dlouhou dobu nedochazelo,'® az zacatkem nového stoleti se jejich situace zacala zlepSovat,
panuji vSak spory o tom, zda se jednalo skute¢n¢ o zdravy hospodaisky rast, ¢i chvilkovy
vykyv zpuisobeny riistem cen surovin, které jsou primarnim vyvoznim artiklem téchto zemi
(Chang 2007, Cypher a Dietz 2009). Bublina na surovinovém trhu pak byla pravdépodobné
tazena financnimi spekulacemi piedchazejicimi nynéjsi krizi.

Kazdopadné v piipadé zemi SE je redlna konvergence v Zivotni urovni neoddiskutovatelny
fakt, stejné jako skute¢nost, ze byla provazena silnou otevienosti hospodafstvi, a tudiz i adap-
taci na vné&jsi vlivy. Staty se rozhodly podporovat tradi¢ni doméci producenty jen do omezené
miry a nechaly predev§im zahrani¢ni trzni sily modelovat strukturu domaci ekonomiky.

Tuto adaptaci dokladaji Cisla tykajici se slozeni zahrani¢niho obchodu. Ve sledovanych
zemich nedoslo k pfeorientovani se na technologicky méné naro¢né vyroby s vysokym po-
dilem prace, jak predpokladaji rizné teorie zavislosti, ale naopak se tyto ekonomiky ¢im
vysledky dokladaji ¢isla o slozeni zahrani¢niho obchodu na zakladé cenovych segmenti.
Plvodni rozloZeni vyrobnich faktorti a logika komparativnich vyhod by spise odpovidaly
tomu, ze se zemé SE budou snaZzit konkurovat spiSe cenou, a to diky levnéj$im pracovnim
nakladim. V tomto smyslu je posilovani pozic v obchod¢ se zbozim v prostiednim a hornim
segmentu pfijemnym piekvapenim. Zvlasté pokud fakta vztdhneme k novym teoriim publi-
kovanym v oblasti zahrani¢niho obchodu (Krugman a Obstfeld 2003). Podle nich dochazi
k nejvyssim zisktim v oligopolnich, technologicky naro¢nych odvétvich, ktera jsou situovana
v centrech svétového hospodaistvi, pficemz vyroba technologicky méné€ naro¢nych vyrobk,
u kterych nelze udrzet oligopolni trzni strukturu diky konkuren¢nim tlakim, se pfesunuje do
nizkonakladovych zemi. V piipad¢€ oligopolnich struktur existuje fada jinych forem necenové
konkurence za ucelem prilakat a udrzet zdkaznika a odradit cenové konkurenty. Jakmile se
oligopolni struktura zaéne drolit, ziskava prim cenova konkurence.'

V souhrnu vsechna doposud uvedend data dokladaji velmi silnou konvergenci ve vSech
ohledech, a to jak v kvantitativni, tak pfedevsim v kvalitativni rovin€. Pfesto se jesté zda-
leka nejedna o konvergenci uplnou. Staty SE sice znacné¢ stahly naskok starych ¢lenskych
zemi EU, ale zdaleka jej nedorovnaly. Otazkou zlstava, zda je soucasné uspoiadani ve
svétové a predevsim evropské ekonomice v souladu se zvolenou cestou rozvoje a dosazeni
viceméné plné konvergence nove pristoupivsich stati EU s jejimi starymi ¢leny. Analyza
nami ptedstavenych tdaji naskyta rozporuplny pohled. Pro budouci konvergenci je podle
novych teorii zahrani¢niho obchodu potieba, aby ekonomiky zemi SE soustiedily své zdroje
do oblasti s oligopolnimi trznimi strukturami a high-tech vyrobky (Gilpin 2001: 122-127).
Z uvedenych dat je zfejmé, Ze se tak Castecné déje. Nemame vSak k dispozici piesné udaje
o zbozové struktufe vyroby a jejim rozdéleni do jednotlivych technologickych a cenovych
segmentt. Je také dost dobie mozné, ze je do novych ¢lenskych zemi EU pfesouvana vyroba
niz8ich casti vyssich segmentll, coz je pouze predzvést jejich budouciho pfetazeni do mid-
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-tech kategorie a niz§iho cenového segmentu, ktery ma piece jenom blize k trzni struktuie
dokonalé konkurence nez oligopolu, a ptijmy z aktivit tohoto typu jsou tudiz nizsi. Neboli,
ze trhy v tomto piipadé predbéhly statistiky, ktefi na to se svym rozdélenim do kategorif jesté
nestacili zareagovat. Této hypotéze odpovida udaj o vydajich na vyzkum a vyvoj, ktery da-
leko spise vypovida o budouci divergenci, resp. udrzovani soucasného relativniho postaveni
mezi starymi a novymi ¢lenskymi staty EU.'7 Predchozi fadky by v§ak v zadném ptipadé ne-
meély byt chapany jako zpochybnéni dosavadniho uspéchu, spise jsou upozornénim pro dalsi
VyVoj.

8.2 Faktory uspéchu

Je zcela evidentni, e CR a ostatni zemé SE disponovaly a disponuji charakteristikami, kte-
rymi se do rizné miry lisi od vétSiny jinych méné vyspélych zemi. Mezi takové lze zatadit
napiiklad charakteristiky:
* ekonomické: relativné nizsi mira zaostavani, relativné slusné kvalifikovana pracovni sila,
pfijatelna infrastruktura, obstojné technologické vybaveni;
* politické a historické: kulturni a socialni kompatibilita, historicky soucast geopolitického
regionu, politicka stabilita, etnickd jednotnost, izemni celistvost;
* politické a socialni instituce: shodna definice Gspéchu, zakladni konsenzus na cilech a na-
strojich, instituce orientované na profesionalni spravu, schopnost adaptace;
* rust vydajl na vyzkum a vyvoj.
Na druhou stranu s nimi maji mnoho spole¢ného a navic i n¢kolik specifickych nevyhod:
* neznalost fungovani trzniho hospodafrstvi byla v postkomunistickych zemich snad jesté
vétsi, nez tomu bylo u jinych méné rozvinutych zemi;
* konkuren¢ni tlaky jsou diky bezprostfedni blizkosti jednoho z nejvyspélejSich center své-
tové ekonomiky jesté mnohem ostiejsi.

Jaké faktory tedy rozhodly o tom, ze zemé SE zaZzily pomérné rychlou, masivni a zdafilou
konvergenci, zatimco jiné méné€ rozvinuté zemé prochézely trnitou cestou lemovanou spiSe
problémy nez uspéchy? I pfestoze to neni hlavnim tématem naseho textu, pokusime se ales-
poii naznagit odpovéd’. Analyzy CSU dokladaji pomérné silnou korelaci mezi hospodatskym
riistem CR a piilivem dlouhodobych zahrani¢nich investic (CSU 2008).'8

Mluvi dokonce o vzniku dudlni ekonomiky charakteristické vysokou produktivitou prace
a vy$si pfidanou hodnotou ve firmach vlastnénych zahrani¢nim kapitalem a naopak o relativ-
ni stagnaci v sektorech vlastnénych rezidenty. Pficiny zna¢ného pfilivu pfimych zahrani¢nich
investic vidi CSU nasledovné:

., Priliv primych zahranicnich investic (PZI) v mnohém vypovida o zdravi hostitelské
ekonomiky a udrzitelnosti jejich fundamentu, je indikdtorem vnéjsi ekonomické divery
v domdci podnikatelské prostredi. Duvody lokalizace PZI se lisi a mnohdy se postupem
Casu méni. V pripadé Ceské republiky se nejcastéji uvdadéji jako motivy vstupu PZI re-
lativné levna a kvalifikovana pracovni sila, stabilni ekonomické a politické prostredi,
vyhodna geograficka poloha, moznost proniknout soucasné na domaci i evropsky trh,
investicni pobidky aj. (CSU 2008)
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Graf 3: Ceska republika: bé&Zny ucet a jeho vybrané slozky (mld. K¢)
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Zdroj: Cesky statisticky wirad 2008

Graf 4: Ceska republika: hruby domaci produkt (b. c.) a hruby naroedni diichod (b. c.),
bilance vynostu (prava osa) a Cisté prvotni dichody (prava osa)
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Zdroj: Cesky statisticky virad 2008

N S

Na zaklad¢ cilti naseho textu bychom pfidali jesté nejdtlezitéjsi faktor, na ktery se v €isté
ekonomickych analyzach ¢asto zapomina, a tim je politické rozhodnuti o otevieni ekonomiky.
Rada méné vyspélych zemi se k zahrani¢nim investortim chovala velmi rezervované a to plati
rovnéz pro tolik vychvalované zemé JVA (Cypher a Dietz 2009: 484-487). Naopak zemé
SE zahrani¢ni investice ve své vétSin€ vitaly'® a postupem doby se o né¢ dokonce mezi nimi
rozhotel tvrdy boj.
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Pokud je nase tvrzeni o pri¢inné souvislosti mezi dlouhodobymi zahrani¢nimi investicemi
a konvergenci zemi SE k EU pravdivé, daly by se velmi zb&€zné charakterizovat tfi mozné
cesty hospodatského rozvoje ve vztahu k investicim a otevienosti hospodaistvi.

* Bud’ se staty rozhodnou pro ISI, velmi omezi zahrani¢ni investice a budou se snazit vybu-
dovat primysl z vlastnich zdroji. To se ale neobejde bez tvrdého omezeni doméci spotie-
by, aby tomu zabranily, musi staty ziskat kapital ze zahrani¢i. To vede k ristu zadluzeni,
které casem presahne tinosnou mez a vede ke krizi. Tato cesta byla charakteristicka prede-
v§im pro vétSinu zemi Latinské Ameriky az do 90. let 20. stoleti.”®
Nebo se staty rozhodnou pro rtist tazeny exportem z domacich zdroji. Misto toho, aby
si na rozvoj pujcily, silné omezi pohyb zahrani¢niho kapitalu, a podvazi domaci poptav-
ku. Pfimé zahrani¢ni investice na jednu stranu vitaji, ale na druhou stranu jsou v této
oblasti zna¢né& vybiravé. Zahrani¢ni podniky jsou uzavieny do specialnich zon a sva-
zany fadou omezeni, vSe s cilem poucit se a pienést co nejvice zkuSenosti do rozvoje
rezidenty vlastnénych podnikd. Zminény scénaf byl typicky pro fadu zemi jihovychodni
Asie (JVA).2!

Nakonec se staty mohou rozhodnout pro znacnou liberalizaci jak obchodu, tak pohybu
kapitalu. V tomto pripad¢ zalezi na konkrétnich charakteristikdch sledovanych zemi.
Dosavadni ptib¢hy statt, které si zvolily tuto cestu, nebyly pfili§ povzbudivé, pokud uz
zahrani¢ni investice pfisly, bylo to pfedevsim do primarniho sektoru, coz budouci konver-
genci piili§ nepodporovalo. Zkusenost zemi SE je vSak diikazem, ze i tato tieti cesta miize
vést k tspéchu, i1 kdyz jeho budouci vyhlidky jsou nejisté.

Je potieba podotknout, ze uvedené typy jsou spiSe zevSeobecnénymi historickymi zkuse-
nostmi tii relativné podobnych uskupeni zemi, jsou tedy odvozeny spise na zakladé pozoro-
vani nez dedukci z modelti hospodatského rozvoje.

Posledné jmenovana skupina zemi (SE) vSak pfed sebou ma jista rizika, ktera se zacinaji
pomalu projevovat v nékterych ukazatelich. Mimo jiz zminénou stagnaci nebo dokonce po-
kles vydaji na vyzkum a vyvoj je to znacny nartist schodku v bilanci vynost bézného uctu
platebni bilance a nartstajici rozdil mezi hrubym domécim produktem a hrubym narodnim
dichodem. Tento rozdil, pokud by byl pouze docasnym jevem, by byl logickou cenou za
konvergenci, jejimz motorem byly PZI a jejich pozitivni vliv na transformaci jednotlivych
odvétvi. Jeho pretrvavani by vSak mohlo dodat argumenty intervencionistické strané debaty
a je pravdépodobné nejsilngj$im argumentem podporujicim prvni ze scénaiti pfedstavenych
v ivodu ¢lanku. Velka vétSina dat vSak podporuje druhy, optimisticky scénaf, ktery predpo-
klada soulad otevienosti hospodafstvi a silné konvergence.

9. Zavérem — konvergence zemi stiedni Evropy
jako prispévek do teoretické diskuse

Pokud jde o pfispévek tohoto textu k obecné teoretické diskusi o vztahu mezi otevienim
méné rozvinuté ekonomiky a jejim zapojenim do liberalni, integrované svétové ekonomiky,
Ize ucinit n¢kolik zavérecnych poznamek. Na zakladeé analyzovaného ptipadu neni mozné bez
dalsiho konstatovat, ze by otevreni se a integrace ekonomik (SE) do spole¢ného trhu EU (resp.
do svétové ekonomiky jako takové) bylo jedinou (Ci tFeba jen hlavni) pricinou konvergence.



410 POLITOLOGICKY CASOPIS /CZECH JOURNAL OF POLITICAL SCIENCE 4/2010

Netvrdime, Ze zemé s jinymi vnitinimi charakteristikami (nizka uroven politické stability,
efektivity vlady, ochrany vlastnickych prav ¢i kvality lidského kapitalu) dosahne rozvoje
a konvergence samotnou liberalizaci vnéjSich ekonomickych vztahil. Nase diskuse integrace
ekonomik SE do EU spise naznacuje platnost nasledujiciho zavéru: pii studiu tohoto pfipadu
jsme nenasli v logice fungovani vnéjsi (regionalni ¢i svétové) moderni integrované trzni eko-
nomiky, do které se urCitd méné rozvinuta zeme napojuje, nic, co by vedlo k divergenci ekono-
mické a zivotni Grovné, pfipadné dokonce k jejimu podrozvinuti ¢i prohloubeni zaostalosti.
Naopak, tento ptiklad naznacuje velmi silnou tendenci k nastartovani konvergencniho vyvoje,
a to v celé fad¢ dimenzi. Kvalitu socialnich a politickych instituci zemi SE, stejn¢ jako efekti-
vitu vladnuti na pocatku, uprostied ¢i na konci sledovaného obdobi hloubgji nezkoumame. Je
vSak podle nas ziejmé, Ze pripadné nedostatky v téchto aspektech nedosahovaly urovné, aby
zabranily prosazujicim se konvergenénim trendiim. Jina Groven splnéni vnitinich podminek
konvergence a rozvoje — endogenni proménné — mohou vyvoji pfedvidanému v konvergenc-
nim scénaii (dost moznd) zabranit, to v§ak nic neméni na zakladnim vystupu tohoto textu.
Tato pfipadova studie totiz velmi zfetelné naznacuje, ze moderni mezinarodni ekonomika
jako exogenni promenna velmi pravdépodobné neni pficinou absence konvergence tam, kde
doslo k zapojeni do této ekonomiky, ale spiSe nevyuzitou pfilezitosti tam, kde k napojeni do
ni nedoslo.

Poznamky:

1. Realna konvergence ptivodné znamenala pfiblizovani se ekonomik stalému stavu pti dané technolo-
gické tirovni definovanému pomoci neoklasického Solowova ristového modelu. Na zakladé rozpo-
ruplnych vysledkt doslo vsak k rozsifeni sledovanych ukazatelti, aby mohlo byt dosazeno lepsiho
popisu reality. Za realnou konvergenci je tak povazovano sblizovani vybranych hospodaiskych
a hospodafstvi bezprostiedné ovliviiujicich ukazateli jednotlivych zemi. Oproti tomu nominalni
konvergence je v §irSim smyslu proces sblizovani absolutnich hodnot a temp ristu nominalnich
veli¢in (irokové sazby, mira inflace, schodek a dluh vefejnych financi atd.) (Zd’arek 2006: 3).

2. Mame na mysli predevSim uroven ,,starych ¢lenskych stati®, tzn. EU15. Na ni Ize usuzovat z kon-
vergence SE (v nekterych pripadech vzhledem k nedostupnosti dat ze skupiny ,,novych ¢lenskych
zemi (NCZ)“ nebo také EU10) k celkové trovni EU (tj. EU27, v nékterych piipadech vzhledem
k nedostupnosti dat k EU25).

3. Pro aktualni diskusi pfinost a moznosti ISI viz Cypher M., Dietz J. The Proces sof Economic De-
velopment, s. 271-340.

4. Predevsim zemé jihovychodni Asie.
litikdm autoritativniho rezimu generala Pinocheta, provedenym na zédkladé doporuceni skupiny
reformatorti zvanych ,,Chicago Boys® podle univerzity v Chicagu, ktera je vnimana jako pramen
neoliberalni ekonomie. Piestoze soulad politiky volného trhu a silného hospodatského rustu v Chi-
le 1ze jen stézi zpochybnit, existuje i1 zde n€kolik nesrovnalosti. Chile zavedlo po asijské ménové
krizi omezeni pro pohyb kapitalu a existuji hlasy, které pfipisuji relativné nizké dopady naslednych
financnich turbulenci v Jizni Americe na tuto zemi pravé zminénému opatfeni. Existuji také obavy,
zda chilska ekonomika diky své struktufe hospodaistvi zamétené predevsim na primarni sektor
nenarazi brzy na strop moznosti zvolené cesty rozvoje (Chang 2007: 13—14).

6. Viceméné by se jednalo o typicky strukturalisticky scénaf, ktery Cerpa z neortodoxnich nazort
ekonomi jako R. Prebisch nebo G. Myrdal (Cypher a Dietz 2009:169-194).
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7.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Data vychazeji ze statistik Eurostat. Ve vSech ptipadech, kdy to bylo mozné, vyuzivame pro demon-
straci trendt srovnani vSech zemi SE k EU27. Néktera ze zemi neni uvedena tehdy, kdy se srovna-
telna data nepodaftilo dohledat. To samé plati i o priméru EU, se kterym jsou zemé SE srovnavany.
Pokud je to mozné, vyuzivame prumér EU27. Jen v n€kterych piipadech nejsou data k dispozici,
vypomahame si potom hodnotou EU25 ¢i ojedinéle EU15. Velice zajimava data o vyvoji exportu
zemi EU zvefejnéna v roce 2009 Evropskou komisi (Commission of the European Communities
2009) rozkladaji celkovou skupinu zemi EU na EU15 a nové ¢lenské staty. Vzhledem k charakteru
trendd, které 1ze na téchto datech demonstrovat, povazujeme zkresleni zptisobené analyzou nikoli
zemi SE, ale celé desitky pfistoupiv§ich zemi pro potfeby tohoto textu za piijatelné. Z podobnych
divodl nejsme schopni nabidnout ve vSech piipadech shodné ¢asové fady. Pro demonstraci kon-
vergenc¢nich trendti v§ak povazujeme tato data za dostate¢na. Veskeré interpretace vychazeji z cito-
vanych a uvedenych dat, a mohou tak byt pfedmétem kritické reflexe.

. Sledovana data jsou mj. typickou soucasti rozsiteného Solowova modelu hospodaiského rtstu

standardné pouzivaného v u¢ebnicich neoklasické ekonomie (napi. Burda a Wyplosz 2005).

. Neoliberalni koncept se opira o pozitivni i€inky mezinarodni délby prace na zaklad¢ teorie kompa-

rativni vyhody. Problém je, Ze se jedna o staticky koncept vysvétlujici, jak mohou jednotlivé zeme
obchodem ziskat pfi soucasném rozlozeni vyrobnich faktorti. Model nevysvétluje konvergenci v ¢a-
se, neni dynamicky. Proto, abychom mohli usuzovat na dlouhodoby udrzitelny rist a tedy realnou
konvergenci, je nutno prozkoumat ekonomickou strukturu hospodafstvi a jeho konkurenceschop-
nost. HDP miize rist i diky vét§imu vyuziti jiz existujicich vyrobnich faktorti a specializaci podle
logiky komparativni vyhody, ovSem takovyto rist neni dlouhodobé¢ udrzitelny, resp. neznamena
konvergenci (Chang 2007: 47).

Tyto zemé mély podobné vychozi podminky ale také kviili nezapojeni se do svétové ekonomiky —
absenci konkurenénich tlakt, rigidité, nedostatecné zméné v ekonomické struktute aj. — dosahly
v porovnani se zemémi SVE tragickych vysledku.

V soucasnosti se vlastné jedna o soub&h dvou krizi — krize vefejnych rozpoctii a ménové krize. Je
vS$ak nutno upozornit, ze z faktu, ze Mad’arsko trpi ménovou krizi, nelze vyvozovat zaver, Ze se jed-
na o krizi zptisobenou otevienosti zemé svétové ekonomice. Daleko spiSe se jedna o krizi jednoho
zpuisobu otevirani se svétovému hospodaistvi, a to skrze fixni kurz domaci mény vici euru, zemé
s plovoucimi kurzy se podobnym problémiim vyhnuly.

Jde o indikétor Casto povazovany za vyjadieni miry komparativni vyhody ekonomiky v uréitém
odvétvi mezinarodniho obchodu.

Cenové segmenty odpovidaji anglickému oznaceni up-market, middle-market a low-market pro-
ducts a vztahuji se k relativni cené konkrétniho vyrobku ve vztahu k ostatnim vyrobkiim daného
druhu. Horni segment tak odpovida zbozi, které v daném druhu je prémiovym — tedy klade diraz
na kvalitu ¢i vyjimecnost a nekonkuruje predevsim cenou.

To v kontextu dramatického nastupu nékterych ekonomik, zejména pak Ciny, ktery znamenal velmi
vyrazné oslabeni podilu USA a Japonska na svétovych trzich. Ve srovnani s ostatnimi ¢leny triady
se EU drzela prekvapivé dobie, v neposledni fadé také diky ptispévku NCZ.

Nejpravdépodobnéjsi pii¢inou tohoto stavu jsou podle naseho nazoru odlisné vnitini podminky
zemi, jako uroven ochrany vlastnickych prav, ktera jsou napf. v fadé zemi Latinské Ameriky na
rozvoje stoji mimo oblast zabéru tohoto textu tak, jak jsme jej vymezili v prvnich kapitolach, a na
nas argument o vztahu mezi otevienosti hospodaistvi a hospodatskou konvergenci nema piimy
vliv.

Situace by se dala pfirovnat k tradicnimu zivotnimu cyklu vyrobku. Technologicky pokrocilé zemé
maji v technologicky naro¢nych odvétvich vyhodu prvniho ptichoziho, tézi z asymetrickych infor-
maci, vybudované infrastruktury, vynosi z rozsahu atd., které jim po urcitou dobu zajist'uji dispro-
por¢ni zisky. Jakmile se vSak ostatni staty dostanou na podobnou uroven rozvoje v daném sektoru,
konkurence se zvysi a moznosti disproporénich ziski se radikalné omezi.
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17. Vyjimky z pravidla zaptic¢inéné specifickymi okolnostmi jsou samoziejmeé mozné.

18. Analyzu ptipadu Slovenska pojatou ponekud §ifeji, ale s podobnymi zavéry nabizi Beata Javorcik
a Bartlomiej Kaminski (Javorcik a Kaminski 2004).

19. Vyjimkou v tomto piipadé je politika CR béhem prvni poloviny 90. let. Po krizi v roce 1997 viak
doslo k radikalni zméné postoje (Jarolim 2000).

20. Na tomto scénaii se do znacné miry shoduji oba hlavni tabory diskuse o mezinarodnim rozvoji, tj.
jak zastanci, tak odpurci neoliberalni cesty rozvoje.

21. V ptipad¢ charakteristiky uspéchu zemi JVA panuji mezi zastanci a odplirci neoliberalni cesty
rozvoje tvrdé spory. Vzhledem k tomu, ze i napi. Svétova banka, jeden z hlavnich stoupenct
neoliberalismu 80. a 90. let 20. stoleti, uznala v jejich ptipad€ znacnou pozitivni roli specifickych
neliberdlnich statnich politik v oblasti zahrani¢nich hospodatskych vztaht (World Bank 1993),
nemuzeme staty JVA podle naseho ndzoru pouzit k podpofe naseho argumentu o vztahu mezi ote-
vienosti hospodatstvi a hospodarskou konvergenci. Proto jsme povazovali za nezbytné vytvofit tuto
z neoliberalniho pohledu netypickou cestu hospodaiského rozvoje.
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