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Ucebnice v komparativni politologii
na prikladech

VoJTEcH RiPkA

Abstract: Comparative politics textbooks on examples

Comparative politics textbooks play an important role in scientific socialization within political science. Thus,
textbook reviews should take their role in this process into account. Analytical review criteria have to be
based on understanding the different potential roles textbooks may play within tertiary education and of the
goals they may fulfill. The argument about different strategy patterns of comparative politics textbooks is
illustrated here on the example of relatively recent textbooks by Daniele Caramani and Alan Siaroff. Such
an analysis may serve not only to identify reasonable criteria to assess comparative politics textbooks, but
it also utilizes the findings of Thomas Kuhn about the ,discipline-forming“ role of textbooks. Textbooks also
play an important role as a space for meta-reflective analysis of comparative politics as a field of. To study
textbooks therefore also means to study authoritative texts about comparative politics.

Keywords: textbooks; comparative politics; disciplinary role; Daniele Caramani; Alan Siaroff; Thomas
Kuhn; normal science

1. Ucebnice jako predmét studia

Jaka mé byt zakladni ucebnice komparativni politologie? Obecné lze fici, ze by méla byt
soudrzna a koncepcni, srozumitelnd a informacné hodnotnd. M¢la by pokryt své téma.
Jak ale konstruovat kritéria, podle kterych by tyto velice obecné pozadavky mohly byt
posouzeny? Ucebnicovym textim se v komparativni politologické literatufe vénuje po-
mérné malo prostoru a hlavni platformou pro diskusi o nich zlstavaji sporadické recenzni
prispévky. Recenze vSak vétSinou nepfinaseji dostatecné solidni pojeti zminénych katego-
rii, podle kterych uc¢ebnice posuzuji. Jejich autofi ¢asto poméfuji rozvrh ucebnice s vlast-
nimi neartikulovanymi pfedstavami o idealnim rozvrhu, coz, jak ukazuji niZe, je krajné
nestastné.

Misto ,.klasické™ recenze se zde pokusim poukazat na moznosti, jaké skyta dukladné&;jsi
kontextualni analyza u¢ebnic. Hlavnimi posuzovanymi texty jsou u¢ebnice Comparing Poli-
tical Regimes Alana Siaroffa (2005 a znovu 2008) a uc¢ebnice Comparative politics sestavena
Danielem Caramanim (2008).! Na prvni pohled tyto dva texty tvofi dva poly strategii piistupu
k vyuce komparativni politologie. Zatimco Siaroffova kniha je vyhranénou a soudrznou praci
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na hranici vlastniho vyzkumného textu, Caramaniho sbornik se zamétuje na pokryti celého
pole komparativni politologie.

K smysluplnym méfitktim pro posouzeni téchto ucebnic 1ze dospét pouze zasazenim téchto
ucebnic do kontextu pedagogického procesu a epistemologie komparativni politologie. Chci
ukézat, ze uCebnice navic hraji v komparativni politologii ,,disciplinotvorny*, respektive
disciplinaéni prvek, a je tedy dtlezité jim vénovat odpovidajici pozornost i pfi studiu oboru
jako celku. Text se zamé&fi na vymezeni disciplinotvornosti u¢ebnic, na souvislost mezi timto
didaktickym prvkem a povahou discipliny. Pojedna konkrétni didaktické strategie, jaké ve
svych ucebnicich voli Siaroff a Caramani. Dale ukazi, jakou roli hraji ucebnice v kontextu
dalSich zptisobu (sebe)reflexe komparativni politologie.

1.1 Proc€ jsou ucebnice ,disciplinotvorné®

Vsimnéme si, jak Casto je v nékterych typech politologické literatury zmifiovan uéebni proces.
Jednou z oblibenych formuli uzivanych v pfedmluvé k vydani sebranych spisti politologii je
v tvodu zminit pedagogické koteny vlastniho teoreticko-metodologického systému. Proc se
napiiklad Harry Eckstein odkazuje na své zacatky vyuky politologie na univerzité (Eckstein
1991: 3)? Proc¢ Peter Evans uvadi jako podptirny argument své definice komparativni metody
fakt, ze se ji naucil ve Skole (Katzenstein et al. 1998: 4)? Na pocatku sestavovani kurikula ur-
¢itého oboru je nutné mit relativné ucelenou predstavu o latce a porozuméni piedmétu nesmi
zUstat v intuitivni roviné, aby ho bylo mozné pienaset na studenty. Ve svém znamém aforismu
to shrnul Pavel Eisner: ,,Clovéée ¢esky, chces-li se trochu naugit éesky, popadni nejblizsiho
cizince, ktery se ti namane, a u¢ ho ¢esky* (Eisner 1996: 11). Vyuka navic poskytuje jen ome-
zeny prostor, a tak je tfeba peclivé volit priority.

Vstup do urcité védecké komunity byva podminén tim, Ze student projde jejimi didak-
tickymi procedurami, a tyto ucebni postupy se proto vyznamnym zpasobem podileji na zpt-
sobu, jakym védeckd komunita funguje. Evans a Eckstein jako komparativni politologové
tedy odkazem na své pedagogické zacatky (at’ uz na strané studentt ¢i ucitelt) cili na tento
pfijimaci proces. Abychom mohli G¢inné recenzovat ucebnice Alana Siaroffa a Danieleho
Caramaniho, je uzite¢né se predné vénovat tomuto kontextu jejich pouziti. Nejprve se obec-
n¢ zastavime u prvkd ucebnic jako prvku védecké socializace. Déle vyzvedneme specifika,
ktera ma didakticky proces komparativni politologie, a nasledné budeme diskutovat kritéria
posuzovani ucebnic a s vysledkem porovname uéebnice Alana Siaroffa a Daniele Cara-
maniho. Na zavér shrneme vysledky analyz a okomentujeme perspektivy vyzkumu v této
oblasti.

Absence analyz ucebnicovych textti komparativni politologie je v ostrém kontrastu s mi-
rou pozornosti, jaké se t&si naptiklad ucebnice historie ¢i socialnich véd pro nizsi stupné vzdeé-
lani. Kniha Frances Fitzgeraldové America Revisited (1980) je ziejmé nejznaméjsi z fady dél
analyzujicich ideologické promény spolecensky pfijatelnych pohledt na socialni a politickou
historii Spojenych stat americkych. Autorka pravé skrze stfedoskolské ucebnice analyzuje
obraz USA, ktery je predkladan americkym studentim. Také v Cesku nasel tento analyticky
ptistup sviij vybérovy odraz, ptedev§im v antropologii.?

Vzdélavaci proces na primarni ¢i sekundarni trovni pochopitelné vykazuje znacna speci-
fika. Mira jeho synteti¢nosti a nutné schematicnosti vyukového materialu je, v kombinaci se
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sugestibilitou mladsich studentli a velice omezenou moznosti konfrontovat zdroje, podstatné

oteviené;si ideologické manipulaci. Uéebnicovy vyklad musi byt podan skrze silny a souvisly
narativ.

1.2 Role ucéebnic

Zakladni odlisnosti vysokoskolskych ucebnich textl je, Ze na rozdil od zminénych ucebnic
pro zakladni a stfedni $koly, které sleduji zpfistupnéni latky, se na vyssich stupnich vzdélava-
ni jedna — mimo latku — také o zpfistupnéni védeckého oboru. Zatimco ucebnice primarniho
a sekundarniho vzdélavani mimo jiné sleduji obecné socializacni cile, v ptipadé terciarnich
ucebnic se jiZ jedna o socializaci védeckou.

Zpusob vyuzivani uéebnic se samoziejmé lisi podle védnich obord. Role uéebnic je jednim
z velkych témat sociologie védeckého poznani (sociology of scientific knowledge). Jeji klasik
Thomas Kuhn rozdéluje zptsob nakladani s u¢ebnimi texty do tii kategorii. V uméleckych
disciplinach jsou ucebnice okrajovym zdrojem védecké vychovy. Védecké vychova v oblasti
socialnich véd, historie a filozofie priklada ucebnicim vétsi vyznam, ale ucebnicové texty jsou
vétSinou doprovozeny Cetbou ,.klasickych® textl ptislusné védni discipliny. To podle Kuhna
vede studenty k naruSeni obrazu téchto véd jako ,,normalnich véd“ (Kuhn 1997: 11-14),
tedy v dusledku k oslabeni jednotného paradigmatu. Pfirodni védy se naopak na ucebnice
spoléhaji a ¢etba pivodnich védeckych praci je v lepSim piipadé jen okrajovym doplitkem
(Kuhn 1997: 162).

Otazka, zda ma smysl pracovat se socialnimi védami s jejich pfiznanym multiparadigma-
tickym charakterem jako s ,,normalnimi védami*, je starym tématem souvisejicim jak s vniti-
ni diskusi uvnitf socialnich véd samych, tak s tzv. science wars (Freeman 2006). Zakladni
analyticky pristup k védecké vychové a védecké socializaci je podle mého nazoru nosny i pii
védomi specifik socialnich véd. Pojeti ucebnice jako kanonizujiciho koherentniho textu plati
i pro socialni védy, i kdyz je dosah této kanonizace slabsi nez v ptirodnich védach.

Je vSak tfeba predeslat, ze zde se dotykame podstatného tématu, a to ndhledu na historii
a vubec povahu komparativni politologie. Jednim ze zakladnich znakt ,,normalni védy* je
totiz predstava o kumulativnim pokroku, o éemz pochopitelné nepanuje v rdmeci politologické
komunity shoda. Pravé zptisob zprostiedkovani tohoto zakladniho pohledu na povahu kom-
parativni politologie je jednim z dalezitych prvku, ktery by nemél v recenzi chybét. Samotna
koncepce kazdého ucebnicového vykladu komparativni politologie musi byt zalozena na
uréitém epistemologickém postoji.

Kuhn ukazuje, Ze smyslem ,,védecké vychovy™ vedouci k pfijeti do védecké komunity je
zvnitinéni predstavy o discipling jako celku, respektive zvnitinéni jejiho paradigmatu (Kuhn
1997). Myers pfisuzuje uéebnicim v socialnich védach nejvétsi vliv v zakladnich kurzech
prvnich dvou let terciarniho studia (1992: 4). Text Alana Siaroffa tuto charakteristiku spliiuje,
nebot’ je vyuzivan ve vstupnich kurzech americkych colleges.> Caramaniho uéebnice byla
vydana teprve v roce 2008, proto je jeji vyuziti zatim mozno posoudit pouze omezen¢, ovsem
jiz rovnéz figuruje v nékolika vstupnich kurzech univerzit v USA.#

S nadsazkou lze fici, Ze politologie je jako ,,normalni véda“ prezentovana pouze studen-
tim prvnich ro¢nikl bakalatského studia predev§im kvili srozumitelnosti. Pownerova ptimo
nedoporucuje vystavovat Cerstvé nastoupivsi studenty s disledky multiparadigmaticnosti
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politologie (Powner 2006: 3). K tomuto problému je tfeba ptihliZet pfi analyze rozvrhu uéeb-
nic, ktery bude nasledovat.

Snaha o oslabeni vlivu u¢ebnic je Kuhnem vniména jako pozitivni krok sméfujici od re-
plikace dusivych dogmat oslabujicich imaginaci védcti. Sdm Kuhn davé diiraz na vychovu
ke kritickému postoji, ktery je nutno zaujmout pro posuzovani ,,velkého mnozstvi vzajemné
soutézicich a nesouméfitelnych problémovych feseni, jejichz hodnoceni musi [student] sdm
provést™ (274). Kuhnova sociologie védeckého poznani doznala zna¢né kritiky, nejznamé;jsi
odmitavou reakci jsou prace Imre Lakatose, ovSem kritika (a je nutno uznat, ze velice logicka)
se tyka predev§im dynamiky paradigmat (Lakatos 1974).

Komparativni politologie se k tomuto postoji nestavi jednotné. Terence Ball vymezuje
tfi odlisné reakce politologi na Kuhnovy teze. Podle prvniho, pomérné povrchniho ¢éteni se
ma politologie snazit o nalezeni vlastniho (a jednotného) paradigmatu, a stat se tak normalni
védou. Druhy pohled vychazel pivodné z kritiky behavioralismu a vyzdvihuje fakticky stav
vice paradigmat. V§ima si negativ ,,tyranie” normalni védy a dava pfednost pozici mimo ni.
Epistemologicky realismus, ktery plyne ze tetiho typu postoje nékterych politologt, pak vede
k odmitnuti Kuhnovy kritiky ve jménu nalezeni jistoty i za cenu navratu k pozitivistickym
vychodiskim (Ball 1988: 13—15). K tomuto tfetimu proudu se kloni nejvlivnéjsi iniciativa
zabyvajici vyu€ovanim politologie — tzv.Wahlkeho zprava o vyuce politologie (1991). Ta sice
pripousti, ze politologie se nemiize opfit o konsenzus v oblasti epistemologie, konstatuje to
vsak jako nezadouci a snad docasny stav. Vyznamnym doporucenim je kladeni dlrazu na
vyuku jako podnét k rozvinuti kritického mysleni, ale jednim z hlavnich doporuceni je v za-
kladnich kurzech vytvofit co nejucelengjsi vykladovy ramec. Zprava navic kriticky hodnoti
také obsahovou riiznorodost pristupti k vyuce.

1.3 Ucebnice v uvodu do komparativni politologie

Pro uditele nékterého z uvodnich kurzt komparativni politologie® se z hlediska prace s textem
nabizeji tfi zakladni strategie vyuky:

a) jedna ucebnice

b) soubor pasazi z jednotlivych textd sestaveny ucitelem

¢) soubor vlivnych (klasickych) textd

Je zfejmé, Ze strategie ,,jedné ucebnice™ se nejvice blizi védecké socializaci v ,,normalnich
védach”. Zminéné strategie jsou vétsinou kombinovany a u¢ebnice nebyvaji jedinym zdrojem
kurikul. Dostupnost sylabi jako hlavniho zdroje studia kurikul je velice omezena. Vyjimku
tvori starsi publikace Amerického sdruzeni politickych véd (APSA 1998). Vzhledem k ochra-
n¢ tviréiho vkladu jde o pochopitelnou piekazku. Relativné nedavné datum vydani obou
ucebnic® a mald pozornost, jaka byla této problematice vénovana, vedou k tomu, Ze nelze
piesnéjsi zplisoby vyuziti uéebnic kvantifikovat. Urcité ambice tykajici se zpisobt vyuzivani
ucebnic vyjadiuji i autofi, napiiklad kvtli osloveni cilovych skupin zdkazniki.

Siaroff k ambici své ucebnice na tvod pise: ,, Tato kniha byla sepsdna se zasadnim ohle-
dem na studenty a klade si za cil odpovédét vétSinu jejich otazek tykajicich se komparativni
politologie, nebo alespoii mnoho z nich, a také snad inspiruje otazky dalsi* (7). Text je tedy
pfimo koncipovan jako predstavitel strategie jedné ucebnice. Caramaniho ambice prozrazuje
jiz obsahové shrnuti na zadni strance obalky, podle kterého je tato ucebnice ,,vzruSujicim
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a smérodatnym uvodem™ (exciting and authoritative introduction). V ivodu navic Caramani
uvadi, ze uéebnice by méla oslovit studenty na vSech stupnich studia a je vytvorena tak, aby
se mohla stat hlavnim zdrojem vyuky (3). Je vyjadieni téchto ambici v souladu s obsahy knih?
A jak vibec takovou otazku zodpovedet?

V praktické roviné miizeme prozkoumat typy vyuziti t€chto ucebnic. Jak jsem jiz uvedl,
v n¢kolika ilustrativnich pfipadech se skute¢né hlavni uéebnici staly, a to ptestoze byly vétsi-
nou doplnény dalSimi ucebnimi texty. Je vSak tfeba si uvédomit, Ze otazka po mife tispésnosti
pokryti komparativni politologie jako discipliny je nesmyslna, protoze tato méfitka nelze
absolutné stanovit. Jak na toto téma pisi Leonard s Dryzekem: ,,Neexistuje zadny neutralni
postoj pro hodnoceni, pfijimani ¢i odmitani identity discipliny* (Dryzek a Leonard 1995: 44).
Je uzite¢né snazit se rekonstruovat zptisob, jakym jednotlivé ué¢ebnice komparativni politolo-
gii nahlizi, ale nelze uspokojivé méfit tispésnost, s jakou jsou tyto pohledy vystizné, protoze
by to znamenalo pfijmout pozitivisticky pohled na tuto védeckou disciplinu. Neexistence
neutralnich méftitek vSak zcela jisté nesmi byt odsouzenim recenzni ¢innosti do prostoru ne-
ptenosnych osobnich soudl. Podivejme se tedy blize na rozumna a efektivni méfitka.

1.4 Analyza uéebnic — pfehled

Zminil jsem, Ze recenzni a analyticka literatura zabyvajici se ucebnicemi komparativni
politologie nenabizi pfili§ zachytnych bodu pro jejich systematické studium. Jednu z mala
vyjimek tvofi recenzni stat’ Leanne C. Pownerové A Comparative Review of Comparative
Political Texts (2006). Pownerova posuzuje tfi u¢ebnice komparativni politologie na zaklade
promyslenych obecnéjsich kritérii, nékteré jeji kategorie v¢etné stanoveni meznich hodnot
zde v modifikované podob¢ vyuzijeme. Podobné systematicky pracuje v oblasti mezinarod-
nich vztaht soubor stati o reprezentaci oboru ,,international studies* v uéebnicich (kol. 2003).
V téchto statich je hlavnim hodnoticim kritériem rozsah a hloubka pokryti klicovych témat.
Timto pfistupem, jak uz jsem vySe ukdzal, se hodnotitel dostava do nefesitelného problému
stanoveni zakladnich kategorii. Vybér témat je totiz vzdy podiizen hodnotitelové predstave
o povaze discipliny a znovu piedpoklada moznost jakési idealné strukturované ucebnice, se
kterou lze skutecné texty pométovat.

Kategorie Pownerové se tykaji pfedevsim moznosti vyuziti u¢ebnice v didaktickém pro-
cesu. V souladu s jejim analytickym rdmcem se zaméfime na celkovy rozvrh uc¢ebnic, miru
synteti¢nosti jejich vykladu a zpasob pouziti ptikladl. V souvislosti s normativnim prvkem
obsazenym v ucebnicich zhodnotime pozornost, jakou vénuji u¢ebnice demokratickym a ne-
demokratickym rezimim. Dale probereme vyuziti citaci a s tim pfimo souvisejici zplsob,
jakym se ucebnice vyrovnavaji s existenci védecké diskuse v oboru. Vysledek analyz bude
slouzit ke zhodnoceni role uc¢ebnic v ramci ostatnich platforem (sebe)reflexe komparativni
politologie.

Vyse uvedené kategorie vychazejici z textu Pownerové doplnime analytickymi poznam-
kami ke klasickym dilematim vyzkumu v komparativni politologii. Rozhodnuti v normativni
a empirické dichotomii, stejné jako stanoveni role teorie a jeji povahy, role kvantifikace a mi-
ra interdisciplinarity jsou dilemata, ktera musi fesit nejen vyzkumnik, ale pochopitelné také
kazda ucebnice. Vysledek téchto rozhodnuti ndm pomuize dokreslit pfedstavu discipliny, jakou
ucebnice piedava studentim. Idedlni podobu ucebnice jako poméfovaci mfizku nemizeme
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pouzit, a v souvislosti s tim nestanovuji pro jednotlivé hodnoty vétSiny kritérii Zadné prede-
psané vysledky.

2. Zakladni popis rozvrhu a formy

Ucebnice Alana Siaroffa se vénuje politickym rezimim ve smyslu jejich typologie a dynami-
ky. V osmi kapitolach Siaroff nabizi vlastni pohled na politické systémy a z literatury vybira
ty analytické nastroje, které jeho cili vyhovuji. Po vysvétleni zakladnich termind nutnych pro
provedeni typologizace v§ech samostatnych stati svéta, tedy naptiklad pojmu suverénni stat,
komparace a politicky rezim, nasleduje jesté pfiprava statisticka. Siaroff zamysli predstavit
v§echny nastroje, které budou ke klasifikaci pouzity.

Nasleduje pojednani o rozvoji a politickém rozvoji. Siaroff reflektuje odklon od moder-
niza¢nich rozvojovych teorii, pfesto se podle jeho nazoru mnohé z rozvojového paradigmatu
da stale vyuzit. Reprodukuje zde ¢ast debaty o konceptu rozvoje. Odmitad demokracii jako
nejvyssi stupen politicko-ekonomického vyvoje. Rozvoj definuje ve smyslu kapacity statu
a miry, do jaké je dovrSen proces ,,state building® a ,,nation-building®. V nasledné kapitole
jsou pak definovany jednotlivé typy rezimtl.

Na zaklad¢ nekolika kategorii, jako napfiklad role politickych stran a opozice, socio-eko-
nomicky pluralismus, obcanské svobody, ideologie, mobilizace apod. jsou definovany typy
liberalni demokracie, volebni demokracie, semi-liberalni autokracie a uzaviena autokracie.
V nasledujici nepfilis organicky zatazené ¢asti se Siaroff komplexné vénuje roli armady v po-
litice. Faktory pfihodné pro demokracii jsou pouzity jako vychodisko pro sekci vénovanou
detailnéj$im rozboriim demokratickych a autokratickych forem, ale predevsim se vazou na
zavérecné kapitoly o dynamice prechodd mezi typy rezimu. Postskriptum tvofi komentaf
k uvaham o moznostech demokratizace a roli volnich rozhodnuti vlad v tomto procesu.

Sbornikova uéebnice Daniele Caramaniho je v mnohém antipodem Siaroffovy knihy. Jiz
vice nez trojnasobnym rozsahem napovida o ambici byt vycerpavajicim zdrojem. Kniha je te-
maticky sefazena do drobnéjsich kapitol, které jsou sdruzeny pod celky ur¢ené urovni pohledu
na politicky systém. Teorie a metody nasleduje historicky kontext, pojednani struktur a institu-
ci, aktérQ a procest, vetejnych politik a nadnarodnich procest. Z hlediska tematického zabéru
se Caramaniho ucebnice se Siaroffovou protind v méné nez tietin€ témat. Caramaniho ucebnice
ma navic 24 autort, coz velice znesnadiuje ji posuzovat jako celek. Jiz jen dvoji obsah (struc-
na a podrobna verze, které jsou zatazeny za sebou), jez ve své podrobné&jsi verzi zabira celych
7 stran, je dobrou ilustraci rozsahu vykladu a ¢astené i jeho roztiisténosti ¢i modularnosti.

Ackoli pfedmluva zduraziuje vzajemnou provazanost jednotlivych kapitol, odkazy se ob-
jevuji v naprosté vét§ing piipadt pouze v relativné obecnych uvodnich sekeich jednotlivych
kapitol. Kazdy z autori zvolil odlisny pfistup, a proto mohou byt v§echny vyroky o knize jen
o malo vic nez aproximaci jednotlivych pfispévki. Zatimco napiiklad Mair ve svém ptispev-
ku o demokracii stavi proti sob€ rtizna pojeti demokracie, a zobrazuje tak §ifi politologické
tradice rtizného uchopeni demokracie, Paul Brooker se hned v nasledujici kapitole pousti do
syntetického jednotného vykladu autoritativnich rezimd. Ve vétsing texti je zafazen profilovy
portrét jedné zemé, tyto priklady jsou mezi kapitoly rozdéleny viceméné ndhodné a nemaji
souvislost s pfislusnymi kapitolami.
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Siaroffiiv text vyuziva v hojné mife tabulek a schémat. Kazda kapitola je uvozena shrnu-
jicim vy¢tem konkrétnich znalosti, které student jejim pfectenim ziska. Piehledové tabulky
zahrnujici vSech 193 samostatnych statli, jsou mirné nepiehledné a jejich ptipadné umisténi
na doplitkovy web ke knize by text zpfehlednilo. Na konci kazdé kapitoly jsou zatazeny citace
(v priméru zhruba 2,5 citace na 1 stranu).” Na konec zafadil Siaroff vykladovy slovnicek za-
kladnich pojmi (5 stran), piehled doporucené literatury (2 strany) a bibliografii nasledovanou
sdruzenym predmétnym a jmennym rejstiikem.

Caramaniho ucebnice je svym formalnim zpracovanim podstatné bohatsi. Ucebnice sa-
motna je doplnéna webovym obsahem s nékolika irovnémi pfistupu pro jednotlivé badatele
¢i studenta ve tfidé, kde se ucebnice pouziva. Text vyuzivda mnozstvi graficky oddélenych
box s ptiklady, v pribéhu kapitoly jsou shrnuty klicové body vykladu. Kazda kapitola zac¢ina
syntetickym sumarizujicim odstavcem. Kazda kapitola je také zakoncena souborem otazek
k obsahu textu, doporu¢enou rozsifujici ¢etbou sefazenou podle klicovych témat a seznamem
relevantnich webovych zdroji. V zavéreéné piiloze jsou zatazeny komparativni tematické
tabulky, rozsahly vykladovy slovni¢ek (10 stran),® bibliografie (40 stran) a rovnéz sdruZeny
rejstiik.

Dutlezitym — i kdyz mozna ptekvapivym — zdrojem pro zkoumani sebeprezentace uc¢ebnic
jsou tzv. blurbs, tedy kratké shrnujici ¢i hodnotici komentate ke knize, obycejné zarazené na
zadni stranu obalky. Kli¢ovymi slovy z hodnoticich odstavcti Caramaniho u¢ebnice jsou: ,,ak-
tualni, obecny piehled, Siroky zabér, vyvazenost, uznavani autofi, spolehlivy zpisob pokryti
témat, pouzitelna pro mnoho rtiznych predmeéti“. Caramaniho prezentace tedy stavi na své
spolehlivosti a obsahlosti. Pfiznava tim sviij v jadru konzervativni charakter.

Hodnoceni ,,blurbs* na Siaroffové ucebnici vyzdvihuje novatorsky piistup, soustfedény
postup, koherenci a vystiznost, komplexnost, srozumitelnost a fakt, Ze otvira pro studenty
moznosti vlastniho objevovani. Devizy Siaroffovy ucebnice spocivaji podle jejiho vlastniho
nazoru v originalnim sevieném zpusobu davajicim prostor studenttim.

Vlastni hodnoceni ucebnice je na prvni pohled pro jeji recenzovani spiSe kontraproduk-
tivnim zdsahem marketingu do védecké ¢innosti. ,,Blurb* jako marketingovy prvek slouzi ke
snadngjsi orientaci pro studenty. Proto je uzite¢né ho vzit v potaz pfi analyze kontextu, ve
kterém je uCebnice pouzivana. Vlastni ambice textu pochopitelné nemusi byt naplnény.

2.1 Mira synteti¢nosti a zobrazeni diskuse v oboru

Siaroffv text je souvisly a jednozna¢né vede ke kategorizaci zemi a ke stanoveni podminek
jejich dalsi dynamiky. Jednoticim narativem je sada ikolli nutna k posouzeni vsech stavaji-
cich politickych rezimt svéta. Postup obsahuje stanoveni vSech zakladnich typt politickych
rezimu, jejich popis a nasledné pfifazeni jednotlivych statd. Typy jsou dale podrobnéji zkou-
many samostatné a kniha je uzaviena dvéma kapitolami vénovanymi dynamice politickych
rezimu.

Naproti tomu Caramaniho soubor kratsich kapitol od riznych autort je explicitné ,,mo-
dularni* (Caramani 2008: 2) a autor pfimo vybizi k jeho vybérovému pouziti. Jednotlivé
tematicky zamétené kapitoly jsou psany piislusnymi nepochybnymi autoritami. Ackoli jsou
jednotlivé texty vzajemné provazané, nejsou vedeny jednou zakladni myslenkou a v tomto
smyslu uéebnice spadd do mnoziny nazyvané Pownerovou ,,utrzkovity soubor* (around the
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world) (Pownerova 2006: 235). Po dikladném piecteni ivodni kapitoly se ukazuje, Ze za
strukturou knihy je pfedevs§im jakasi metareflexe textl o vyvoji a stavu komparativni polito-
logie. K tomuto rysu se jesté vratime v zavéru.

Kazdé ucebnice komparativni politologie musi zaujmout postoj k neexistenci epistemolo-
gického konsenzu a k védecké diskusi, kterou se postup v discipling fidi. Tento postoj se pro-
jevuje zpisobem, jakym autor zobrazuje diskusi ve svém textu. Jednou z krajnich moznosti je
diskusi zcela pominout, zaujmout vlastni epistemologické postoje a ty v ucebnici prezentovat.
Tento postoj se projevi vyuzitim citaci pouze jako ozvlastiujiciho ¢i ilustrativniho dopliku.
Na tento postup navazuje metoda mozaikovitého eklektického sestaveni uzitecnych casti teo-
rii a poznatki jednotlivych politologli pochézejicich z riznych ,,8kol*. Zde citace nehraji vétsi
roli, protoze odkazuji pouze k pfislusnym vybranym pasazim a maji za cil spiSe podpofit ve
studentech navyk spravné citovat, nez ze by mély vést ke studiu prament.

V obou piipadech plati, Ze se povaha discipliny vyrazné zjednodusuje. MuiZzeme tak zvysit
srozumitelnost a posilit logickou stavbu textu. Jednotny narativ navic mize simulovat skute¢-
ny individualni védecky postup. Védecké ¢lanky empirické povahy v komparativni politologii
sice vétSinou shrnuji v tivodech stav diskuse o problému, ale jejich empiricka Cast se nutné
k urcité metodé a k urcité perspektive interpretace vysledkti musi pfiklonit. Na druhou stranu
textem s jednotnym narativem neni mozné sestavit realisticky obraz fungovani discipliny a ta-
to strategie je nutné zaloZena na predstavé kumulativniho charakteru politické védy.

Druhou krajni moznosti je soustfedit se na spory, které¢ v komparativni politologii probi-
haji. Timto smérem se nekdy vydavaji prehledové texty o discipliné. Sdélnost textu a jeho
vhodnost pro urcité stadium pokrocilosti studentl je ohledem, ktery, jak vyplyva z analyzy
Pownerové, neni mozné piehlizet. Kapacita studenta prvniho ro¢niku nedovoluje zavalit ho
prevypravénim hlavnich sporti v ramci védniho oboru, nebot’ podle Pownerové neni schopen
se ve slozité argumentaci orientovat (2006: 236).

Caramaniho text neni ve vybéru této strategie koherentni. Prvni sekce vénovana teoriim
a metodam ukazuje mnohost piistuptl, respektive paradigmat. Vénuje se historickému vyvoji
komparativni politologie a pfirovnava ho v zavéru k pfekotnému vyvoji politickych systémi
svéta od 19. stoleti. Pfesto se ucebnice stavi za kumulativni pohled na komparativni polito-
logii, coz také demonstruje na vétSiné nasledujicich kapitol. Podle Caramaniho je zékladnim
stavebnim kamenem tohoto paradigmatu Eastoniv model politického systému vytvoreny
na zakladé systémové teorie. Systémovy pfistup se podle néj stal inherentni, i kdyz casto
neuvédomeélou, soucasti komparativni politologie jako celku. Takovy smiflivy postoj k epis-
temologickym sporiim je vyrazné nepfesvédcivy uz jen z toho divodu, ze vyznam modelu
politického systému ziistava ¢asto v praxi komparativni politologie v deklaratorni roving.

Eastonova kniha je uzivana velmi povrchné a souvislost s obecnou systémovou teorii se
tak vytraci. Model politického systému se stava predevsim schématem, kterym se dohroma-
dy sdruzuji jednotlivé subdiscipliny. Stejnou roli hraje i v pfipadé Caramaniho knihy, kde
je v ramci ,,stfeSniho* systémového pfistupu zafazena pod komparativni politologii také
policy analysis (output) a ¢astecné i mezinarodni vztahy (systémové okoli). Caramani tim
voli neobvykle Siroké pojeti komparativni politologie. Naptiklad v kanonické knize ,,A New
Handbook* se autofi kloni k restriktivnéjSimu pohledu na komparativni politologii a policy
analysis, respektive public policy fadi samostatné, stejné jako mezindrodni vztahy. Pravé
v tomto kanonizujicim souboru se Peter Mair pokousi provokativné ukazat, Ze na mnohé
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Skoly a pfistupy v komparativni politologii se da pohlizet ne jako na konkurenty, ale jako na
reprezentanty rtiznych Grovni abstrakce v ramci jednotného charakteru discipliny. Caramani
tento napad realizuje a pfidava k nému onu sjednocujici kostru — eastonovsky koncept poli-
tického systému. Jednotny narativ je vSak spiSe zastérkou, nebot” jde o konstrukci s mizivou
vnitini soudrznosti.

Citace jsou v souladu s vySe uvedenymi predpoklady v jednotlivych kapitolach pouzity
zcela nerovnomérné. Zatimco v prvnich dvou sekcich o teoriich, metodach a historii jsou od-
kazy kli¢ovymi soucastmi textu, ve zbytku ucebnice hraji povétsinou mensi roli.

Siaroff, vzhledem ke svému jednotnému narativu a mife vlastniho vkladu, cituje podstatné
méné¢. Siaroffuv celek se da pfirovnat ke Caramaniho pozdéj$im kapitolam s tim, ze podstat-
nou vyjimku tvoii kapitoly o politickém rozvoji a zavére¢né kapitoly o dynamice politickych
rezimu a jejich vzajemnych prechodd. Duvod je zietelny, tyto kapitoly tvoti doplnék zakladni
linii textu, a proto si Siaroff mize dovolit méné jednoznacné zaveéry.

2.2 Teorie a metody

Caramani sice piimo piSe, ze zadny teoreticky pfistup nema v jeho ucebnici privilegované
postaveni, ale to je pochopitelné ulitba snaze o vyvazeni vSech zajmt ve védecké komunite.
S jistotou lze fici, ze obé knihy se vyhybaji tradici ¢i Skole teorie racionalni volby. Siaroff
teorii racionalni volby nijak nevyuziva. Caramani se sice v piehledové prvni casti pousti do
jejiho obecného popisu a kapitoly Guye B. Peterse o pfistupech ke komparativni politologii
a Richarda Katze o systémech politickych stran ji vyuzivaji, ale zbytek knihy je metod i vy-
sledkt teorie racionalni volby téméf prost. Obecné se obé knihy drzi nejspise institucionalniho
paradigmatu. V Caramaniho piipad¢€ se vzhledem k interdisciplinarité nékterych kapitol neda
celkovy pfistup spolehliveé urcit.

Caramaniho i Siaroffova uéebnice obsahuji fadu tabulek a grafii. Oba autofi se tim ptiklani
k zé&sadni roli kvantifikace dat. Caramaniho kniha obsahuje v sekci Teorie a metody celou
kapitolu vénovanou metodam komparativniho vyzkumu z pera Hanse Kemana. Kapitola se
zabyva predevsim kvantitativnimi statistickymi metodami analyzy dat. Obsah kapitoly vSak
neni vyznamnéji napojen na zbytek ucebnice. Naproti tomu Siaroff vyuziva vyklad zaklad-
nich statistickych metod ,,zcela utilitarné*, tedy k vysvétleni svych dalSich krokt, pii kterych
tyto metody pouziva. Je vSak tfeba zminit, ze Caramaniho text nabizi ve své elektronické
ptiloze rozsahlé datové soubory, které jsou idealni pro vyzkouseni nékterych z predstavenych
metod.

Velkou vypovédni hodnotu miize mit srovnani postoji dvou uéebnic k prediktivnim moz-
nostem komparativni politologie. Siaroff chape, ze v ptedpovédich politologie zklamala. Pte-
sto pro ni nevyklizi pozice pro pohled do budoucnosti, byt pouze v roviné ordinalniho pomé-
fovani pravdépodobnosti padu demokracie (Siaroff 2005: 257-259). V Caramaniho souboru
se jednozna¢nému epistemologickému soudu velice podobn€ vyhyba Klaus Von Beyme. Také
piSe o sérii netspéchtl predikci, v ndzoru na principidlni nemoznost védeckych predpovedi se
vSak nezastit'uje argumenty, ale obratem ,,mnoha politickym védctim doslo [Ze predikce neni
moznd)]...“ (Caramani 2008: 33).
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2.3 Obsahové preference, normativnost a hranice komparativni politologie

Pownerova (2006) i Mair (1998) si v§imaji, ze komparativni politologii tematicky dominuji
vyspelé demokracie. Divody jsou rizné a roli miize hrat i normativni néhled na politické
systémy.

Z praktického hlediska je zajem o rozvinuté zapadni demokracie logicky, vezmeme-li
v potaz ptivod vétsiny politickych védcii. Biezenova a Caramani ve svém textu o kompara-
tivni politologii ukazuji nadreprezentovani studia britského systému (van Biezen a Caramani
2003), Pownerova (2006) a Wahlke (1991) upozortiuji na piiliSnou pozornost vénovanou USA
na severoamerickych univerzitach. Takova tendence je logicka, politologie stale plni také
politickou a osvétovou tlohu v narodnich kontextech. VEtsi pozornost vénovana vyspelym
demokraciim se pak sekundarné odrazi i ve funkci uéebnice jako zobrazeni discipliny. Pokud
je vyzkum konkrétnich demokratickych systému vyrazné rozsahlejsi, pak se vénuje jeho pes-
tfejSim vysledkim vice pozornosti, pfikladem muze byt politicky systém Nizozemi.

Dalsim faktorem posilujicim tendenci nadreprezentovat pozornost pro vSechny demokra-
cie je, ze velka ¢ast politologli a neodborné vetejnosti promita do predmétu svého studia své
hodnotové preference. Demokracie podle téchto ptedstav stoji ve vétsing ohledd nad autokra-
ciemi, a je proto pitihodnéjsi se ji zabyvat. Komparativni ramce by nicméné podle Pownero-
vé, Caramaniho i Siaroffa mély byt natolik univerzalni, aby byly schopny pojmout v§echny
politické systémy.

Siaroff je v tomto ohledu pochopitelné nejdislednéjsi, protoze tento pozadavek pfimo
splituje planem své ucebnice. Prostor rozdéluje cca 3:2 ve prospéch demokracii, coz oproti
obvyklym praktikam didaktickych textd pfedstavuje posun pozornosti k nedemokratickym
formam vlady. V ptipadé Caramaniho ucebnice je mira zaméfeni na vyspélé demokracie ve
srovnani s nedemokratickymi formami vlady hite urcitelna. Autokratickymi rezimy se pfimo
zabyva pouze kapitola Paula Brookera. V této kapitole vSak Brooker umné podava navod, jak
Cist 1 dalsi kapitoly knihy prave z hlediska autokracii. Vybérove se autokratickym systémim
vénuje pozornost v kapitolach o politické participaci a také v sekci vénované mezinarodnim
vztahtim. Celkové je vSak naprosta vétSina pozornosti Caramaniho ucebnice vénovana vy-
spélym demokratickym rezimtim. Vyplyva to z vyse uvedené¢ho sekundarniho faktoru hlub-
S§tho z4jmu kvili SirsSimu vyzkumu. Ob¢ knihy piesto piikladaji ,,vyvazenosti“ v pohledu na
vyspélé demokracie a ostatni formy vlady velky vyznam. Cast velmi omezeného prostoru na
obalkach obou knih je vénovana pravé zdiraznéni tohoto faktu. Caramani explicitné jmenuje
rozvojové zemé, Siaroff zase pracuje se svou devizou analyzy vSech nezavislych statu.

Z hlediska normativniho pohledu na demokracii je Siaroffuv text ve velké vétSiné umné
vybalancovany. Le¢ z pasazi o politickém rozvoji (development) i ze sekce Beyond Liberal
Democracy ve tieti kapitole ov§em vyplyva mirna preference demokracie jako nejefektivnéj-
§iho a nejspravedlivéjsiho systému stojiciho na vrcholu vyvojové linie politickych systémui.
Nejlépe to nepfimo vystihuje véta ,,Liberalnimi demokraciemi je ve sveété pouze mensina zemi,
a presto lze diskutovat o tom, ze by politické systémy mohly fungovat jesté 1épe. Obzvlasté
kdyz €lovek zije v liberalni demokracii (Siaroff 2005: 79). Z Caramaniho souboru vybocuje
svym normativnim nabojem zavérec¢na kapitola Promoting Democracy Petera Burnella. Bur-
nell ve shrnuti klicovych sdéleni kapitoly konstatuje, Ze ,,ani ty nejlepsi snahy o prosazovani
demokracie nemohou slavit vétsi uspéch proti hrozbam, kterymi globalizace a jeji dusledky
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ohrozuji demokracii. Mezi tato nebezpeci nalezi globalni ekonomicka integrace zalozena na
piiklonu k neoliberalnim ekonomickym principiim...“ (Caramani 2008: 648). Takové prohla-
Seni je tézko mozné hodnotit jako nepolitické a védecké. Mimo tyto ,,nejkiiklaveéjsi® priklady
hodnotovych soudii vSak ob¢€ ucebnice vychazeji z empiricko-analytického pfistupu ke kom-
parativni politologii a principti tohoto pfistupu se striktné drzi.

Rozsah ,,zadani“ komparativni politologie je jednim z defini¢nich dilemat discipliny.
Ackoli se ani jedna z ucebnic nedrzi pouze vyzkumt provadénych v ramci uzZeji vnimané
komunity komparativnich politologl, pfesto v rozsahu rozkroceni panuji obrovské rozdily.
Siaroff plynule pfechazi do politické ekonomie (v kap. 1 pasaze o ekonomické vyspélosti sta-
th a v kap. 5 o ekonomickych systémech zemi), ale téméft se vyhyba exkurziim do sociologie
(pouze kuse o socialni homogenité a velikosti populace v kapitole 5, av§ak v obou piipadech
bez védniho aparatu), zcela chybi policy analysis a jen kratce jsou zminény mezinarodni vzta-
hy (1 strana o regional a international factors v kapitole 5).

Caramaniho uc¢ebnice je v tomto ohledu podstatné $ifeji pojata a jak uz bylo uvedeno, jeji
pojeti komparativni politologie je inkluzivni. Hanspeter Kriesi podniké ve své kapitole Socialni
hnuti exkurz do politické sociologie, Rachel Gibson a Andrea Rommele zpracovavaji politic-
kou komunikaci, sekce o verejné politice se tyka jak socialni politiky, tak public administration.
Tyto ¢asti ilustruji Caramaniho pfispévek k definici komparativni politologie jako obecného
postupu komparativniho studia jakékoli soucasti eastonovského modelu politického systému.

2.4 Ucebnice jako prostor pro metareflexi

Texty s ambici shrnout historii a souCasny stav komparativni politologie maji nejriznéjsi
formu, od encyklopedii, edic vyznamnych nakladatelstvi a monografii ptfes ¢asopiseckou
produkci az po vyzkumné zpravy a pracovni texty ruznych za timto Gcelem sestavenych
skupin. Za vSechny jmenujme Blackwellovu encyklopedii politologie, sérii Oxford Hand-
book (pfedevsim titul Oxford Handbook of Comparative Politics), knihu Almonda Verby
Comparative Politics: A Developmental Approach, ¢asopis Comparative Politics a produkci
Sekce komparativni politologie v rdmci Americké asociace politickych véd. Rozsahly piehled
nejcitovangjsich zastupci téchto formati nabizi kapitola Uvod do komparativni politologie od
Daniela Caramaniho. VSechny tyto nastroje se snazi obsdhnout disciplinu jako celek, avSak
ucebnice jsou se svou ambici stat se hlavnim nastrojem kurikula komparativni politologie
prvkem nejucelenéj$im.

Neni ptekvapivé, ze rizné formy vnitini reflexe komparativni politologie jsou vzajemné
provazany. V ptipad¢ Caramaniho nejde jen o Casté citace piehledovych textd ve zminéné
prvni kapitole. Cela struktura této kapitoly a zprostfedkované cela u¢ebnice se inspiruje na-
mitkami, které vii¢i kdnonu komparativni politologie vznasi v kritickych pasazich piehledové
texty, pfedevs§im Mair (Goodin et al. 1998). Konkrétné se jedna naptiklad o Mairovo volani po
zafazeni policy analysis mezi dllezitd témata komparativni politologie, evidentné Caramanim
bohat¢ vyslySené v podobé celé sekce obsahujici hned tfi kapitoly. Dal$im pfikladem reakce
na texty komentujici povahu kanonu je nékolikery odkaz na vyvazenost teoretickych poznatki
a empirického vyzkumu. Caramani se sam této otazce vénoval (Biezen a Caramani 2006),
v souladu s Mairem kritizuje jak pfili§nou teoretickou zatizenost, tak case studies bez teore-
tické struktury. V dalsich kapitolach se vSak toto vyvazovani projevuje kolisave. Naptiklad
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pojednani Gianfranca Poggiho o narodnich statech je predevsim teoretické, kapitola Wolfgan-
ga C. Miillera o vladach a byrokraciich naopak stavi na ptikladech jednotlivych typa.

Siaroff je naproti tomu v tvodni ¢asti velice strohy. Odkazy na jiné piehledové texty chy-
bi. Nejde o jednozna¢né negativum, Siaroff tim totiz zdGraziiuje piivodnost a systemati¢nost
své knihy. Absence citaci rozhodné neznamena odtrzenost od oboru ¢i poptavky. Je ziejmé,
ze Siaroff si je napfiklad védom toho, ze obhajoba rozvojovych teorii jde proti vétSinovému
proudu. Tento fakt ale na rozdil od Caramaniho reflektuje pfimo obhajobou.
vysledki a predvést studentim cestu k nim. Tento didakticky postup privodcovstvi po vlast-
nim vyzkumu sice znamena, Ze na rozdil od Caramaniho nejsou vyjmenovany na kazdém
kroku alternativni zptisoby feSeni moznosti a neni poukazano na dalsi mozné predméty zajmu.
Pozitivum Siaroffovy strategie vSak spociva v tom, ze v ramci improvizovaného vyzkumu
autor ony kroky ptimo pred zraky studentt déla.

Dryzek s Leonardem uvadéji, ze ,, text uvadéjici studenty do urcité subdiscipliny [po-
litologie] ... stavi legitimitu svého dil¢iho pfistupu na rekonstrukci historického vyvoje*
(1995: 28). Tento postieh rozhodné plati pro uvodni sekci Caramaniho u¢ebnice. V Siaroffové
ptipadé je zdroj legitimity jinde — v otevienosti jednotlivych krokli a empirickém vysledku,
ke kterému text sméiuje.

Caramaniho ucebnice je mnohanasobné obsahlejsi, a to jak ve smyslu metodologickém,
tak tematickém a fyzickém. Jeji roztiisténost ale snizuje jeji schopnost oslovit jako celek.
Neexistence narativu pak snizuje srozumitelnost.

3. Shrnuti

Hlavnim cilem tohoto piispévku bylo nastinit rozumna kritéria analyzy u¢ebnic komparativni
politologie a tato kritéria demonstrovat na dvou vyraznych piedstavitelkach tradice ucebnic.
Nedostatek koncep¢nosti recenzi ucebnic podle mého nazoru vychazi z podcenéni mozného
vlivu ucebnice nejen v didaktickém procesu, ale pfedevsim v celém védnim oboru. Ackoli se
v komparativni politologii uebnice netési tak vysadnimu postaveni jako v pfirodnich védach,
presto jsou alespon v prvnich ro¢nicich zapadnich univerzit dilezitym prvkem vyuky, tedy
védecke socializace. Proto lze tvrdit, Ze se vyrazné podileji na podobé védeckého diskurzu
komparativni politologie. Z tohoto kontextu jsem pfi stanovovani analytickych kritérii pro
ucebnice vychazel a vysledkem byla sada kritérii, jejichz kombinaci jsem pouzil pro analyzu
Caramaniho a Siaroffovy ucebnice. Mezi analyticka kritéria jsem zaradil zakladni rozvrh
ucebnice, miru synteti¢nosti jejiho vykladu, roli teorie a metod a pfipadny piiklon k nékteré
védecké tradici a zpusob zobrazeni védecké diskuse. DalSim kritériem byl zptsob, jakym
ucebnice coby jedna z platforem ,,tvorby* discipliny komunikuji s ostatnimi platformami.
Pro postizeni alespont hrubych obryst toho, ¢im je pro Caramaniho a Siaroffa komparativni
politologie, jsem kritéria doplnil zakladnimi metodologickymi dilematy politologické tradice.
Pokusil jsem se ukazat, Ze ambice autora je tfeba brat v potaz a poméfovat je s prostorem,
ktery je vymezen logikou didaktického procesu.

Vysledny obraz obou ucebnic neni mozné shrnout jednoduchym hodnoticim soudem.
Ob¢ strategie jsou legitimni a podle mého nazoru dobte pouzitelné. Vyhodami Siaroffova
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projektu jsou jednoznacné srozumitelnost a cilevédomost. Projekt vyzkumu nabizi studentovi
spole¢nou cestu k praxi komparativni politologie. Pokud ovSem Siaroff pise, ze odpovida
na vSechny podstatné otazky komparativni politologie, ¢i alesponl otazky vzbuzuje, jde tvaii
v tvar Caramaniho rozsahlému souboru o pfehanéni. Materidl, ktery nabizi Caramani, je z di-
pravdépodobné vede k tomu, ze s knihou se nebude pracovat jako s celkem. Rezignace na
jednotny narativ tomuto predpokladu odpovida.

Jednotlivé kapitoly Caramaniho ucebnice jsou koncipovany tak, aby jejich sumarizujici po-
hled svym autorstvim podpofila vyrazna autorita pro dané subtéma. Siaroff stavi na logice svého
vyzkumu, otevienych kartach, které 1ze v kazdém kole hry ovéfit. Obé ucebnice jsou riznymi
zpusoby nekonvenc¢ni. Rozsah Sirokého Caramaniho pojeti komparativni politologie mtze pfi-
nést pozvolné zmény v koncepci kurikul, a pasobit tak na kanon discipliny smérem k inkluziv-
né&j$imu pistupu k okolnim védam. Siaroff povysuje studenta témét do role spoluvyzkumnika,
a dava tak ¢inny navod ke vzbuzeni zajmu a zvySeni transparentnosti vyb&ru materialu pred-
stavovaného v ucebnicich. Oba texty jsou celkové kvalitné zpracovany a Ize je jen doporucit.

Muj text neusiloval o vytvofeni rigorézni védecké metody posuzovani ucebnic kompara-
tivni politologie. Takova snaha by jisté byla mozna. Vzhledem ke zde zdliraznénému omeze-
nému vlivu, kterému se na rozdil od pfirodnich véd ucebnice komparativni politologie t&si, by
takové védecké hodnoceni nebylo efektivni aktivitou. Jsem nicméné piesvédcen, ze ohled na
kontext vyuzivani ucebnic a snaha hodnotit na zékladé rozumnych kritérii nejsou marné. Pro-
stor, ktery jsem se timto textem pokusil otevfit pro ucebnice jako dilezity zdroj studia identity
komparativni politologie, je tfeba chapat jako relativné tizce vymezeny pravé jejich — oproti
pfirodnim védam — mensi roli. Pfesto tento smér povazuji za perspektivni.
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Poznamky:

1. Vzhledem k frekvenci citaci obou recenzovanych textl volim zjednodusenou citaéni formu a do
ptilohy zatazuji obsah obou knih.

2. Pidkladem mudZe byt text Davida Caiika o obrazu Zidi v uéebnicich d&jepisu (1996). Didakticky
zaméfené studie ucebnic déjepisu provedl Zdénék Benes (naptiklad 2003).

3. Ucebnici Comparing Political Regimes pouzivaji pro své kurzy naptiklad Oberlin College, Carleton
College ¢i Skidmore College. Kvalitu téchto colleges indikuje vesmés vysoké hodnoceni v ¢asopise
U.S. News and World Report.

4. Caramaniho ucebnice ¢i jeji podstatné Casti jsou zafazeny napiiklad v sylabech University of Wa-
shington, Georg Mason University, University of Oregon, Northern Illinois University ¢i University
of Houston.

5. Podle Wahlkeho obsahuji téméf dvé tretiny studijnich programi politologie ivodni samostatny kurz
komparativni politologie (1991: 49).

6. Siaroffova prace byla znovu uvedena v dostupnéj§im a upraveném vydani v roce 2008, prvni vyda-
ni Caramaniho textu spada do poloviny roku 2008.

7. Jedna tiskova strana Siaroffovy uéebnice odpovida piiblizné 1,3 NS.

8. Jedna tiskova strana Caramaniho ucebnice odpovida ptiblizné 2,8 NS.
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