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srovnavaci kapitola, notabene jedna-li se o za-
vér prace, jist¢ nemlize byt hlubokou a pte-
devsim do jednotlivych podkapitol ¢lenénou
komparaci. Tu by mozna lecktery ¢tenar uvi-
tal. I tak se vSak autorim podaftilo ze sbirky
pojednavanych zemi vyabstrahovat jisté ne-
zanedbatelné mnozstvi spolecnych znaku ¢i
zajimavych protikladi evropskych komunal-
nich systému. V mnohych zemich je tak napft.
za reformni krok povazovano sdruzovani
obci, nebo alespon jejich zesilena spoluprace.
Pfinosné je také srovnani volebnich a stranic-
kych systému. Volebni systémy, jak autofi
upozoriuji, se neli§i jen mezi zemémi, ale
1 v ramci jednotlivych zemi mezi regiony. Za-
jimavy pfipad z hlediska kandidujicich usku-
peni predstavuje LotySsko. Oblibenost usku-
peni nezavislych kandidath se tam dostala az
na Uroven, Ze bylo zavedeno pravidlo ustano-
vujici, Ze v obcich s vice nez péti tisici oby-
vateli se komunalnich voleb nesméji ucastnit
sdruzeni nezavislych kandidatti. Podobnych
specifik a zajimavosti vyrazné se odliSujicich
od ostatnich komunalnich systému obsahuje
kniha hned né¢kolik. Je snad jen $koda, Ze za-
jimavé vysledky poniekud kratké komparace
nelze vice zobecnit kviili ponékud nedostatec-
nému vzorku zkoumanych zemi. I tak se vSak
jedna svym zptisobem o jedine¢ny pocin, kte-
ry doposud nema v Ceském prostiedi obdo-
bu. Jiiptner, Polinec a kol. navic v roce 2009
vydali navazujici praci ,, Evropska lokalni
politika 2, kterd spektrum zemi dopliuje
o stfedo- a vychodoevropsky region. Skoda
jen, Ze obé publikace netvofi jeden celek.
Evropska lokalni politika vytvofila solid-
ni zaklad pro dalsi dila na podobné téma. In-
spiraci pro dal$i prace mize byt kvalitativni
presah co do poctu zobrazenych aspektt ¢i
témat. Evropeizace aktivit lokalnich samo-
sprav by mohlo byt jednim z nich. Jedna se
o ukol, jehoz splnéni posune chapani komu-
nalni politiky ze strany ¢eskych politologli na
zcela novou Groven.
Vratislav Havlik
Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity
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Prace Petra Kratochvila se zabyva evergree-
nem politické teorie a teorie mezinarodnich
vztaht,, totiz kritickou reflexi konceptu
narodniho zdjmu. Problematika narodniho
zajmu byva diskutovana v celé radé souvis-
losti. Jedna se o termin vyuzivany v teore-
tickych uvahach pfi snaze o reflexi jednani
stati a jejich predstaviteli. Je to téZ pojem,
ktery je pouzivan v politické praxi pfi legi-
timizaci postupu politickych elit nebo poku-
sech o artikulaci zajmu jednotlivct a skupin.
V mezinarodnim prostiedi jde o analytickou
kategorii, ktera ma umoznit porozumeéni a vy-
svétleni jednani statl vici ostatnim. Koncept
narodniho zajmu je vyuzivan védci i politiky
kdyz pomaha hodnotit a méfit jednani poli-
tickych aktéri a jeho vystupy, sam se pak
v pracich jinych stava pfedmétem zevrubné
analyzy. Celé téma problematiky narodniho
zajmu lze pak odivodnéné rozsitit o problé-
my typické pro celou skupinu kolektivnich
zajml (z4jem vefejny, zdjem statni atd.),
jejichz konstituovani, legitimizace i analyza
je vystavena stejnym zakladnim problémutm.

Jak uz napovida podtitul prace, Petr Kra-
tochvil se zabyva ptredevsim problematikou
legitimity v souvislosti s konceptem narod-
niho zajmu. Cini tak velmi pfehledné a sys-
tematicky, prestoze v nékterych konkrétnich
pasazich (s. 12, 19 a n.) neni z textu Gplné
jasné, jaky presny vyznam slovu ,,legitimita“
¢ ,legitimizace piiklada — tedy je-li fec
primarné o pojmu legitimity (politické au-
tority), legitimité pojmu a praxe narodniho
zajmu, nebo legitimité konkrétnich formula-
ci narodniho zajmu. Jedna se ovSem o dilci
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formula¢ni nedtslednosti, ¢i spiSe o absenci
predbézného nastinéni moznych vyznamo-
vych promén pojmu legitimity, které nemaji
V textu se Kratochvil postupné zabyva otaz-
kou legitimity narodniho zajmu a rozborem
legitimizacnich strategii, nasledné se zamé-
fuje na velmi nazornou diskusi historického
kontextu zrodu statniho zajmu.

Originalni je analyza komunitarismu
v evropském politickém mysleni, pficemz
je tieba podotknout, Ze autor pojem komu-
nitarismus — coz je do znacné miry terminus
technicus oznacujici v ramci soudobé poli-
tické filozofie heterogenni skupinu autort
a autorek kritizujicich z partikularistickych
(aristotelskych, tomistickych, hegelovskych
apod.) pozic liberalni politickou teorii —
roz§ifuje tak, aby zahrnul ty myslitele v ev-
ropské tradici politického mysleni, kteri
,»nebyli univerzalisty”. Vzhledem k Sir§imu
kontextu prace se jednd o legitimni, byt
pomérné novatorsky piistup. Tato ¢ast spolu
s diskusi zajmu politickych celki ve vzta-
hu k nabozenstvi patii mezi nejpfinosnéjsi
a nejoriginalnéjsi Casti textu. Zminéna syste-
maticnost vykladu je potom patrna v rozboru
legitimizacnich strategii vnéjsi (legitimita
ve vztahu k mezinarodnimu spolecenstvi)
a vnitini (ve vztahu k vlastnimu obyvatel-
stvu). Pres tematicky organizovany vyklad
ani zde neni opominut historicky kontext
a chronologicka linie vykladu; v dusledku
je mozné konstatovat, Ze autor umné propo-
juje systematickou a déjinnou vykladovou
linii, coz je u podobnych texti vzdy poté-
Sujici zjisténi. Chybét samoziejmé nemuze
kriticka reflexe ivah o narodnim zajmu
v ramci teorii mezinarodnich vztaht dvaca-
tého stoleti, kde je prostor vénovan pojeti
narodniho zajmu v podani realistické, idea-
listické a konstruktivistické tradice.

Prace propojuje kvalitni teoretickou
analyzu problematiky s historickou dimenzi
vykladu a intelektualni historii konceptu
narodni zajem. Diskutovana je legitimizace
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vnitini a vnéjsi jako projev primatu domaci
¢i zahrani¢ni politiky a slucitelnost téchto
dvou pristupt. Kriticky je reflektovano poje-
ti narodniho z&jmu zdiraziujici pojeti statu
zalozeného na nasili i esencialisticky pfistup
k narodnimu zajmu jako objektivni kategorii.
Z této diskuse jsou pak v zavéru vyvozeny
nekteré obecnéjsi implikace pro soucasnost,
nekteré z nich lze oznacit za skute¢né inspi-
vani a evoluci konceptu narodniho zajmu
v uvahach vybranych politickych mysliteld.
Analyzu formovani koncepce narodniho za-
jmu v historické perspektivé lze povazovat
za velmi relevantni, pfitom vsak nepfili$ ob-
vyklou metodu zkoumani problému. Vybér
osobnosti je velmi zajimavy a rovnéz pomer-
n¢ originalni. Zahrnuty jsou z hlediska poli-
tické filozofie jak méné vyznamné postavy,
tak ty nejcastéji zminované, nechybi zastup-
ci politické praxe. Kritériem je vzdy pfinos
pro diskusi problematiky statniho/narodniho
zajmu — fada teoretikll, jejichz myslenky
jsou v praci zohlednény, je opravdu v mno-
ha ohledech reprezentativni (Machiavelli,
Spinoza, Montesquieu, Rousseau, Burke,
Bismarck, Erasmus, Hobbes, Locke, Hegel,
Schmitt a fada dalsich).

Jednotliva pojednani a pfedstaveni za-
kladnich myslenek jednotlivych osobnosti
jsou vystizna a velmi nazorna (napf. vyni-
kajici shrnuti v kapitole o Machiavellim),
pficemz Kratochvil opakované prokazuje
téz orientaci v jemnéjsSich interpretacnich
nuancich a nespokojuje se se schematickym
(,,ucebnicovym®) a povrchnim nastinem
téchto témat. Tak se napiiklad ve vykladu
mysleni B. Spinozy objevuje dvojice racio-
nalni a rozumné, ktera nabyla zasluhou Joh-
na Rawlse obzvlastniho vyznamu v soudobé
politické filozofii (a zprostredkované i v nor-
mativné orientovanych teoriich mezinarod-
nich vztahi). Je pravdou, ze v nékterych
ohledech by bylo mozné s Kratochvilovymi
zaveéry polemizovat (domnivame se napii-
klad, Ze problematiku vztahu racionality
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a vasni v Hobbesoveé moralni a politické te-
orii dosti autoritativné vylozil — a otazku jeji
vnitini konzistence tak ,,vyfesil“ — Michael
Oakeshott [1992]), nicméné cilem této studie
nebylo poustét se do interpretacnich sport
»Kklasiki®, nybrz zakomponovat jejich nej-
vyznamngj$i myslenky do stavby historicko-
-filozofické reflexe pojmu narodniho zajmu,
a to se dafi na vybornou. Autor tak beze-
zbytku splnil svij cil pfispét k soucasnym
debatdm o narodnim zajmu, predstavit tento
pojem ve smysluplné a inspirujici konotaci
a timto do urcité miry pojem rehabilitovat.
Lze urcit¢ souhlasit s hlavni myslenkou
prace — totiz Ze narodni zajem jako politicky
koncept neni udrzitelny nezavisle na svém
legitimizacnim procesu a funkci. Rozbor
této dimenze konceptu narodniho zajmu na
zaklad¢ teoretické diskuse s mimotadnou
pozornosti vénované historické dimenzi ma
velky pfinos pro vyzkum této problematiky.
Prace je velmi originalni svou vnitfni
logikou, metodou i zamétenim a v Ceském
prostiedi se jedna o dilo ojedin€lé. Autor
prezentuje hluboké porozuméni dé&jinam
politického mysleni i soudobé teorii mezi-
narodnich vztaht. Text je rovnéz pfispévkem
do soudobé diskuse v oblasti normativni po-
litické teorie o postaveni a budoucnosti suve-
rénniho teritorialniho statu: Prestoze tuto li-
nii Kratochvil explicitné nesleduje (narazove
zminuje debatu mezi liberaly a komunitaris-
ty a kosmopolitné orientované dilo Andrewa
Linklatera), material, ktery ve své knize shro-
mazdil, mtze slouzit jako vyznamné oboha-
ceni — pokud ne pfimo predpoklad — téchto
debat, které se postupné zacinaji hlasit o slo-
vo 1 v ¢eském prostfedi. Pokud je problema-
tika narodniho zajmu obsazena v soudobych
veédeckych textech, jedna se obvykle o na
praktickou politiku orientované prace, nebo
o dila snazici se o analyzu diskurzu uzivani
konceptu. Synteticky text Petra Kratochvi-
la se tak od ostatnich praci v dané oblasti
znacné lisi a to v neposledni fad¢ také am-
bici rehabilitovat koncept narodniho zajmu.

Uspésné zvladnuti zakladniho tkolu textu
ve spojeni s nevSedni metodou diskuse mezi
ideovymi sméry a myslenkami v bé¢hu staleti
dela z prace Petra Kratochvila piivodni a ori-
ginalni, zajimavy, presto navysost odborny
prispévek k této diskusi. V neposledni fadé
pak poznamenejme, ze kniha Ptvod a smysl
narodniho zajmu je dalsi vlastovkou odhalu-
jici mozné cesty vzajemného systematického
sblizovani ,,vnitrostatné“ orientované poli-
tické filozofie a teorii mezinarodnich vztahu,
na néz v eském prostiedi nedavno poukazal
Pavel Barsa (2007).

Zavérem nezbyva nez publikaci Ptvod
a smysl narodniho zajmu doporucit odborné
vetejnosti zabyvajici se politickou filozofii,
politickou teorii i mezindrodnimi vztahy
v souvislosti s problematikou vefejného a na-
rodniho zajmu.
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Publikace s vySe uvedenym nazvem muze
v kontextu politické védy evokovat dva
mozné typy textu. Jednak se mize jednat
0 pojednani ¢i esej v ramci politické filozo-
fie, mozné je nicméné predstavit si rovnez



