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Slavoj Zizek, Mao Ce-tung:

O PRAXI A ROZPORU
Praha: Grimmus, 2011. 192 stran.

Kniha, ktera obsahuje nékteré teoretické pra-
ce a projevy zakladatele ¢inské verze mar-
xismu Mao Ce-tunga s pfedmluvou Slavoje
Zizka, umoziiuje zamyslet se nad zakladnimi
myslenkami maoismu. Soubor zahrnuje napf.
texty O rozporu, O spravnim FeSeni rozporii
uvnitr lidu, O praxi, Kritika Stalinovy knihy
Ekonomickeé problémy socialismu v SSSR aj.
Maovy uvahy mohou byt ¢teny riznymi zpt-
soby, napfiklad jako pozitivni sebeprezenta-
ce ¢inskych komunisti (zejména v mistech,
kde se zdiraznuji dosazené spéchy v hos-
podaiské oblasti), jako ukéazka sebeklamu,
veti-li Mao svym slovlim, ze ¢insky politicky
staty nejsou schopny dosahnout, nebo rozpor
slov a ¢intli, ¢teme-li neustale o durazu na
empirické zkoumani toho, co lidé potrebuji,
a pritom vime, Ze aplikaci opatieni, ktera by
se snad mohla zdat funkéni v teoretické ro-
ving, vyvolavaji fadu jinych problémd, tedy
jako by absentovala zpétna vazba.

K Maovym myslenkam lze také piistoupit
s pomoci Zizkovy Gvodni studie, ktera nékte-
ré aspekty Maovy ideologie analyzuje a na-
chazi v ni pfi¢inu jejiho vlastniho netspéchu,
jez ale také piipravila pidu k nastupu ¢inské
formy kapitalismu. Pro Zizka je problema-
tické predevsim Maovo odmitani marxis-
tického pojmu negace negace, kterou Cinsky
vudce chapal jako kompromis a misto toho
kladl dvojici negace — afirmace: ,,Otrokarska
spolecnost negovala primitivni spolec¢nost,
ale polozila zaklad feudalni spolecnosti, kte-
rou postupné afirmovala. [...] Kapitalisticka
spolecnost je viuci feudalni spolecnosti nega-
ci, ale vuci socialistické spoleCnosti je jeji
afirmaci (Mao 177). To vsak, jak podotyka
Zizek, neni hegelovské ,,negace negace®, pfi

niz je nejprve stary fad zrusen svou vlastni
ideologicko-politickou formou, kterou je po-
sléze také tieba zrusit. Mao se naopak dostal
do neustalého negovani, nekoneéného hle-
dani rozport.. Dusledkem je povzbuzovani
dalsiho t¥idniho boje (Zizek 23-25).

S tim také souvisi Maovo pojeti existen-
ce rozport, protoze podle né&j zavedenim
beztiidni spole¢nosti nezaniknou (viz Mao
130-163). Mao ani nepredpoklada, ze zmizi
alespoil ty antagonistické, které jsou typické
pro tfidné rozdélenou spolecnost, jak ve své
teorii predpokladal Karel Marx. V knize 1ze
najit Maovu ideu, Ze ,,za béznych okolnosti
nejsou rozpory uvnitf lidu antagonistické.
Nebudeme-li je vSak vhodnym zplisobem
fesit nebo ztratime-li bdélost a ostrazitost,
miZe antagonismus vzniknout. V socialis-
tické zemi je takovy jev obvykle jen mistni
a docasny. Je to proto, ze zde byl odstranén
systém vykofistovani ¢lovéka ¢lovékem a ze
zajmy lidu jsou v podstaté totozné“ (Mao
136). Podle ¢inského vidce je proto nutné
i po odstranéni kapitalismu neustat v eli-
minaci burzoaznich prvkt ve spolecnosti:
,Musime pokrac¢ovat v feSeni vSech rozpo-
ra ve svétle nasich konkrétnich podminek.
Samoziejmée, Ze s vyfeSenim téchto obtizi
vzniknou nové“ (Mao 140). Domysleno do
disledkt, je tfeba neustale hledat potenci-
onalni rozpory a lidi, ktefi si v sobé¢ stale
nesou negativa pifedchoziho fadu.

Koncept rozporu je pro Maa klicovym.
Zajimavy je jeho diraz na nevyhnutelnost
existence rozpord a na nutnost zkoumat véci
prave skrze pochopeni jejich povahy. Podle
¢inského viidce na svéte neexistuje veéce, ktera
by neobsahovala rozpor; kdyby neexistoval,
nebyl by ani vyvoj vesmiru (Mao 75). Mao
soudi, Ze krom¢ jiz zminéného dé€leni roz-
port na antagonistické a neantagonistické je
dilezité rozliSovani rozport hlavnich a ved-
lejsich. Jinak feceno, v celé fadé rozporQ
ma jeden z nich rozhodujici vyznam, takze
urCuje existenci a vyvoj ostatnich. Tento
hlavni rozpor je proto tfeba identifikovat, coz



RECENZE / REVIEWS

87

pomuze vyiesit vSechny problémy (Mao 90).
I tento dominantni rozpor vsak neni nécim,
co by nepodléhalo zméné.

Ctenafe pravdépodobné napadne, zda vii-
bec v realné politice nemély ¢i nemaji veétsi
vliv aktudlni potfeby, napf. snaha zbavit se
opozice a upevnit si postaveni, jak tomu
nejspise bylo v obdobi ¢inské Kulturni revo-
luce, a Ze Maa nevedla jeho teorie, ale prede-
v§im osobni z4jem. Navzdory tomu je vSak
ziejm¢ dulezité domyslet politické teorie
a ideologie a snazit se odhalit potencionalni
rizika, ke kterym mtize vést jejich dusledna
prakticka aplikace.

Domnivam se, Ze Zizkova studie je kva-
litnim textem, ktery se dotyka i aktualnich
debat v soucasné politické teorii. Pozoru-
hodna je zvlasté jeho aplikace Lacanovy
psychoanalyzy na poméry v komunistické
Cing. Pfesto si myslim, Ze Zizek mohl zvo-
lit misto volné pfedmluvy systematictéjsi
uvedeni do Maova myslenkového odkazu.
Nemusel nutné predlozit historii jeho zi-
vota a pisobeni. Vhodna by byla naptiklad
studie, ktera by zasadila jeho ideologii do
kontextu marxistického proudu a ukazala by
podobnosti a odliSnosti. Neméné prospésné
by bylo uvést, pro¢ jsou vybrany prave tyto
texty, ¢im byl vybér veden a jak dnes mohou
prispét k lepSimu chapani maoismu. Kniha
sama zfejm¢ nemuze slouzit jako tvod k po-
chopeni tohoto tolik problematického ideolo-
gického sméru, ktery ma na svédomi desitky
miliont lidskych zivoti. Navzdory tomu by
tento soubor textl mohl byt uzitecny jako
zdroj primarnich prament.
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Hl'adanie ,,pravych® pricin farebnych revolu-
cii sa stalo v ostatnych rokoch ¢astou témou
autorov venujucich sa demokratizacii a zme-
ne rezimov. Po udalostiach, ktoré prebehli
v stredoeuropskych a vychodoeurdpskych
neliberalnych postkomunistickych S§tatoch
(Bulharsko, Rumunsko, Slovensko, Srbsko,
Chorvatsko) sa tato ,,vlna“ preniesla aj do
krajin byvalého Sovietskeho zvédzu, pod
nazvom farebné revolucie: ruzova v Gru-
zinsku (2003), oranzova na Ukrajine (2004)
a tulipanova v Kirgizsku (2005). Neuspesné
pokusy o zmenu charakteru rezimu prebehli
aj v dalsich postsovietskych Statoch. Para-
doxom tychto revolucii je, Ze sice priniesli
novu vladnucu elitu, pripadne nestabilitu ale
nie realnu zmenu fungovania rezimu.
Publikacia, ktort editovali Donnacha
O Beachain a Abel Polese, prichadza so zau-
jimavym konceptom porovnavat’ nie len Sta-
ty, v ktorych farebné revoltcie prebehli ale aj
ostatné neliberalne rezimy postsovietskych
krajin. Teda aj krajiny, v ktorych pokus o ,,fa-
rebnu revoliciu“ prebehol neuspesné alebo
k takémuto pokusu vobec nedoslo. Vacsinu
publikacie zabera 12 kapitol, venujucich
sa konkrétnym krajinam plus struény uvod
a zaver. Autori sa pokusili na pomerne ma-
lom priestore podat’ velké mnozstvo infor-
macii. Casovy ramec bol stanoveny na roky
2003-20006, teda obdobie, kedy sa odohrali
farebné revolucie. Su to zaroven roky, kedy
v niektorych d’alSich skimanych pripadoch
doslo k pokusom o revolucie, respektive as-
pon k vol'bam, ktoré mohli revolucie vyvolat’.



