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lismus, i ten, ktery realné fungoval ¢i stale
jesté existuje, je mnohem lepsi. Podle mého
nazoru by jeho knize prospélo explicitni
srovnani obou systém, nikoliv jen analyza
zaporu kapitalismu.

Schweickart navrhuje zachovani demo-
kratického rozhodovani a ustavni svobody.
Piesto u mé& vyvolal fadu pochybnosti: Co
kdyz se pfi pokusu o jeho realizaci objevi
problémy a vyrazny odpor, napf. ze strany
konzervativnich skupin, které budou pozado-
vat navrat kapitalismu, budou chtit Sifit své
,reakéni nazory? Omezi se svoboda slova,
aby se jim zabranilo narusovat legitimitu
nového systému? Budou tito jedinci trestani?
A co kdyz se nékterym lidem nebude chtit
v takovych statech zit a odchazeli by? Bude
se jim v tom po odchodu urcitého procenta
obyvatel branit? Uzaviou se hranice? Nelze
predem fici, jakou tendenci by lidské jednani
mohlo mit. Je jeden ¢loveék vibec schopen
domyslet, co se muze stat, kdyz ma byt
zménéna struktura spolecnosti? Co se stane
pfi zméné systému, ktery mél urcitou miru
legitimity, a kdyz se urcité skupin¢ obyvatel
odebere velky majetek? Je mozné provést re-
lativné radikalni zménu a garantovat pfitom
svobodu? V jakém rozsahu ji bude nutno
omezit? Pokud budou moci existovat poli-
tické strany, budou povoleny i takové, které
reprezentuji zajmy pfiznivet kapitalismu?
A co kdyz se z n¢jakého divodu objevi vina
nespokojenosti s vyvojem a lidem se nebude
libit novy fad? Bude i potom svoboda?

A muzeme si predstavit svét, kde je pro
vSechny lidi prace? Neni to nerealné v situaci,
kdy moderni technologie usnadiiuji a nahra-
zuji stale vetsi cast lidské prace? Nevyzado-
valo by to zastavit vyvoj modernich technolo-
gii? Stejné tak vyvolava pochybnosti, zda by
bylo mozno snadno odebrat bohatym vlast-
niklim jejich majetek. Schweickart jim pfi-
pisuje napf. schopnost udrzovat uméle neza-
méstnanost, podporovat rasismus (164—165),
vyuzivat valku pro své cile (174-175),
ukoncit nepohodIny rezim apod. Je mozné

takového soupete premoci, zvlast¢ pokud ma
moc podle svych potieb ovliviiovat vefejné
minéni a branit vyraznéjsi kritice, aby se
stala vyznamnou? A stoji skute¢n¢ jen mala
skupinka bohatych vlastnikti proti zbytku
spolecnosti? D¢li se spoleénost jen takto?
Neni mozno najit i jiné rozpory?

Kromé vyse uvedenych nejasnosti uve-
denych by bylo mozno jmenovat fadu dal-
Sich problematickych mist knihy (napf. bude
socialismus vyrazné odlisny ve svém vztahu
k Zivotnimu prostfedi, bude schopen zabranit
velkému vycerpavani zdroju; pojeti politic-
kych stran a jejich funkei v demokratickych
statech, viz 173-174). I ptes vySe naznacené
problémy a jednostrannosti muzeme tuto
knihu chapat jako inspirativni zdroj pro
nase uvahy o povaze souc¢asného politického
a ekonomického systému.

Josef Koudelka
Fakulta socialnich studii
Masarykovy univerzity
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S postupom ¢asu, ako si svet uvedomuje rast
dolezitosti Ciny, sa pulty knihkupectiev plnia
literattirou ,,letiskového typu*, ktord ponu-
ka ,,vy&erpavajuci® vyklad Ciny a pokryva
,,vsetko®, ¢o Clovek ,,potrebuje o tejto kra-
jine vediet. Recenzovana kniha v principe
ponuka podobné dielo, vysvetl'ujuce vsetko
,0 Cine* (ako uz nazov napovedd) a jej
vzt'ahu so zahrani¢im. To, ¢o ju robi absol-
utne unikatnou, je jej autor. Henry Kissinger,
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poradca pre bezpecnost’ a minister zahranic-
nych veci v administrativach prezidentov
Richarda Nixona a Geralda Forda, bol prave
tym, kto zahajil normalizaciu ¢insko-americ-
kych vztahov a nastavil zékladné parametre
ich bilateralnych vztahov. Kym v case, ked
bola svetu oznamenad navsteva prezidenta
Spojenych $tatov v komunistickej Cine, sa
jednalo o absolutnu senzaciu, tato udalost’
s odstupom takmer polstorocia nestraca na
dolezitosti ako mnohé iné ,,senzacie” — pra-
ve naopak. Diplomatické vztahy USA-Cina
sa odvtedy rozvinuli do pravdepodobne na-
jdolezitejsicho bilateralneho vztahu dvoch
§tatov na svete a do dnes Cerpaju vo vel-
kej miere z principov definovanych pocas
pociatocnych stretnuti, ¢o je skutocnost,
ktora autor v priebehu knihu na viacerych
miestach pripomina. Predkladana kniha od
Henryho Kissingera je preto dlho ocakava-
nym pokracovanim jeho publikacného diela,
v ktorom sa venuje prave téme, ktora sa dnes
zda byt hlavnym dedi¢stvo tohto vyznamné-
ho Statnika.

Kniha On China ma vyse 500 stran a ob-
sahuje 18 kapitol, kratky predslov a tvod
a rozsireny epilog. Kazda kapitola do urcitej
miery predkladd samostatny vyklad urcitej
témy, ktoré st celkovo radené chronologicky,
s vynimkou prvej kapitoly a epilogu. V prvej
autor prezentuje svoje pochopenie ¢inskej
tradicie, kultury a spésobu myslenia a tieto
poznatky nasledne vyuziva v priebehu celej
knihy. V epiloégu sa zamysl'a nad moznosta-
mi ¢inskeho mierového rastu a buducnostou
medzinarodného systému. Zvys$né kapitoly
modzeme pomyselne rozdelit' do Styroch te-
matickych Casti. V prvej Casti sa autor venuje
historii do roku 1949, témou druhej Casti su
prvé dve dekady komunistickej republiky, na
ktoré plynule nadvédzuje podrobnym popi-
som samotného nadviazania vztahov medzi
Cinskou T'udovou republikou a Spojenymi
Statmi, ktoru budeme povazovat za tretiu
gast’ knihy. Stvrta tematicka ¢ast’ sa potom
venuje historickému vyvoju po Maovej smrti

az po sucasnost. Celkovo je mozné konsta-
tovat’, Ze na rozdiel od mnohych podobnych
knih o Cine, sa tito v rozhodujiicej miere
venuje prave historickym udalostiam okolo
zahdjenia diplomatickych stykov medzi USA
a Cinou. Z celkovych 18 kapitol tak iba dve
pripadaju na vyvoj do roku 1949 a zhodne
po jednej kapitole pre obdobie administra-
tiv prezidentov Hu Jintaa" a Jiang Zemina.
Takéto rozvrstvenie kapitol je pomerne po-
chopitel'né s ohl'adom na postavenie autora
a prave opis okolnosti nadvézovania kontak-
tov s ¢inskymi lidrami patri medzi najzau-
jimavejsie casti knihy, ked’ sa autor obsirne
vyjadruje o priebehu konkrétnych jednani
s Mao Zedongom, Zhou Enlaiom a neskor
s Deng Xiaopingom a Jiang Zeminom (s kto-
rymi uz jedna ako sikromna osoba a nie ako
oficialny predstavitel’ vlady).

Hlavnym cielom knihy, tak ako je defi-
novany autorom v predslove, je predstavit’
Cinsky spOsob myslenia o (zahrani¢nej) po-
litike a na zaklade toho sa snazit’ pochopit’
kroky, ktoré cinski predstavitelia robili od
vzniku Cinskej 'udovej republiky. Pre napl-
nenie tohto ciel'u je podstatna prva kapitola,
v ktorej autor definuje niekol’ko konceptov
umoznujucich, podl'a jeho nazoru, komplex-
né pochopenie ¢inskeho zahrani¢no-politic-
kého myslenia. Kissinger postupne predsta-
vuje tradi¢né ¢inske vnimanie svojej krajiny
ako od vecnych vekov existujucej jednotne;j
entity, stojacej na konfucianskych zakladoch,
ktora sa vnima ako vrchol civilizécie a for-
malne jej patri cely svet. Specialnu pozornost’
si zasluhuje prezentovany spdsob myslenia
plynuci zo strategickej hry weigi (Go), ktort
Kissinger nazyva ,najtrvanlivejSou” (endu-
ring) ¢inskou hrou. Kissinger poukazuje na
kontrast medzi weigi a Sachom (ktory vnima
ako charakteristicky pre zapadny spdsob
myslenia) v preferencii absolutneho a roz-

"V texte bude pouZity prepis ¢inskych mien a na-
zvov podl'a sposobu pinyin. Mena a nazvy budu
skloniované v sulade so slovenskou gramatikou.
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hodného vitazstva v pripade Sachu oproti
suboju na viacerych frontoch postavenom na
obkolesovani, prevazovani a ziskavanim re-
lativnej vyhody v pripade weigi. Pre pocho-
penie d’al$ich kapitol knihy je tiezZ vyznamny
tradicny Cinsky spdsob externého zabez-
pecenia riSe, ktory Kissinger predstavuje
pomocou zlozitych nevojenskych prostried-
kov ako podplacanie, rozdavanie titulov,
projekcia kultirnej soft power, vyuzivania
konfliktov medzi ,,barbarmi“ navzajom, tak
aby neboli schopni koordinovaného utoku
na Cinu.

Podrobny rozbor tejto kapitoly je vhod-
nou prilezitost'ou ako poukazat na niektoré
nedostatky, ktoré kniha On China v sebe ne-
sie. Praca s konceptom strategického mysle-
nia na spdsob hry weigi demonstruje sposob,
akym si Kissinger na niektorych miestach
nepatricne zjednodusSuje skutocnost. Kym
tato hra skutocne je ¢inska tradi¢na hra a je
mozné, ze vzorce jej myslenia su sucastou
myslenia ¢inskych Statnych predstavitelov,
prakticky to isté sa da povedat’ aj o verzii ¢in-
skeho Sachu (xianggqi), ktory stoji s minimal-
nymi obmenami na rovnakych zékladoch,
aké Kissinger nachadza u zapadného Sachu
a v Cine bol pritomny po priblizne rovna-
ka dobu ako hra weigi a tesi sa minimalne
rovnakej popularite. Elegantné vysvetlenie
viacerych situdcii z modernej doby tak do
urcitej miery straca svoju brilantnost’ tym,
ze Kissinger nevysvetl'uje, preco prave weigi
ma reprezentovat sposob cinskeho strate-
gického myslenia a nie ¢inska verzia Sachu.
Navyse, na viacerych miestach v texte sa
potom zda, ze Kissinger pouziva koncept
weigi ako synonymum pre klasicki mocen-
sku politiku, ked’ napriklad Cina podl'a neho
hrala weigi v pripade himalajskeho konfliktu
v roku 1962 s Indiou, podobne ako hrala
weigi v Taiwanskych krizach. Tym sa opat
vnucuje otazka, do akej miery je aplikacia
myslenia weigi skutocne odlisna od tej po-
tencialne in$pirovanej Sachom a ¢o to potom
ma znamenat’ v praktickej politike.

Znaéné zjednodusenie, a do urditej miery
nekonzistentné vysvetlenie, prezentuje Kis-
singer pri vel'mi stru¢nom prezentovani vy-
voja centralizovanej ¢inskej riSe. Kissinger
na jednej strane cituje znamy zaciatok kla-
sického romanu Pribehy troch risi o striedani
obdobia centralizacie a fragmentacie, na dru-
hej strane vsak pise, ze od roku 221 p. n. 1.
prakticky prevladla idea centralizovane;j rise,
aj napriek tomu, ze niekedy obdobie decen-
tralizacie trvalo aj ,niekolko storo¢i®. Je
mozné takto jednoducho vyhlasit’ dedicstvo
centralizovanej riSe za prevladajuce a nie-
kolko storoci decentralizacie za prechodné?
Letmy pohl'ad na asova osu znazornujicu
Cinske historické obdobia a dynastie musi
velit’ k opatrnosti — nachadza sa v iom pri-
li§ vela paralelnych dynastii, rozdrobenych
obdobi a uspesnych externych vpadov na
to, aby bolo mozné verit' tomu, Ze to bolo
také jednoduché, ako hovori Kissinger. Pre
znazornenie komplexnosti vychodoazijského
medzinarodného systému moze vel'mi dobre
posluzit kniha od Wontacka Honga (2010)
East Asian History: A Tripolar Approach.

Dalsia rozporuplnost’ tejto Gasti je aj pre-
zentacia tradi¢ného ¢inskeho vnimania sveta
podla konceptu tianxia, kde Kissinger vy-
svetl'uje, Ze jeho doslovna aplikacia vlastne
znamena, ze Cinsky cisar predstavuje vrchol
svetovej civilizacie, a teda formalne neexis-
tuje ziadne ,,zahrani¢ie”. Na druhej strane sa
docitame, ze ¢inske teritorialne ambicie kon-
¢ili na mori a Cina nemala Ziadny zaujem ex-
pandovat. Mohla by sa vynorit’ otazka — ak
su prezentované dve protichodné vnimania
sveta bez toho, aby boli jasne zasadené do
kontextu, ma potom ich aplikacia na rozlic-
né situacie nejakd vypovednu hodnotu? Na
tomto mieste by sa opat’ dalo konstatovat’, ze
Kissinger prilisne zjednodusuje a odkazat’ sa
da na literaturu, ktora sa venuje téme cinske-
ho tradi¢ného hierarchického vnimania sveta
(vid’ napr. Zheng 2010).

Dve kapitoly, ktoré Kissinger venoval
udalostiam do roku 1949, zac¢inaju popisom
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prvych kontaktov eurdpskych vel'vyslancov
k ¢inskemu cisarskemu dvoru, pokracuju cez
postupné presadenie eurdpskej moci pocas
Opiovych vojen a vnitenie tzv. nerovnych
zmluv a koncia obdobim nacionalistickej re-
publiky. Je zbytocné rozvadzat’ to, ze vycer-
pavajuci opis tychto udalosti by si vyZziadal
podstatne viac priestoru ako ten, ktory mu
venuje autor knihy. Napriek tomu sa autor
mozno trochu prekvapujuco zameral v da-
nom obdobi na vyvoj v 19. storo¢i a vyvoj od
zaciatku 20. storocia az po koniec ¢inskej ob-
¢ianskej vojny prechadza iba na niekol’kych
stranach. Prakticky vobec sa napriklad neve-
nuje otazkam japonskej okupacii a Cinskej
obcianskej vojny, ¢o je trochu zarazajuce,
nakol’ko otazka Taiwanu je nasledne jednym
z rozhodujucich elementov cinsko-americ-
kych vzt'ahoch a podobne otdzka druhej ¢in-
sko-japonskej vojny zohrava déleziti ulohu
pri kultirnom vysvetleni ¢inskej zahranicnej
politiky, ktoru sa Kissinger v knihe snazi
prezentovat’.

V sulade so Struktirou knihy sa presuiime
skokom do doby Maovej zahrani¢nej politi-
ky, ¢im sa pomaly dostavame k obdobiu, ku
ktorému ma Kissinger povedat’ naozaj vela.
Kissinger sa v priebehu viacerych kapitol ve-
nuje najmd ¢inskemu angazma v Korejskej
vojne, dvom Taiwanskym krizam, vojenské-
mu konfliktu s Indiou v roku 1962 a postup-
nému rastu napitia so Sovietskym zvizom.
Cinsku asertivnu politiku vysvetluje tradié-
nou taktikou tzv. prazdneho mesta, kedy sa
velitel' mesta s minimalnou obranou pred
prichadzajicou presilou sprava, ako by mu
nehrozilo ziadne nebezpecenstvo, ¢im dosia-
hne odchod protivnikovej armady. Kissinger
ukazuje, ze Maov prezentovany postoj o ¢in-
skej nedotknutelnosti voci akémukol'vek
rozsahu $kod bol v skutocnosti aplikacia
tejto tradicnej taktiky a Maove zahrani¢no-
-politické kroky su nasledne opisované ako
premyslené tahy, ktoré vzdy priniesli svoj
ziadany uzitok, aj ked’ ¢asto az z dlhodobého
hladiska.

Samotna tretia tematicka cast, a do vel-
kej miery aj Stvrta, znacne Cerpajli z prepi-
sov a dojmov autora z jeho rozhovorov s vr-
cholnymi ¢inskymi predstavitelmi. Jedna
sa samozrejme o nosnu ¢ast’ knihy, ktora na
mnohych miestach odkryva detaily dole-
zitych politickych rozhodnuti a ako taka
predstavuje jedineéné primarne informdcie
o konkrétnych zlomovych udalostiach. Kis-
singerové vnimanie nam na tychto miestach
mdze byt sympatické, alebo nie, jedna sa vSak
v principe o realny opis konania jednotlivych
aktérov, s ktorym sa da polemizovat’ nie na
zaklade pravdivosti, ale normativnosti. Prave
v tychto miestach sa stava najviditel'nejSim
osobné presvedCenie autora, ktoré mézu byt
mnohymi povazované za priliSne nekritické
vo vztahu k Cine. Autor nijako neskryva
svoj obdiv k ¢inskemu l'udu, ktory sa mies-
tami stdva mierne patetickym, napriklad ked’
ho obdivuje za svoju huizevnatost, s ktorou
sa dokazal vysporiadat’ so vsetkymi kata-
strofami modernych dejin. Autor sa v preva-
zujucej miere vyjadruje pozitivne aj o vset-
kych vrcholnych lidroch s ktorymi mal do
¢inenie a z jeho rozpravania sa da vycitat
uspokojenie nad ich ,realistickym* uvazo-
vanim v ramci medzindrodnych vztahov.
V priebehu celej knihy sa da najst iba
niekol’ko situécii, kedy Kissinger naznacil
kriticky postoj, jeho pristup je vSak v preva-
zujucej miere odlisny a pri kazdej diskutova-
nej udalosti diskutuje skor doévody, pre ktoré
Cinski lidri konali tak ako konali a neposud-
zuje racionalitu tychto krokov, respektive
ich kroky povazuje implicitne za racional-
ne. Tymto spOésobom sa vyjadruje okrem
vsetkych vojenskych konfliktoch, v ktorych
podla neho Cina vzdy dosiahla svoj ciel,
aj o niektorych problematickych vnutro-
politickych udalostiach. Kulturna revolucia
tak podl’a neho mohla pripravit’ cestu pre na-
sledujtiice Dengove reformy a udalosti z roku
1989 na namesti Tiananmen boli nest’astnou
zhodou okolnosti a najdoélezitejSim bolo po-
kracovanie reformného procesu zahajeného
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Dengom. Kissinger je naozaj neodskriepi-
telnym zastancom klasického realistického
uvazovania, ked’ sa na viacerych miestach
zda, ze verejnlil mienku vnima ako nevhodne
limitujuci faktor diplomata, ktory vie sam
¢o je potrebné a snazi sa o dosiahnutie ko-
nec¢ného dobra. Tato Kissingerova pozicia
rozhodne nie je prekvapujuca a nova, avsak
pocas diskusii o udalostiach, ktoré stali zivo-
ty mnohych l'udi je trochu zarazajtca. Toto je
najlepsie vidite'né pocas jeho opisu jednania
s Dengom a Jiangom tesne po udalostiach zo
4.6.1989, kedy sa Kissinger a aj prezident
Bush pri svojej komunikacii de facto ospra-
vedlnuji ¢inskym predstavitelom za to, Ze
musia verejne zaujat kritické stanovisko,
ktoré je dosledkom tlaku verejnej mienky.
Pocas jednania s Maom sa zase Citatel’ moze
zamysliet’ nad tym, o ¢o ,,lepSia“ bola zahra-
ni¢na politika demokratickych Spojenych
Stitov od komunistickej Ciny, ked podla
Kissingerovho opisu sa zda, ze si Statnici
rozumeli vyborne a sledovali miestami
zhodné zahrani¢no-politické direktivy, ktoré
sa zhodne snazili presadit’ vo svojom vnutro-
politickom prostredi.

Ako sa Kissinger dostava k sucasnosti,
vracia sa k analyze vSeobecnej situdcie
a opusta opisy zakulisnych jednani s ¢insky-
mi predstaviteImi. Obmedzeny priestor vSak
znamena, ze sa zd’aleka nedostane na vsetko.
90. roky st diskutované z pohl'adu vzt'ahov
USA-Cina najmi na pozadi dediéstva roku
1989 a d’alsich udalosti, ktoré priniesli tretia
Taiwanska kriza, bombardovanie ¢inskeho
vel'vyslanectva v Belehrade a zostrelenie
americkej Spionaznej stihacky nad ostrovom
Hainan. V novom miléniu je zase prevazu-
jucou témou cCinske vnimanie zahranicnej
politiky a autor diskutuje rast nacionalizmu,
ktory vnima ako potencialny problém pre za-
hrani¢nu politiku. Opét by sa dalo povedat,
ze Kissinger vynechava problematické témy
zahraniénych vztahov Ciny, napriklad sa iba
vel'mi heslovite vyjadruje o podhodnotene;j
¢inskej mene a problematickych ekonomic-

kych vztahoch, nediskutuje rolu vlady pri
podpore nacionalizmu ako vlastného legitimi-
zujuceho prvku, Gplne vynechava regionalne
vztahy a teritoridlne konflikty vo Vychodo-
¢inskom a Juho¢inskom mori, problematiku
Pudskych prav, vnutorné cinske problémy
a podobne.

Je samozrejme pochopitel'né, ze autor bol
nlteny vybrat' z mnozstva tém, ktorym sa
bude venovat, tlaci sa v§ak na mysel otazka,
¢i jeho obraz, ktory prezentuje, nie je prilis
nachyleny k optimistickému vnimaniu situa-
cie. Je mozné, ze Kissinger sa pod vplyvom
svojho postavenia, ktoré v Cine ma, zdrédha
kritizovat’ a prezentovat’ negativne scenare?
Pripadne, je mozné, ze sikromné zaujmy,
plynuce zo zaujmov jeho konzultativne;j
spolocnosti Kissinger Associates, mu zne-
moznuju otvarat’ niektoré témy? Odpoved
na tieto otazky si bude musiet’ urobit’ kazdy
Citatel. Pravdou je, ze v epilogu Kissinger
niektoré problematické momenty naznacuje
a na pozadi porovnania rastu Nemecka pred
prvou svetovou vojnou diskutuje moznosti
¢inskeho rastu. Po strucnej prezentécii témy
vsak autor nepokracuje v jej d’alSej analyze,
ale miesto toho zakoncuje knihu volanim po
vytvoreni ,,Pacifického spolocenstva®, ktoré
by zabezpecilo jednotny ramec mierového
rieSenia problémov a koordinovania politik
v priestore Tichého oceanu.

Na zaver je mozno prijat’ nazor, ze kniha
neponiika vy&erpavajicu pracu ,,0 Cine“,
tak ako by sa mohlo zdat’ z jej nazvu. Kniha
nema atributy striktne vedecke;j ,,neutrality*,
ale v prvom rade predklada opis historickych
udalosti, ktorych svedkom bol jeden z najvy-
znamnej$ich americkych diplomatov 20. sto-
roc¢ia a v druhom rade potom prezentuje jeho
vnimanie historického kontextu a dopadov
sledovanych udalosti na sucasny a buduici
vyvoj vztahov Ciny so zahrani¢im. Selek-
tivny vyber diskutovanych udalosti vSak nie
je uplne bezproblémovy a navySe autor na
niektorych miestach voli problematicky spo-
sob prezentovania niektorych historickych
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skutocnosti. Pre Citatela, ktory sa v ¢inskych
realiach prili§ nevyzna, moéze tento postup
znamenat’ vytvorenie skresleného vnimania,
pripadne predcasného optimizmu o ,,pocho-
peni* ¢inskeho strategického myslenia. Cers-
tvym nadiencom pre Cinu je v tomto pripade
mozné odporucit’ Stadium textov venujlicim
sa modernej historii Ciny s o niedo viac
komplexnym sposobom (vid’ napr. Fenby
2008, Fewsmith 2008 a d’alsie). Pre Citatel'ov
s ur¢itymi vedomostami o ¢inskych realiach
naopak kniha ponuka neocenitel'ny zdroj ma-
teridlu v surovej podobe, a okrem toho ambi-
cidzny projekt vysvetlenia motivacie ¢inskej
zahrani¢nej politiky, ktory saim o sebe poso-
bi velmi stimulujico na zaujatie vlastného
stanoviska. Z tychto dovodov je tato kniha
velmi cennym a odporacanym materidlom.
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