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1. Uvod

Poznat’ postoje a priority politickych stran v oblasti najroznejsich problémov je pre orientaciu
volica mimoriadne dolezité. Prave ¢o najvacsi prienik tematickych priorit medzi volicom
a jednou zo stran je predpokladom pre pritazlivost’ strany v o¢iach voli¢a. Hlasovat’ za poli-
ticka stranu znamena zvySovat’ jej Sance na vstup do parlamentu a zaroven ocakavat, ze tato
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strana bude presadzovat’ zmeny, ktoré proklamovala pocas predvolebnej stitaze. Obzvlast re-
levantny je tento argument v prostredi parlamentnej demokracie, ktorym Slovenska republika
nepochybne je, pretoze koali¢né vladnutie nedovol'uje strandm presadit’ kompletné programy,
ale vacsinou, podla ich volebného zisku, iba ich najvicsie priority (Benoit-Laver 2006: 53).
Samozrejme ale nie je mozné voli¢ské rozhodovanie bagatelizovat’ na rozhodovanie sa pre
program. Do hry vstupuje mnoho d’al§ich faktorov. Politické programy ale stoja v centre
politickej kampane, pretoze formuluju programové priority, na ktorych stoji komunikacia
strany smerom k voli¢om, ale aj smerom k vlastnej clenskej zékladni a svojim propagatorom
(Budge-Robertson-Hearl 1987: 18). Niekol’ko d’alSich vyskumov, spomedzi nich obzvlast
vyskumny program Michaela Alvareza (Enclow a Hinich 1984; Alvarez a Franklin 1994;
Alvarez 1997; Alvarez a Brehm 2002), dokazuju, Ze voli¢i vnimaju politické strany okrem
iného aj ako kontajnery politickej informacie a snazia sa v zavislosti na vlastnej politickej
sofistikovanosti ziskat’ informacie o ich politike. Pokial’ nimi niektoré strany nedisponuju,
klesa $anca, Ze ich budu volit' (Alvarez 1997: 109).

Slovenské parlamentné volby 12. juna 2010 priniesli alternaciu vlady. Trojkoaliciu
Smer-SD, SNS a ES-HZDS vystriedala vlada v zloZeni SDKU-DS, SaS, KDH a Most-Hid.
Nasledujuce funkéné obdobie bolo zna¢ne turbulentné. Okrem Coraz citel'nejsej hospodarske;j
krizy na verejnost’ vyplavali aj kauzy, ktoré diskreditovali vrcholnych predstavitelov poli-
tickych stran, pretoze ukazovali netransparentnost’ ich vnitorného financovania a korupciu
v pozadi hospodarenia §tatu v prospech finanénych skupin. Okrem toho boli pre novu koali-
ciu charakteristické ¢oraz vyraznejsie vnitorné spory. Najvyraznejsim sa stal spor o podporu
hlbsej integracie Eurdpskej nie, ktora pod tlakom hospodarskej krizy prijimala opatrenia na
zabezpecCenie stability v eurozone. Prave ten sa stal pre vladnuce zoskupenie osudnym, ked’
11. oktobra 2011 odmietla SaS podporit’ Eurdpsky nastroj financnej stability, tzv. Euroval.
Samotné hlasovanie totiZ predsednicka vlady Iveta Radicova spojila s hlasovanim o dévere
vlade. Netspesné hlasovanie teda znamenalo koniec uradujiceho kabinetu premiérky Radi-
covej a situacia vyustila az do konania pred¢asnych volieb 10. marca 2012.

Od podobnych turbulencii, aké absolvovalo Slovensko, je mozné ofakéavat’ zmenu pri-
stupu politickych stran a prehodnotenie ich priorit, ¢i uz v ekonomickej, socialnej alebo inej
oblasti. Uz na tomto mieste je ale nutné poznamenat’, ze kratky ¢asovy interval medzi skima-
nymi volbami a relativna neocakavanost’ predcasnych volieb sa m6zu na vysledkoch nasho
vyskumu prejavit’ v podobe celkovo nizkej vyslednej dynamiky. Strany totiz nemuseli mat’
poskytnuty dostato¢ny ¢asovy interval (jedna sa o dobu priblizne piatich mesiacov) na to, aby
dokazali skrz vSetky vnutrostranicke deliberativne mechanizmy preformulovat’ svoje priority
a pretavit’ ich do volebnych programov pre pred¢asné vol'by.

Tato praca si kladie za ciel’ zodpovedat’ dve vyskumné otazky: Prvou je zistit’, ako sa me-
nila pal¢ivost’ tém z pohladu politicky stran medzi rokmi 2010 a 2012 na zaklade ich predvo-
lebnych manifestov. Druhou bude zmapovat’ posuny na pravo—Tavej Skale, ktoré na zaklade
zmeny v palcivosti tém politické strany vykonali. Tato deskriptivnu inferenciu budeme neskor
konfrontovat’ s teoretickymi predpokladmi o dynamike politického priestoru, ktoré predsta-
vujeme v nasledujucom oddiele.
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2. Dynamika vyvoja stranickych pozicii: ,,dynamika” ich vyskumu

Ma vobec zmysel skiimat’ premeny stranickych pozicii? Hned’ na zaciatok je nutné upozor-
nit’, ze vyskumy o zmene policy pozicii politickych stran pritomnych v stranickom systéme
naprie¢ casom si v politickej vede zatial’ nevybojovali privilegované postavenie. Absentuju
studie, ktoré by spéjali plnohodnotny teoreticky ramec s empirickym vyskumom. Hlavné do-
vody su dva: Prvym z nich je mimoriadna datova naro¢nost’ spojena s korektnym vyrieSenim
podobnej vyskumnej tlohy. Nedostupnostou dat trpia najmi tedrie, ktoré v sebe nejakym
sposobom zahriuju predpoklad, Ze strany pri zmene svojej pozicie reflektuju preferencie elek-
toratu. V stadiach s mensim N sa jedna o relativne rieSitelny problém. Objavuje sa ale d’alsi,
substantivny, spojeny prave s diachréonnou povahou skiimania. Jeho podstatu zhriiujii Benoit
a Laver (Benoit a Laver 2006: 153), podl'a ktorych sa v ¢ase menia nielen stranicke pozicie,
ale aj vyznam/obsah jednotlivych policy dimenzii. Aj keby sme prijali perspektivu jednoroz-
merného pravo—Tavého zjednodusenia politického priestoru, moéZeme si byt’ skutoéne isti, ze
vo vol'bach x su s pravo—lavou dimenziou a s poziciou stran na nej identifikované rovnaké
politické témy ako vo vol'bach x+1? Podl'a oboch autorov tomu tak nie je, ¢o vyskum policy
¢asovych radov zna¢ne problematizuje. AvSak podobny argument uplatiiujli aj na synchréonnu
analyzu politického priestoru — jeho komensurabilitu v jednotlivych krajinach povazuju za
natol’ko slabu, Ze komparativnu pracu, z ktorej by vzisla vSeobecna teoria politického priesto-
ru, oznacuju za Uplne nesplnitelnt tlohu. Snad’ aj preto su vel'mi castym typom vyskumu
dynamiky stranickych tém jednopripadové stadie. Taky postup vSak nevyhnutne a zasadne
problematizuje metodologicky korektni identifikaciu kauzalnych mechanizmov, ktoré by
prispeli k vysvetleniu dynamiky vyvoja stranickych pozicii, a spdsobuje uz naznacent teore-
tickl nedostato¢nost’ (zrov. Meyer 2013: najma 29-53).

Aj napriek tomu sa pocet prac skumajticich dynamiku vyvoja stranickych tém v Case skor
zvySuje. Kvantitativny narast je mozno pozorovat ako v oblasti, ktora sa zaobera podobou tém
akcentovanych politickymi stranami, tak aj ich konkrétnymi poziciami v nich. Skiimanie dy-
namiky podoby tém suvisi so snahou o hlbsie rozpracovanie konceptu tematického vlastnictva
(jeho evolticia: Budge-Farlie 1983; Carmines 1991; Petrocik 1996). Ten charakterizuje stitaz
politickych stran v policy dimenzii predovSetkym ako ich stistavnu snahu intenzivne artiku-
lovat’ tie tematické oblasti, v ktorych im volici prikladaju vyssiu kompetenciu oproti ich si-
perom. Koncept sa za dve dekady, pocas ktorych sa s nim pracovalo, stal pomerne vplyvnym,
a to nielen pre pochopenie policy charakteru dvojstrannickej politiky, pre ktory bol pévodne
formulovany. Jeho rozpracovanie bolo zaroven spojené s premenou pohladu na charakter
samotného tematického vlastnictva ako povodne stabilnej charakteristiky stranickej sut'aze.
V stcasnosti je vnimana ako omnoho menej staticka veli¢ina. Volatilita v oblasti tematického
vlastnictva je pritom pripisovana nielen zamyslanym stratégiam samotnych politickych stran,
ale napriklad aj médiam, resp. verejnej mienke (Bélanger a Mequid 2008; Brasher 2009; Wal-
grave et al. 2009). Ich kl'aCova rola je badatel'nd v moznosti manipulovat’ s pal¢ivost'ou (sa-
lience) jednotlivych tém. Vysoka palcivost’ je pritom vnimand ako prekurzor, ktory je nutnou
a postacujucou podmienkou k tomu, aby strana ziskala artikulaciou témy, ktora vlastni, vyho-
du medzi voli¢émi. Spochybneny je tak aj predpoklad preferencie intenzivnej artikulacie tém,
ktoré strana vlastni, v prospech podriadenia sa vonkajSiemu nastol'ovaniu tematickej agendy
verejnou mienkou (Sides 2006). Ocakavatel'nou odpoved’ou sa tak stala rekonceptualizacia



422 POLITOLOGICKY CASOPIS/CZECH JOURNAL OF POLITICAL SCIENCE 4/2013

tematického vlastnictva ako pojmu do viacerych dimenzii. Prikladom méze byt rozdelenie
(Walgrave et al. 2012) na asocia¢nu dimenziu, tykajucu sa spojenia politickej témy v mysli
voli¢a s konkrétnou politickou stranou, a kompetenént dimenziu, v ktorej voli¢i hodnotia
a porovnavajui schopnost’ stran prinasat’ v témach skutocne presvedc¢ivé rieSenia. Z hl'adiska
volebného rozhodovania maji potom oboje z nich zjavne rozdielnu vahu. Zatial’ ¢o asociacna
skor konzervuje existujice priestorové rozdiely medzi stranou a volicom, kompetencna ich
premiena. Walgrave et al. tiez experimentalne dokladaji, Ze moznost’ externej manipulacie
s oboma dimenziami je znacna. V kazdom pripade sa vsak diskurz, slovami Walgrava a jeho
kolegov, zrete'ne posuva vo vnimani tematického vlastnictva v kontexte stranickej sutaze od
,.konstanty“ k ,,procesu®.

Politologia sa pri pohl'ade na zmenu konkrétnych stranickych pozicii dlho pridrziavala jej
vnimania ¢oby statickej premennej. Klasické prace (Robertson 1976) zdoraznovali ako kI'a-
¢ovl premennt stranickej sut'aze v oblasti politickych tém ich premienajtcu sa dolezitost’. Ta
viedla strany v stranickych programoch k zmene dorazu na jednotlivé témy. AZ komparativne
prace z konca minulého storocia (Budge et al. 1987; Klingemann et al. 1994) skiimaju na za-
klade stdia stranickej programatiky aj posuny v stranickych pozicidch. KI'i€¢ovou jednotkou
v ich analyze su ale stranicke systémy, nie individualne politické strany. Ich ciel’ — identifiko-
vat’ generalne trendy vo vyvoji eurdpskych stranickopolitickych systémov — vSak vo vyssie
naznacenej epistemologickej kritike spochybnili Benoit a Laver. Nasledujuce obdobie je
tak charakterizované skor deduktivnymi pokusmi o zachytenie charakteru stranickej sutaze
(Adams et al. 2005; Schofield a Sened 2006) a jej dynamika je zahrnuta skor implicitne ako
explicitne.

Asi najprepracovanejsi pohl'ad na dynamiku vyvoja pozicii stran v stranickych témach,
doloZeny aj empirickym vyskumom,' v su¢asnosti ponuka Zeynep Somer-Topcu (Somer-Top-
cu 2009). V navrhnutom teoretickom modeli predstavuji politické strany aktérov, ktorych
hlavnymi cie'mi su prezitie (zachovanie podpory voli¢ov a stranickej sudrznosti) a uspech
(rozsirenie podpory voli¢ov). Zmena stranickej politiky ma sluzit’ prave druhému cielu —
uspechu. Zaroven vsak potencidlne ohrozuje prvy ciel’, lebo v sebe nesie riziko odcudzenia
doteraj$ich volicov. Somer-Topcu vnima politicku stranu v duchu klasickych organiza¢nych
teorii (Janda et al. 1995: 174) ako konzervativnu entitu, ktora sa skoér vyhyba riziku a namiesto
toho preferuje status quo, spocivajuci v identifikacii s uréitymi politickymi poziciami a spoje-
nectvami so segmentmi elektoratu. To vSetko zmena politiky potencidlne ohrozuje. Politické
strany sa k nej preto uchylujt len za urcitych podmienok, ktoré v odkaze na Kitschelta (1994:
253) oznacuje Somer-Topcu ako sulad stranickej bazy a politickej klimy. Za kl'a€ové druhy
informacii povazuje predchadzajuci volebny vysledok, zmeny politiky konkurenénych stran
a prieskumy verejnej mienky. Podla nich si strany skor vyberaju stratégie suvisiace s pre-
zitim a/alebo naopak stratégie veduce k uspechu (teda tie, v ktorych je kl'icovou zlozkou
zmena policy). Tieto faktory ovplyviiuji mieru responzibility — zmena vo volebnom vysled-
ku naznacuje aj pozitivny vyvoj v miere zhody politickych preferencii verejnosti a politiky
strany. Zmeny politickych pozicii stranickych superov indikuji zmenu smeru tejto politiky
a prieskumy verejnej mienky potom podavaji (v porovnani s volebnymi vysledkami) sofis-
tikovanej$iu informéciu o politickych preferenciach nielen celého elektoratu, ale aj voli¢och
a priaznivcoch strany. Prakticky tak strany malokedy zaujimaju poziciu medianového volica
¢i dokonca ani medianového volica svojej strany. Spominany zaver rozpracovava predosly
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vyskum Klingemanna et al. (2006: 128—133), ktory ukazuje, Ze pozicie vladnych stran sa
vo vyspelych demokraciach pravidelne pomerne zasadne odliSuju od pozicie medidnového
voli¢a. Model Somer-Topcu sa dockal d’alSieho rozpracovania od Thomasa Meyera (Meyer
2013), ktory kladie eSte vacsi doraz na konceptualizaciu Struktiry obmedzenia zmeny poli-
cy. Medzi faktory, ktoré posobia voci zmene, zarad’uje organizacnu Struktiru strany, vladny
status, predosla historiu strany v oblasti zmien policy, postavenie predsedu strany a politickl
sofistikovanost’ ich volicov. Jeho analyza desiatich stranickych systémov ukazuje, Ze moz-
nosti politickych stran menit’ svoju politiku sa naprie¢ stranickymi systémami a stranickymi
rodinami znaéne odlisuja.

Iny pohl'ad na dynamiku stranickych tém pontka vo svojom vykladovom ramci vychadza-
jucom z tradicie (napr. Jackson 2003) $tidia dynamiky stranickej stitaze na zaklade poéitaco-
vych modelov Michael Laver a Ernest Sergenti (Laver a Sergenti 2012). Z oboch zékladnych
ciel'ov politickych stran povazuju za kI'aéovy ispech, €o sa prejavuje pomerne silnou ochotou
politickych stran menit’ svoje pozicie v politickom priestore a potencialne vysokou dynami-
kou policy pozicii. K tejto tlohe vSak nepristupuju jednotlivi aktéri v stranickom systéme
rovnakym sposobom: Zatial’ o niektori (u Lavera a Sergentiho ,,agregatori) volia napriklad
stratégie umiestnenia na miestach politického priestoru, kde sa aktudlne nachadza najviac ich
sucasnych volicov, ini (,,predatori*) pravidelne svojim umiestnenim napadaji voli¢ské banky
najsilnejsich stran. Stboj tychto aktérov sa snazi mapovat pomocou multiagentného modelo-
vania z hl'adiska vyvoja pozicii v politickych témach. Vysledkom je mimoriadne dynamicky
proces, a to aj v priebehu volebného obdobia. Za zjavny nedostatok ich modelu mozno ozna-
¢it’ zatial’ vel'mi malu otvorenost empirickému testovaniu.

Mozeme teda zhrnut, Zze sucasny stav teoretického porozumenia skiimanej oblasti nazna-
Cuje, Ze politické strany Casto (aj v reakcii na externé vplyvy) menia svoje politické akcenty.
V témach, v ktorych sa uz jednoznaéne vymedzili, je ale d’al$ia zmena politiky tazka a ob-
medzena hned’ niekol’kymi faktormi stivisiacimi so $truktirou prilezitosti v ramci politického
systému. To podla nasho nazoru legitimizuje diachronny vyskum dvoch bezprostredne po
sebe nasledujucich slovenskych volieb v oblasti pal¢ivosti t¢ém a posunov stran na pravo l'avej
skale.

3. Realizacia vyskumu

Politologia pozna niekol’ko postupov, ako merat’ postoje politickych stran. V ¢eskom prostre-
di uz boli vSetky® niekol’kokrat predstavené a dostato¢ne zhodnotené (vid’. Havlik 2008; Eibl
2011: 81-95; Chytilek a Eibl 2011: 64—66), preto autori nepokladaju za potrebné ich opatovne
priblizovat’.

Tato praca si kladie za ciel zmapovat najzasadnejSie témy identifikované politickymi stra-
nami, preto musia byt pre skimanie odmietnuté metodické postupy realizované na volicoch,
ked’ze hl'adia na problematiku ich o€ami. Déta ziskané zo Setrenia expertov alebo dotazovania
predstavitel'ov politickych stran st prilis statické. Pri zohl'adneni skratenia funkéného obdobia
slovenského parlamentu na priblizne polovicu by pri pouziti niektorej z tychto metdd hrozilo,
ze €1 uz nezaujati experti alebo kandidati by neboli ochotni priznat’ vyraznt diskontinuitu
v chovani skimanych subjektov. Skratenie volebného obdobia a v tomto pripade aj vysoka
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stranicka disciplina a koali¢né vladnutie st faktormi, ktoré by privel'mi znizovali reprezen-
tativnost’ analyzy legislativneho hlasovania poslancov v Narodnej rade SR. Poslednym moz-
nym pristupom je analyza politickych textov. Ked’Ze je slovencina jazyk s vel'mi Specifickym
tvaroslovim, automatizovana analyza naprogramovanym softvérom Wordscores by negene-
rovala uspokojivé vysledky.* Popri moznosti ruéného kodovania, ktoré je pri dnesnej podobe
softvéru na analyzu spolahlivejsie, bol autormi zvoleny metodologicky postup skupiny Com-
parative Manifestos Project (CMP).

Teoretické zaklady CMP analyzy st predstavené v publikacii Mapping policy preferences
(Budge et al. 2001), ktora spoloéne s Mapping policy preferences I (Klingemann et al. 2006)
prezentuje nazbierané data, vysledky analyz a snazi sa o obhajobu reliability a validity takto
ziskanych vysledkov.’ Za adekvatny nastroj ho povazujeme najmé z toho dévodu, Ze spliuje za-
kladni podmienku pre meranie zmien politiky tym, Ze umoziuje analyzovat’ politické programy
pomocou rovnakej metodologie vo viacerych ¢asovych bodoch (zrov. Meyer 2013: 53). Niek-
tori autori (napr. Pelizzo 2003) dokonca CMP povazuju striktne za nastroj merania politickej
zmeny, a nie iba aktualnych politickych pozicii, a odmietaju tak jeho synchrénne vyuzivanie.

Ako je nacrtnuté uz v uvode, turbulentné obdobie rokov 2010 az 2012 vzbudzuje vy-
skumny zaujem hned’ z niekol’kych dévodov. Prvym z nich je zdsadnd obmena politickych
stran po volbach 2010, ktoré sa spolupodielali na vladnuti, a nepochybne silna polarizacia
byvalého (Smer-SD, LS-HZDS a SNS) a buduceho (SDKU-DS, KDH, SaS, Most-Hid) vlad-
neho tabora. T4 je viditeI'nd, okrem predvolebnej kampane pred volbami 2010, aj v d’alSom
fungovani zakonodarného zhromazdenia. Druhym z nich st stale silnejuce nezhody vnutri
oboch spomenutych skupin. Kym v prvej sa darilo ziskavat’ politicky kapital Smeru-SD na
ukor jeho niekdajsich koali¢énych partnerov, ktori sa voc¢i nemu snazili stale viac vyhrafnovat,
v druhej skupine medzi zi¢astnenymi subjektmi stale citel'nejsSie klesala ochota pokraovat
v spolo¢nom vladnuti. A do tretice, vSetky nezhody zvyraziuju aj v sledovanom obdobi
publikované kauzy, ktoré odhal’'uji netransparentné praktiky ¢elnych predstavitelov vac¢siny
politickych stran a ich napojenie na zastupcov finanénych skupin.

Nacrtnuté okolnosti implicitne naznacuju, Ze je mozné oc¢akavat’ premenu dynamiky poli-
tickych tém. Nesmieme ale zabudat’, Ze sa jedna o vel'mi kratke obdobie a, az do posledného
hlasovania o dovere vlade, neocakavané vol'by, na ktoré mali strany relativne kratky ¢as na
pripravu. Je preto nutné pripustit, Ze sa vzh'adom na zvolentl vyskumna metodoldgiu zasadna
premena dynamiky v programovych manifestoch nemusela tak vyrazne odrazit’.

Do skumania boli zahrnuté vSetky politické subjekty, ktoré vo vol'bach do Narodnej rady
SR ziskali zastupitel'ské mandaty. Na dosiahnutie ¢o najvyssej reprezentativnosti boli zahr-
nuté funkéné obdobia slovenského parlamentu v rokoch 2006-2010, 2010-2012 a funkéné
obdobie zacinajuce v roku 2012. Jedna sa o nasledovné politické zoskupenia: Smer — Socialna
demokracia (Smer-SD), Slovenska demokraticka a krest'anska unia — Demokraticka strana
(SDKU-DS), Krestanskodemokratické hnutie (KDH), Slovenskd nirodna strana (SNS),
Ludova strana — Hnutie za demokratické Slovensko (ECS-HZDS), Strana madarskej koalicie
(SMK), Sloboda a solidarita (SaS) a Most-Hid.

Z vyskumu boli aj napriek parlamentnému zastupeniu vyluiceni kandidati znami pod
ozna¢enim Oby¢ajni udia (OL)¢, kandidujuci v roku 2010, a politicka formacia OBY CAIN{
LUDIA a nezavislé osobnosti (OLaNO) tspesne kandidujtci s vlastnou kandidatkou v roku
2012.7 V tychto dvoch zoskupeniach je sice mozné badat’ prvky kontinuity, personalne sa ale
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hnutie natol’ko doplnilo o d’al§ie osobnosti a zmenilo svoj charakter, Ze by bolo nekorektné
vnimat’ ho ako pokracovatel'a OL.® Rovnako bola vylu¢ena Ob¢ianska konzervativna strana
(OKS). Jej €lenovia sa z(castnili volieb 2010 na kandidatke strany Most-Hid® a pre volby
2012 pdvodne ¢lenovia OKS figurovali na kandidatke OLaNO, ale po nezhodach s jej lidrom
Igorom Matovicom sa svojej kandidatiry vzdali. Vo volebnej kampani 2012 (oproti roku
2010) navySe nepredstavili ziaden vlastny unikatny programovy manifest.

Tabulka €. 1: Zoznam skimanych predvolebnych manifestov pre volby 2010 a pocet
v nich identifikovanych kvazi viet.

Strana Nazov programového dokumentu Pocet kvazi viet

Smer-SD Programové zameranie strany SMER — socidlna demokracia 1159
pre volebné obdobie 2010-2014

SDKU-DS Pre silnejSiu strednu vrstvu, pre moderné Slovensko 803

SaS 120 napadov pre lepsi zivot na Slovensku 734

KDH Cesta pre Slovensko 704

Most-Hid Program strany Most-Hid 680

SNS (bez nazvu) 593

SMK Zmenu smerovania a zmenu vlady: Volebny program Strany madarskej 518
koalicie 2010

LS-HZDS Program LS-HZDS pre volby do NR SR 422

Zdroj: autori.

Tabulka €. 2: Zoznam skimanych predvolebnych manifestov pre volby 2012 a pocet
v nich identifikovanych kvazi viet.

Strana Nazov programového dokumentu Pocet kvazi viet
Smer-SD Programové zameranie strany SMER — socidlna demokracia na volebné 1229
obdobie 2012-2016
SDKU-DS | Pre viac prace na Slovensku 930
SaS Volebny program SasS pre budtce generacie 845
KDH Zacina to pracou. Cesta pre Slovensko 516
Most-Hid | Len zodpovedne 488
SNS Vernost' Slovensku. Programové memorandum SNS 443
SMK Volebny program Strany madarskej koalicie 2012 409
LS-HZDS | Narodny, krestansky a socialny program pre Slovensko 224

Zdroj: autori.

Koédovanie manifestov prebehlo manuélne a striktne podla stanovenych kritérii pre CMP
analyzu opisanych v Manifesto Coding Instructions (4" fully revised edition) (Werner et al.
2011). Identifikované najmensie zmysluplné vetné celky — kvazi vety (quasi-sentences) —boli
zarad’ované vzdy do jednej z 56 kategorii podla kodovacej knihy.!® Pri analyze vysledkov
bude ale vicsi doraz kladeny na 7 tematickych oblasti tvorenych kategoriami: (1) Zahrani¢né
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vzt'ahy, (2) Sloboda a demokracia, (3) Politicky systém, (4) Ekonomika, (5) Socidlna starost-
livost’, blahobyt a kvalita Zivota, (6) Spolo¢enské usporiadanie a (7) Socialne skupiny.!! Mno-
hokrat je CMP metodoldgii vycitana nekonzistentnost’ vyskumnikov pri prirad'ovani kvazi
viet k jednotlivym kategdriam, z coho prameni nizka reliabilita pri komparovani vysledkov od
viacerych koderov. V spornych pripadoch sa totiz mézu rozni koderi rozhodntt’ pre pouzitie
rozdielnych kategorii, Co by vo finalnych vysledkoch sposobilo neodhalitel'né nepresnosti.
Pri ponechani kédovania jednej osobe mézeme predpokladat’, ze sa v spornych pripadoch
naprie¢ volebnymi programami bude riadit’ konzistentnou reflexiou, a preto bude podobné
riziko minimalizované. Z toho dovodu boli v§etky manifesty pre tento vyskum koédované vy-
luéne jednym z autorov. Na druhu stranu ale musime upozornit’, ze podobna obava vyvstava
pri pripadnych snahach o replikaciu autormi prezentovaného vyskumu, resp. pri vyskumoch
prili§ naro¢nych na pouzitie iba jedného kodera.'

4. Premeny v predvolebnych témach

V nasledujucej kapitole budi porovnané percentudlne zastupenia najviac akcentovanych
tematickych oblasti vo volebnych programoch skumanych politickych subjektov. Od percen-
tudlneho zastipenia konkrétnej témy v manifeste kazdej zo stran v roku 2012 bude odratané
percentualne zastiipenie rovnakej v manifeste pre rok 2010. Kladny vysledok nam dokaze
vyssiu relevanciu témy. Zaporny bude naopak reprezentovat to, Ze strany citili potrebu ak-
centovat’ iné priority.'®

4.1 Zahrani¢na politika

Do témy zahrani¢na politika boli zaradzované kvazi vety, ktoré pojednavaji o vztahoch
Slovenska s inymi krajinami, postojoch k eurdpskej integracii a internacionalizme alebo

Tabul'ka €. 3: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti zahrani¢na politika.

Vol'by 2010 Vol'by 2012 Rozdiel’

Smer-SD 7,77 % 7,57 % -0,19
SDKU-DS 2,21% 5,33% 3,12
SaS 3,97% 6,10% 2,13
KDH 11,08 % 9,25% -1,83
Most-Hid 5,98 % 4,58 % -1,40
SNS 10,29% 19,64 % 9,36
SMK 10,23% 8,35% -1,88
LS-HZDS 7,55% 717% —-0,38
Celkovo 6,92% 7,79% 0,87
*v percentuélnych bodoch

Zdroj: autori.
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o ozbrojenych zlozkach. Najvyraznejsie stipla relevancia zahranicnej politiky u SNS, vo
vol'bach 2012 sa jedna az o takmer pdtinu manifestu (19,64 %), ¢o je presne o 9,36 percentu-
alneho bodu viac ako o dva roky skor. U ostatnych stran mozno konStatovat’ konzistentnost’,
o dokazuje druhy najvicsi rozdiel zaznamenany u SDKU-DS iba o nie¢o malo viac ako tri
percentualne body.

Graf €. 1: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti zahrani¢na politika.
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Zdroj: autori.

4.2 Sloboda a demokracia

Do kategorie sloboda a demokracia boli zaradzované vsetky jednotky, ktoré pojednavali o slo-
bode, l'udskych pravach, podpore demokratického zriadenia a podpore alebo opozicii voci
ustave a sicasnému Ustavnému systému.

Najvacsi zaznamenany rozdiel je pokles u SaS, ktora vo svojom programe pre volby
2012 venovala o presne 7,99 percentualnych bodov menej priestoru kategériam spadajiicim
pod slobodu a demokraciu, ¢o demonstruje pokles palcivosti tejto oblasti v prospech ekono-
mickych, strukturalne spolocenskych tém a Ciastoéne socialnej starostlivosti. Podobne ako
pri zahranicnej politike aj tu sa zvy$né strany problematike slobody a demokracie venovali
priblizne rovnako. Dokazom je opét’ druhy najvacsi rozdiel medzi manifestmi KDH — iba
1,41 percentualnych bodov.
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Tabulka €. 4: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti sloboda a demokracia.

Volby 2010 Volby 2012 Rozdiel’

Smer-SD 1,91% 2,01% 0,10
SDKU-DS 2,06% 1,02% -1,03
SaS 10,27 % 2,28% —7,99
KDH 1,28% 2,69% 1,41
Most-Hid 1,74% 0,65 % -1,09
SNS 3,37% 4,46% 1,09
SMK 1,98% 1,35% -0,58
LS-HZDS 1,89% 0,97 % -0,92
Celkovo 3,78% 2,01% -1,77
*v percentualnych bodoch

Zdroj: autori.

Graf €. 2: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti sloboda a demokracia.
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Zdroj: autori.

4.3 Politicky systém

Oblast’ politicky systém sa u skimanych subjektov tesila relativne velkej obl'ube. V oboch
skimanych volbach sa u vacsiny stran objavila medzi tromi najzédsadnejsimi problematikami.
Pri¢inu mézeme hl'adat’ najmé vo fakte, ze sl pod tuto kategoriu okrem iného radené zmienky
o vladnej a administrativnej efektivite a potlacani korupcie, o st pochopite'ne mimoriadne
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obl'ibené témy politickych kampani. Je pozoruhodné, Ze ani tak politicky turbulentné obdo-
bie'4, ako priniesli roky 2010-2012, nespdsobilo zvySeny déraz stran na problematiku politic-

kého systému. Na druhu stranu sa ale konstantne jedna o dominujicu tému.

Najvacsi posun bol zaznamenany u SMK, ktora venovala svojmu programu pre vol'by
2012 0 5,16 percentudlneho bodu priestoru menej. Ziadne d’al$ie posuny neprekroéili hodnotu

5 percentualnych bodov.

Tabulka €. 5: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti politicky systém.

Volby 2010 Volby 2012 Rozdiel’

Smer-SD 10,22 % 11,12% 0,91
SDKU-DS 23,82% 22,54% -1,28
SaS 25,71% 24,57 % -1,14
KDH 12,22% 15,48 % 3,27
Most-Hid 18,06 % 18,30 % 0,24
SNS 14,50 % 10,27 % —4,23
SMK 16,22 % 11,06 % 5,16
L'S-HZDS 16,98 % 16,86 % -0,12
Celkovo 17,99 % 17,34 % -0,65
*v percentudlnych bodoch

Zdroj: autori.

Graf €. 3: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti politicky systém.
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4.4 Ekonomika

Do oblasti ekonomika boli zaradené vsetky kvazi vety tykajuce sa nielen dosahovania ekono-
mickych vysledkov, ale aj nastrojov, ako sa k nim dopracovat’.

Tabulka €. 6: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti ekonomika.

Vorlby 2010 Volby 2012 Rozdiel’

Smer-SD 34,88% 27,34% —7,54
SDKU-DS 15,88% 25,00% 9,12
SaS 17,17 % 23,84% 6,67
KDH 18,18% 19,89% 1,71
Most-Hid 23,79% 24,18% 0,40
SNS 22,43% 11,61% -10,82
SMK 16,02 % 19,19% 3,16
LS-HZDS 25,47 % 20,93 % —4,54
Celkovo 21,32% 22,51% 1,19
*v percentuélnych bodoch

Zdroj: autori.

Graf €. 4: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti ekonomika.
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V zastupeni ekonomickej problematiky mézeme nachadzat’ opaény trend v konzistentnosti
stran ako v predoslych témach. Jedine u Mostu-Hid (+0,40) a KDH (+1,71) nedoslo k zmene
relevancie tejto témy. Vyssia dolezitost’ zahrani¢nej politiky u SNS prezentovana vyssie sa
odrazila v prepade ekonomiky (—10,82). Podobny trend je mozné sledovat’ aj u Smeru-SD
(=7,54). U Smeru-SD sa ale oproti SNS zvysila relevancia témy socidlna starostlivost’, bla-
hobyt a kvalita Zivota. Presne opaény trend vo vnimani tejto oblasti je u SDKU-DS (+9,12)
a SaS (+6,67). Zmena priorit u Sa$S je vysvetlena vyssie, u SDKU-DS ju ale nie je mozné
jednoznacne urcit, na tikor ktorych tém bola ekonomika tak markantne prioritizovana.

4.5 Socialna starostlivost, blahobyt a kvalita zivota

Tato kategoria bola v oboch skimanych vol'bach hlavnou prioritou pre va¢sinu stran. Radené
do nej boli zmienky o ochrane Zivotného prostredia, rozvijani kultary, socialnej spravodlivosti
a rozsirovani poskytovania socialnych a vzdelavacich sluzieb.

Palcivost’ socidlnej starostlivosti najviac narastla u SMK (+9,76), pricom suhrnny pohl'ad
na kategorie ukazuje, Ze na tkor kategorii radenych do politického systému a Struktary spo-
lo¢nosti. Podobne vysoky nérast je badatelny u Smeru-SD (+8,56). Naopak najvyraznejsie
klesla dolezitost u SNS (-6,13). Aj napriek tomu, ze ES-HZDS nedosahuje v tejto kategorii
ziaden vyrazny vysledok (+4,67), je ale prave socidlna starostlivost’ t¢émou, ktora je optikou
strany o nieco malo palcivejsia oproti roku 2010. Tento trend u LS-HZDS posunul do uza-
dia ekonomicku problematiku. Okrem tychto zmien je strana vo svojej rétorike viac-menej
konzistentna.

Tabulka €. 7: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti socidlna starostlivost, blahobyt
a kvalita Zivota.

Volby 2010 Volby 2012 Rozdiel’

Smer-SD 23,16 % 31,72% 8,56
SDKU-DS 37,06 % 34,63 % —2,43
SaS 18,72% 23,52% 4,79
KDH 30,68 % 28,39 % -2,29
Most-Hid 28,39% 27,45% -0,94
SNS 29,34 % 23,21% -6,13
SMK 21,62% 31,38% 9,76
LS-HZDS 29,25% 33,91% 4,67
Celkovo 26,49 % 28,96 % 2,47
*v percentuélnych bodoch

Zdroj: autori.
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Graf €. 5: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti socidlna starostlivost, blahobyt
a kvalita Zivota.
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4.6 Struktura spolocnosti

Struktira spolo¢nosti predstavuje tematicky okruh, pod ktory spadaju vyroky stran stvisiace
s organizaciou spolo¢nosti — zdéraznovanie narodnych tradicii, podpora alebo odpor k multi-
kulturalizmu, doraz na rovnaké postavenie vsetkych pred zakonom a potreba doslednejSiecho
vymahania zakona a eliminacia protispolocenskych postojov.

Tabulka ¢. 8: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti Struktira spolocnosti.

Volby 2010 Volby 2012 Rozdiel’

Smer-SD 12,13% 9,70% -2,42
SDKU-DS 8,53% 5,53% -3,00
SasS 6,30% 13,26% 6,96
KDH 17,33% 13,12% —4,21
Most-Hid 7,85% 9,80% 1,96
SNS 8,77% 17,41% 8,64
SMK 15,06 % 10,16 % -4,90
LS-HZDS 10,38 % 12,60% 2,22
Celkovo 10,31% 11,56 % 1,25
*v percentualnych bodoch

Zdroj: autori.
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Najvyznamne;jsi vzrast palCivosti bol pozorovany u SNS (+8,64) a SaS (+6,96). Celkovo je
u SNS zaznamenana vyrazna inkonzistentnost’. Az v Styroch tematickych okruhoch je rozdiel
v ich pal¢ivosti nad celkovym priemerom strany, ktory sa rovna 5,45 percentualnych bodov.'
Prave vyrazny narast palcivosti tém o zahrani¢nej politike a Struktiare spolocnosti dokazuje
doraz SNS na nacionalistickt rétoriku v kampani 2012.

Graf €. 6: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti Struktura spolocnosti.
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4.7 Socialne skupiny

Kvazi vety so zmienkami o zamestnancoch, pol'nohospodéaroch alebo strednej triede boli
zaradzované pod oblast’ socialne skupiny. NavySe sem patrili priaznivé vyjadrenia o nerov-
nopravnych minoritach, napr. homosexualoch alebo hendikepovanych, a tzv. neekonomické
demografické skupiny, ku ktorym patria Zeny, stari l'udia, jazykové mensiny a d’alsie im po-
dobné skupiny.

Pal¢ivost v oblasti socialnych skupin stupla najvyraznejsie u Mostu-Hid (+6,47), priCom
je mozné konstatovat’, Ze na ukor vsetkych ostatnych problematik. Najkonzistentnejsim sku-
manym subjektom bolo v tejto oblasti KDH (rozdiel iba +0,03). Analogicky m6zeme vysoku
konzistentnost” konstatovat’ u KDH pre vSetky oblasti. NajvyraznejSie rozdiely st v témach
politicky systém (+3,27) a Struktira spolocnosti (—4,21); ako je ale zrejmé, ani v jednom
z tychto pripadov rozdiel neprekracuje pét’ percentualnych bodov.
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Tabulka €. 9: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti socidlne skupiny.

Volby 2010 Volby 2012 Rozdiel’

Smer-SD 5,99 % 6,51% 0,51
SDKU-DS 6,47 % 5,94% —0,53
SaS 6,47 % 5,53% -0,94
KDH 6,96 % 6,99 % 0,03
Most-Hid 6,60% 13,07% 6,47
SNS 7,76 % 4,46 % -3,29
SMK 17,18% 1512% —2,06
LLS-HZDS 7,55% 6,98% —0,57
Celkovo 7,70% 7,25% —0,45
*v percentuélnych bodoch

Zdroj: autori.

Graf €. 7: Rozdiel v percentualnom zastupeni oblasti socialne skupiny.
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Zdroj: autori.

5. Premena politického priestoru

Metdda CMP neposkytuje iba moznost’ zistit' pomerné zastipenie jednotlivych kddovacich
kategorii v stranickych manifestoch, ale na zaklade rozdielu v percentudlnom zastipeni
niektorych z nich aj zasadit’ sledované politické strany na pravo—lavej skale (RILE).'* Moz-
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nost’ tak u¢init’ na zaklade dat ziskanych z CMP analyzy oznacuju jej tvorcovia za ,.korunny
uspech® (Budge et al. 2001: 19)."

Tabulka ¢. 10: Namerané RILE hodnoty pre politické strany.

Volby 2010 Volby 2012
Smer-SD —6,13 -12,78
SDKU-DS -0,44 -9,84
Sas 5,87 15,79
KDH -0,43 -3,33
Most-Hid -5,60 -9,15
SNS 1,18 8,48
SMK 5,79 -12,19
LS-HZDS -3,30 -6,01

Zdroj: autori.

Graf €. 8: Posuny stran na pravo-lavej Skale.
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Zdroj: autori.

Zvyraznena akcentacia socialnych tém u Smeru-SD, ktora stranu posunula dolava, bola
ocakavatel'na. Jej rétorike totiz dominuju socidlne témy, z ktorych strana dlhodobo tazi svo-
ju popularitu. Autori sa domnievaju, ze prave uspech socidlnych tém u voli¢ov je hnacim
motorom v akcentovani rovnakych tém aj pre ostatné politické strany — SDKU-DS, KDH,
MOST-HID a IS-HZDS — &o v kontexte metodolégie CMP znamena analogicky posun dola-
va. Posunutie SaS doprava je naopak sposobené zvyraznenim odmietania trznych regulacii
a znizenim $tandardu socialnej pomoci od §tatu.'® SNS pouzivala nacionalisticku rétoriku
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zvyraznujlcu ,,slovenskost™, o potvrdzuje uz vyssSie uvedeny narast kvazi viet spadajucich
pod zahrani¢nu politiku a $truktaru spolo¢nosti. Akcentovanie tém priznaénych pre radikalne
pravicové strany posunulo SNS smerom doprava. Najvyraznejsi posun na Skale RILE vykonala
SMK (+5,79 — —12,19). Jeho vysvetlenie je mozné najst’ v hl'adani vlastnej pozicie strany na
stranicko-politickom spektre po odchode jej byvalého predsedu Bélu Bugara. Ten po odcho-
de z SMK zalozil stranu Most-Hid a nielenze so sebou zobral viacero ¢lenov, ale aj vyraznu
cast’ voli¢skej zakladne a SMK sa ocitla uz vo vol'bach 2010 pod hranicou zvolitel'nosti, ¢o ju
nutilo hl'adat’ novu a pritazlivejsiu volebnu stratégiu.

6. Zaver

V predchadzajucom texte sme, dufajme, ponukli husty opis dynamiky premien tém v politic-
kom priestore medzi poslednymi dvomi slovenskymi volbami. Ulohu jednopripadove;j $tadie
(typu time-series) smerom k preverovaniu teoretickych predpokladov samozrejme nemozno
prili§ precefiovat’. Napriek tomu sa domnievame, Ze vzhl'adom na kratkost” intervalu medzi
oboma volbami sa slovensky pripad blizi typu designu ,,$tidium najmenej pravdepodobného
pripadu®, v ktorom sa nulova hypotéza (status quo a/alebo ziadny pozorovatel'ny vzorec v dy-
namike stranickych tém ako v pal¢ivosti, tak aj v stranickych posunoch) zda ako plauzibilny
predpoklad. Ako faktory prispievajiice ku zmene uddvame pomerne turbulentny sociopolitic-
ky vyvoj, ktory sa preniesol aj do medzistranickych interakcii.

Ak vyjdeme v oblasti paléivosti z predstaveného teoretického ramca, za oblasti, v ktorych
by bolo mozné o¢akavat’ v désledku politického vyvoja Slovenska externe vyvolany narast
pal¢ivosti, mézeme oznacit’ kategorie sloboda a demokracia, politicky systém a ekonomika.
Napriek tomu v prvych dvoch z nich zaznamenavame v programoch medzi rokmi 2010
a 2012 pokles v zastipeni kvazi viet, ako aj v priemernom pokryti oblasti v stranickych do-
kumentoch. K miernemu narastu dochadza len v oblasti ekonomika.

Tabulka €. 11: Premena palcivosti jednotlivych kategorii tém medzi rokmi 2010 a 2012.

Kategérie Vyskyt 2010 Vyskyt 2012 Vyskyt 2010 (priemer | Vyskyt 2012 (priemer
(% kvazi viet) | (% kvazi viet) Vv programovom V programovom
dokumente %) dokumente %)

Zahranic¢na politika 6,49 7,46 6,74 7,93
Sloboda a demokracia 4,09 2,01 3,79 2,20
Politicky systém 19,41 17,37 19,97 16,39
Ekonomika 20,45 22,02 20,30 20,85
Socidlna starostlivost’, 27,01 29,69 27,90 30,20
blahobyt a kvalita Zivota

Struktdra spolo¢nosti 9,96 11,63 9,87 11,53
Socialne skupiny 7,60 7,35 7,76 8,10
Nezaraditelné 4,97 2,47 3,65 2,77

Zdroj: autori. (,% kvazi viet” je percento kvazi viet pripadajuce danej kategdrii, ,priemer v programovom doku-
mente” je priemerny vyskyt danej oblasti v programovych dokumentoch.)
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Je potrebné pripomenut, Ze prvé dve témy sa dostali do popredia v ramci aféry Gorila,
ktora bola spojena s aspon Ciasto¢nou delegitimizaciou vacsiny existujicich stranickych al-
ternativ, ¢o mohlo viest’ aj k znizeniu presved€enia voli¢ov o kompetentnosti stran v danych
oblastiach. Strany teda ani nepreferovali, aby boli s danymi oblastami prili§ asociované.
Takyto zaver povzbudzuje buducu pracu s konceptom tematického vlastnictva, ktory je dife-
rencovany prave na asocia¢nu a kompetenénu zlozku. Narast pal¢ivosti v oblasti ekonomika
nie je distribuovany rovnomerne a tyka sa predovsetkym vladnych stran z obdobia 2010-2012
(a mimoparlamentnej SMK). Narast je viditeny hlavne u SaS a SDKU-DS a je mozné ho in-
terpretovat’, ako pokracujuci stiboj tychto dvoch stran v kompetencnej dimenzii tematického
vlastnictva, ktory sa prejavoval uz behom fungovania koali¢nej vlady v rokoch 2010-2012.
Slovensky pripad tak v analyze pal¢ivosti dobre zapada do uz existujucich teoretickych ram-
cov zdoraziujucich v oblasti tematickej sitaze vplyv exogénnych faktorov.

Na pravo-lavej §kale sme medzi obdobim 2010-2012 namerali aj v programoch zvySuj-
ucu sa polarizaciu, ¢o je vzhl'adom k stru¢ne nacrtnutému vyvoju slovenskej politickej obce
v tomto obdobi vysledok disponujuci zjavnou validitou. Interpretacia dynamiky vyvoja na
RILE skale, vztahujuca sa k jednotlivym politickym stranam, ukazuje limity teoretického
ramca uplatneného Somer-Topcu pre pomerné volebné systémy s vacS§im poctom relevant-
nych stran. NajlepSie to je mozné demonstrovat’ na kategorii ,,predoslého volebného vysled-
ku®, ktora by mala motivovat’ strany k vyberu stratégii zameranych skor na uspech a/alebo na
prezitie. Z volebného vysledku roku 2010 nemozno jasne posudit, ktoré parlamentné strany
by sa na jeho zaklade mali odhodlat’ k vacsej zmene stranickych pozicii (¢i SMER-SD, kto-
ry vo vol'bach zvitazil, no nebol pritomny vo vlade alebo mensie strany, ktoré sa nasledne
podielali na koali¢nej vlade). U mimoparlamentnych stran bol zaznamenany najvac¢si a na-
jmensi posun, a teda nemozno hovorit’ o ich podobnej stratégii.'” Domnievame sa preto, Ze
nosnejs$im postupom v porozumeni dynamiky zmien pozicii je pridizat’ sa pristupu navrhnuté-
ho Laverom a Sergentim o typologizacii moznych stratégii, ktoré sa stranam v oblasti zmeny
pozicii pontikaji. V jeho centre by bola prave analyza medzistranickych interakcii v rdmci
stranickeho systému alebo sa vSeobecne este viac zamerat’ na skimanie faktorov, ktoré po-
sobia proti zmene policy, ako to ¢ini Thomas Meyer. Jedine touto cestou sa z ,,politickych
pozicii* v politickom priestore moze stat’ premenna, ktorej charakter nebude iba deskriptivny,
ale bude ho mozZné pouzivat’ aj v ramci prac, ktoré si kladu za ciel’ vysvetlenie.

Poznamky:

1. Celkom bolo testovanych 1571 zmien politickych pozicii, ktoré uskutocnilo 164 politickych stran
v 326 vol'bach (Somer—Topcu 2009: 15).

2. Somer-Topcu v texte pri formulécii svojho modelu vychadza z prac Jamesa Adamsa (Adams et al.
2004; Adams et al. 2005), ktory bol jej Skolitelom.

3. Autori maju na mysli tieto postupy: (1) reprezentativne vyskumy na volicoch, (2) analyzu postojov
priaznivcov alebo predstavitel'ov politickych stran, (3) analyzu legislativneho hlasovanie, (4) vyskum
na expertoch a (5) analyzu programovych dokumentov.

4. Ako to potvrdila analyza slovendine blizkeho eského jazyka (Svancara 2007).

5. Kvantitativna obsahova analyza volebnych manifestov pomocou metodologiec CMP nie je v ceskom
kontexte neznama. Predstavila ju Zdenka Mansfeldova (2003) a pri svojom vyskume ju vyuzi-
va brnensky politolog Otto Eibl (vid’. napr. Eibl 2010; Eibl 2011: 99-114). Medzi slovenskymi
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politologmi ale nie je rozsirena skoro vobec. Jedinou autorom znamou osobou, ktora vyuziva CMP
analyzu a aj priamo spolupracuje s Wissenschaftszentrum Berlin fiir Sozialforschung, institiciou
zastredujicou celosvetové kédovanie manifestov, je politologicka Zuzana Gabrizové. Ziadna pri-
padova studia Slovenska pracujica s CMP datami ale autorom nie je znama.

6. Kandidati OL v parlamentnych vol'bach 2010 figurovali na 147., 148., 149. a 150. mieste kandidat-
nej listiny strany SaS a vSetci napokon vd’aka preferenénym hlasom ziskali poslanecké mandaty.

7. Ako uz znaci nazov, povod tejto politickej formacie s formalnymi nalezitostami strany moézeme
hl'adat’ prave v OL.

8. Navyse je OCaNO svojim charakterom vel'mi Specifickym prvkom na slovenskej politickej scéne.
Jeho lider Igor Matovi¢ ho prezentoval ako zoskupenie ,,nezavislych ob¢anov (Matovi¢ 2011),
a preto existuju dovody pochybovat’ o konzistentnom pristupe vSetkych kandidatov k predvolebné-
mu programu.

9. Konkrétne sa jedna o 14 kandidatov, z ktorych sa do parlamentu dostali Styria: Peter Zajac
z 13. miesta, Ondrej Dostal z 23. miesta, Franti$ek Sebej z 33. miesta a Peter Osusky zo 43. miesta.

10. Pre uplnost’ je nutné dodat, ze existuje eSte 57. kategoria 000 Bez vyznamu, ktora je aplikovana
v pripade, pokial’ sa kvazi veta neda zmysluplne zaradit’ do Ziadnej inej kategorie.

11. Vsetky kategoérie su priblizené dalej v texte. Ich presné definicie sa nachadzaju v uz spomenute;j
inStruktaznej knihe Manifesto Coding Instructions (Werner et al. 2011).

12. Blizsie o tejto téme pojednava napriklad Mikhaylov et al. 2012.

13. Pokial’ bude pri nizs$ie uvedenych hodnotach absentovat’ urcenie, o aku jednotku sa jedna, pdjde
o percentudlne body.

14. O politicky turbulentnom obdobi hovorime, pretoze prave medzi rokmi 2010-12 na verejnost’ prenikli
viaceré spisy, ktoré opisovali nielen netransparentné financovanie politickych stran, ale aj styky cel-
nych politickych predstavitel'ov so zastupcami finan¢nych skupin. Prave podobné spisy (najviac vSak
tzv. spis Gorila) boli impulzom pre niekol’kotisicové demonstracie v mestach naprie¢ Slovenskom.

15. Jedna sa o nasledovné oblasti: zahrani¢na politika (+9,36), ekonomika (—10,82), socialna starostli-
vost, blahobyt a kvalita zivota (—6,13) a Struktura spolo¢nosti (+8,64). Zaroven ale musime konsta-
tovat’, ze aj kategorie politicky systém (—4,23) a socidlne skupiny (-3,29) st relativne vzdialené od
nulovej hodnoty a priblizuji sa priemeru strany.

16. Strany st zasadené na ose, ktorej hrani¢né hodnoty st —100 (ako oznacenie pre absolutne I'avicova
stranu) a 100 (pre absolutnu pravicu). Hodnota reprezentuje rozdiel percentualneho zastupenia
13 lavicovych kategérii od¢itany od percentualneho zastipenia 13 pravicovych. (Presny postup
vid’. Budge et al. 2001: 22.)

17. Vyuzitie RILE $kaly v podmienkach stranickych systémov strednej a vychodnej Europy nemusi
byt, obzvlast’ v prvych rokoch ich existencie, Gplne bezproblémové. Vyhrady voci nemu sa ale
oslabuju s tym, ako pokracuje konsolidacia tychto stranickych systémov (zrov. Klingemann et al.
2006: 4-5). Benoit a Laver (2006: 134) navyse ukazuju, ze z hl'adiska vnimania konceptu pravica
a lavica sa zapadné krajiny a krajiny strednej a vychodnej Eurépy znacne zblizuju (v oboch regio-
noch sa totiz ukazuje prevaha ekonomickej dimenzie tohto konceptu nad dimenziou socidlnou).
Zaroven existuji v oboch regidonoch medzi jednotlivymi krajinami rozdiely (napr. medzi Raktaskom
a Norskom alebo medzi Mad’arskom a Ceskou republikou). Pre tieto dévody podl'a nasho nazoru
nepredstavuje vyuzitie RILE $kaly pre Slovensko viac (a ani menej) problematicktl operaciu ako jej
vyuzitie v ktorejkol'vek inej zo zdpadnych krajin.

18. Tento zaver potvrdzuje aj jeden z nosnych pilierov predvolebnej kampane SaS pre volby 2012:
,jedno teplé jedlo denne® (tvnoviny.sk 2012). Strana tymto proklamovala odmietavy postoj po-
skytovat’ socidlne davky 'ud'om, ktori odmietnu vykonavat’ Staitom pridelent pracu, o mézeme
kategorizovat’ ako posun smerom k pravému kraju politického spektra.

19. To isté mozno poznamenat’ aj o kategorii posunu verejnej mienky v politickej obci, v ktorej hlavnou
témou je CiastoCna delegitimizacia v podstate vSetkych operaénych jednotiek stranickeho systému,

znovu nieje celkom jasné, aku stratégiu by mali politické strany zvolit’.
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