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This article deals with contemporary trends within research on extremism research in Germany.
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analyzes development within the so-called “theory of extremism,” including new concepts elaborated
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politicization.
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1. Uvod

Vyzkum extremismu se stal dilezitou soucasti soudobé politologie a je jednou z jejich velmi
senzitivnich oblasti z hlediska politizace, ¢i dokonce sekuritizace' jeho vystupii. Zemi, ve kte-
ré dosahl vyzkum extremismu zifejmeé nejvétsiho vyznamu co do etablovani, institucionalizace
1 propojeni politickych a odbornych debat, je v kontextu historickych okolnosti i politického
vyvoje Némecko. Némecky vyzkum extremismu a jeho politizace pfitom ovliviiuje i déni za
hranicemi zemé¢, zvlasté sttedoevropskych stati.

Cilem tohoto ¢lanku je identifikovat, popsat a v zakladnich rysech analyzovat soudobé
trendy ve vyzkumu extremismu a pievzeti vysledki jeho vyzkumu v politickych institucich
v této zemi, jakoz i objasnit a kategorizovat hlavni oblasti kritiky, koncepty kritiky extre-
mismu a jejich politizaci. S ohledem na vyznam némecké diskuse bude v zékladnich rysech
popsan i jeji mezindrodni dopad, pficemz specifickd pozornost bude vénovana percepci
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némeckych poznatkll a zkuSenosti ve stfedovychodni Evropé, a to s ohledem na specifické
propojeni odborné diskuse i protiextremistické politiky. Tato internacionalizace nebude zkou-
mana oddélené, ale v ramci jednotlivych kapitol ¢lanku.

Z metodologického hlediska se jedna o pilotni heuristicky zpracovanou studii zalozenou
na rozboru sekundarni literatury i zkusenosti a informaci autora nabytych v pribéhu jeho
zapojeni do védeckych aktivit v rdmci vyzkumu extremismu. Linie ¢lanku je ur€ena piede-
v§im vyuzitim tzv. teorie extremismu, ktera se vytvorila v Némecku zhruba od 70. let, a ktera
ovliviiuje i vyzkum a debaty v dalich zemich a na mezinarodni urovni. Autor tohoto ¢lanku
se v zasad¢ hlasi ke konceptu extremismu v linii vyzkumu Uwe Backese a Eckharda Jesseho,
v tomto ¢lanku vsak usiluje o hodnotoveé neutralni popis déni ve vztahu k uvedenému vyzku-
mu, véetné predstaveni podstatnych bodut jeho kritiky a jeho politizace.

2. Institucionalizace vyzkumu extremismu v politologickych strukturach

Pro pochopeni vyznamu, jaky v souc¢asné dobé vyzkum extremismu v ramci politologie ma,
je tfeba popsat i jeho institucionalni zakotveni v soudobych politologickych odbornych struk-
turach. Institucionalizaci se v daném vyznamu rozumni jednak vytvofeni a ¢innost stabilnich
pracovist vénujicich se dané problematice, jednak vydavani specializovanych publika¢nich
fad a periodik a jednak ¢innost i odbornych grémii v ramci etablovanych politologickych or-
ganizaci. Pro pochopeni této institucionalizace je tfeba pfipomenout strucnou historii vyvoje
vyzkumu extremismu.

Hlavni proud vyzkumu extremismu v SRN navazuje na dilo nékolika vyznamnych Zi-
dovskych emigrantt, ktefi emigrovali do USA a zapadni Evropy z Némecka v dusledku
nacistické perzekuce. Nasledné zformulovali vychodiska koncepti militantni demokracie
(Loewenstein 1937a; Loewenstein 1937b) ¢i totalitarismu (Arendtova 2000). V Némecku se
ptitom v obdobi studené valky staly koncepty totalitarismu i militantni, resp. branici se de-
mokracie vyznamnym pomocnikem k odiivodnéni statni politiky proti vnitinim nepfateliim,
protoze umoznily stavet na rovent komunistickou i nacistickou opozici s poukazem na tidajné
obdobny charakter nacistického Némecka a Sovétského svazu.

Vazba na realné déni v soudobé SRN pfitom vedla k tomu, Zze koncept totalitarismu nebyl
aplikovan pouze na historické ¢i existujici politické rezimy, ale 1 na proudy, které o nastoleni ta-
kovych rezimu teprve usilovaly. V prostedi vyzkumniku totalitarismu a statovédci vazanych
na instituty ochrany demokracie prostiednictvim branicich se postupl lze v sedmdesatych
letech vysledovat v SRN poloZeni zakladi politologického vyzkumu extremismu. V dobovém
kontextu je tfeba chapat i dalsi specificky znak vyzkumu extremismu v SRN, a sice tzké pro-
pojeni s vyzkumem terorismu,? protoZe koncept extremismu byl akademickym i politickym
mainstreamem aplikovan na tehdejsi ultralevicovy terorismus v SRN.

Charakteristickym pocinem je v tomto sméru vice nez Sestisetstrankova kniha Extre-
mismus v demokratickém pravnim state, editovand Manfredem Funkem v roce 1978. Jiz
v pfedmluvé je v ni zdliraznéna vazba mezi vyzkumem totalitarismu, extremismu i terorismu
i vzajemna provazanost politické praxe a politického vzdélavani, pfi¢emz autor uvadi: ,,Pouze
stalym prezkuSovanim a zajiSténim nasi politické morality ji uéinime schopnou k obran¢ proti
extremismu“ (Funke 1978: 12).



528 POLITOLOGICKY CASOPIS/CZECH JOURNAL OF POLITICAL SCIENCE 4/2013

Normativni element vyzkumu byl a je patrny ¢asteéné ve vyzkumu extremismu, ktery se
rozvijel v okruhu némeckych politologi Eckharda Jesseho a Uwe Backese. Tento vyzkum byl
nejprve i jeho samotnymi exponenty chapén jako tzv. teorie extremismu. Backes v roce 1989
vydal knihu s pfiznaénym nazvem Politicky extremismus v demokratickych statech. Elementy
ramcové normativni teorie, pticemz za cile této normativni ramcové teorie urc€il: ,,vytycit Siroké
interpretacni pole ve vazb¢ na centralni pojmy, popsat fenomény ohrani¢ené v téchto hranicich,
vzajemng je srovnat, ohranicit viici sob¢ a nakonec je ptehledné utiidit (Backes 1989: 22).

Poté, co se objevila kritika viici malému vysvétlujicimu pfinosu takto pojaté teorie, zacali
sami predstavitelé tohoto vyzkumného sméru pouzivat spiSe oznaceni ,,vyzkum extremismu*
(Lang 2006), ptipadné ,,srovnavaci vyzkum extremismu* (Backes a Jesse 2005). V odborném
vetejném diskursu jsou vSak Casto i nadale nazyvani ,,teoretiky extremismu‘ (nékdy ma toto
oznaceni az pejorativnim nadech). Pro usnadnéni orientace v némecké diskusi bude pojem
teorie extremismu pouzivan i v tomto ¢lanku.

Zakladem tzv. teorie je vSak spiSe specifické vymezeni extremismu a podfazeni spe-
cifickych fenoménti pod tento pojem. Extremismus je v zadsadé¢ vymezovan jako antiteze
demokratického ustavniho statu.? Jeho charakteristickymi rysy jsou odmitani pluralismu, par-
lamentnich procedur a svobody médii, pfi¢emz ob&anska demokracie je povazovana za nemo-
ralni, dekadentni, upadkovou, nehospodarnou a zkorumpovanou (Backes a Jesse 1989: 33).
Extremisté mohou byt u moci anebo o ni usilovat. Za hlavni varianty extremismu byly Bac-
kesem a Jessem identifikovany pravicovy extremismus (negujici princip fundamentalni lidské
rovnosti), komunismus (usilujici o zdsadu rovnosti ve vSech oblastech lidské svobody tak, ze
prekryje individualni svobodu) a anarchismus (kazda forma statnosti je z jeho pohledu repre-
sivni) (Backes a Jesse 1989: 33).

Vyzkum postaveny na vyse uvedenych paradigmatech se za¢ina vyrazngji institucionalizo-
vat od pfelomu osmdesatych a devadesatych let a stal se soucasti politické kultury sjednoce-
ného Némecka, piekonavajiciho dédictvi dvou diktatur. Jiz v roce 1989 vychazi prvni ro¢enka
Extremismus & Demokratie, kterou do soucasnosti edituji Uwe Backes a Eckhard Jesse (od
roku 2009 se k nim pfidal i Alexander Gallus). Tato rocenka s relativné ustalenou strukturou
vychazi do soucasnosti a tvoii jadro vyzkumu extremismu navazujiciho na zakladatele ,teorie
extremismu®. Vedle némeckych autord se v ni v novém stoleti zacali objevovat i autofi ze
zahranici, v¢etné stfedovychodni a vychodni Evropy, vétSinou vazani na spolupraci s némec-
kymi univerzitami (Barlai a Hartleb 2009; Logvinov 2010; Mares 2008).

V roce 1990 se pod Backesovym a Jesseho vedenim uskute¢nilo i prvni zasedani tzv. Vel-
densteinského kruhu (Veldensteiner Kreis), ktery je nazvan podle hradu Veldenstein, kde se
kazdorocné konaji jeho zasedani (krome toho se kazdy rok kona jednani i na vybraném dalsim
misté). Toto uskupeni, které ma i pravni formu sdruzeni, slouzi jako platforma pro predavani
odbornych poznatki i Zivotopisnych zkuSenosti v linii vy$e uvedeného konceptu extremis-
mu. Clenska zakladna je tvofena predevsim némeckymi experty z akademické i politické
a spravni sféry (Technische Universitdt Chemnitz. Philosophische Fakultit 2013), v novém
tisicileti bylo na jednani pozvéno ¢i bylo pfijato i n€kolik ¢lentl ze zahrani¢ni, véetné stiedni
a vychodni Evropy.

Veldensteinsky kruh je v zasad€ normativnim a angazovanym spolecenstvim a jeho ustaveni
a ¢innost nelze davat do pfimé souvislosti s politologickou institucionalizaci podoboru vyzku-
mu extremismu. Ten je pfedevsim v Cisté institucionalni roviné spjat se vznikem a ¢innosti
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stabilizovaného pracovisté - Institutu Hannah Arendtové pro vyzkum totalitarismu (Hannah
Arendt Institut fiir Totalitarismusforschung — HAIT) pti Technické univerzité¢ v Drazd’anech.

Tento institut byl zalozen v roce 1993 a stal se hlavnim pracovistém nejenom pro oblast vy-
zkumu totalitarismu, ale i extremismu. To se projevuje i na obsahu zde vydavaného Casopisu
Totalitarismus und Demokratie, kde byly publikovany i stati vénované situaci extremismu ve
sttedovychodni Evropé (Novotny a Thieme 2010). Publikace se zaméfenim na extremismus
vychazeji i v ramci publikacni fady spisi HAIT ve vydavatelstvi Vandenhoeck & Ruprecht
(Hannah Arendt Institut fiir Totalitarismusforschung e. V. an der TU Dresden 2013).

Dalsi tym védeckych expertl — vyrazné propojenych s bezpecnostni praxi — se etabloval
na Vys$si odborné spolkové Skole pro vefejnou spravu v Briihlu. Tato odborna skola je m;.
povétena vzdélavanim ve zpravodajské Cinnosti. Vyzkum extremismu a terorismu je zde
uskute¢iiovan predev$im tymem Armina, pod jehoz editorskym vedenim zde zacala v roce
2008 vychazet fada ,,Spisy k vyzkumu extremismu a terorismu* (Fachhochschule des Bundes
fiir 6ffentliche Verwaltung 2013).

V roce 2003 bylo zalozeno i Vyzkumné pracovisteé terorismu/extremismu (Forschungss-
telle Extremismus/Terorismus FTE) jako soucédst Kriminalistického institutu Spolkového
kriminélniho ufadu (Bundeskriminalamt - BKA). V jeho ¢ele je Uwe Kemmesies. S ohledem
na institucionalni zakotveni tohoto pracovisté je jeho hlavni naplni pomoc policejni praxi
v oblasti extremismu a terorismu (Bundeskriminalamt 2013), pracovnici vSak publikuji i od-
borné védecke texty (Kemmesies 2006).

Vedle HAIT, FTE a FHB v Briihlu psobi samoziejmé jednotlivi experti i na fadé dalSich
univerzit a odbornych pracovist. Eckhard Jesse je profesorem na Filozofické fakulté Technic-
ké univerzity v Chemnitzu, kde ptisobi i pfislusnici mladsi generace ,teoretikii extremismu*
Tom Thieme a Tom Mannewitz. Na univerzité Johannese Gutenberga v Mainzu je vyzkumnik
feckého pivodu, ale vazany na némeckou védeckou sféru, Lazaros Miliopoulos, na Univer-
zit¢ Eberharda Karla v Tiibingenu je Rolf Frankenberger. Mezi nejmladsi generaci, podilejici
se i na internacionalizaci vyzkumu, patii Astrid Bétticher z Univerzity ve Wittenu/Herdecke
(Botticher a Mares 2012a), kterd mj. usiluje i o rozsifeni nahledu na fenomén extremismu
z perspektiv metavédy a dalsich disciplin (Botticher 2011).

Vétsi pocet expertli zabyvajicich se problematikou extremismu umoznil i naplnéni dalsich
specializovanych publikac¢nich fad, predev$im pak Extremismus und Demokratie u Nomos
Verlag, kterou od roku 2011 edituji Uwe Backes a Eckhard Jesse, do 1éta 2013 v ni vyslo 27 ti-
tuld (Nomos Verlag 2013). Jednotlivé tituly o extremismu pochopitelné vychazeji i u dalsich
nakladatelstvi.

Nektefi némecti autofi z oblasti vyzkumu extremismu publikuji i v zahrani¢i, protoze bez
piekladt svych dél do angli¢tiny nemohou mit jejich dila vyraznéjsi dopad mimo némeckou
jazykovou oblast (coz je dlouhodoby problém némecké ,.teorie extremismu®). Vyznamny je
v tomto sméru preklad Backesovy knihy Politické extrémy. Déjiny slova a pojmu od antiky
po soucasnost, kterd nejprve vysla Némecky v jiz zminéné fadé spisit HAIT (Backes 2006)
a nasledné byla vydana v anglictin€ v edi¢ni fad¢ ,,Extremismus a demokracie* vydavatelstvi
Routledge (Backes 2009).

Internacionalizace, resp. Europeizace je i jednim z cild ,,Pracovniho kruhu pro srovnavaci
vyzkum diktatur a extremismu‘ (Arbeitskreis ,,Vergleichende Diktatur- und Extremismus-
forschung®), ktery od pocatku tisicileti pisobil nejprve jako tematicka skupina Némeckého
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sdruzeni pro politickou védu (Deutsche Vereinigung fiir politische Wissenschaft — DVPW),
v roce 2010 pak ziskal statut pracovniho kruhu. V jeho ¢ele je Steffen Kailitz z HAIT. Kruh
ptitom deklaruje uzkou spolupraci s Pracovni skupinou Extremismus a demokracie pifi Evrop-
ském konsorciu pro politologicky vyzkum, kterd vznikla v roce 1999 (Arbeitskreis ,, Verglei-
chende Diktatur- und Extremismusforschung* 2012).

3. Diskuse a inovativni trendy v ramci tzv. teorie extremismu
V prostiedi tematické skupiny, ktera ptedchazela vzniku uvedeného kruhu, prezentoval v roce

2003 svoje hodnoceni a ptedstavy o stavu a budoucnosti tohoto vyzkumu v Némecku Steffen
Kailitz. Uvedl ptitom pét zasadnich tezi, jejichz zkracené pojeti je zachyceno v nésledujicim

schématu.

Tabulka €. 1: Kailitzovy teze k némeckému vyzkumu extremismu

Teze

Diagnéza

Navrh feSeni / budouciho smérovani
vyzkumu

Popisnost namisto
vysvétleni

P¥ili§ mnoho pozornosti vénovano popisu
stran a hnuti, malo vysvétleni postoju
a jednani.

Objasnit vztah extremistickych ideji a uziti
extrémnich prostredku, usilovat o teorii

k vysvétleni extremistickych postoju

a jednani.

Provincionalismus

PFiliSné zaméreni na domaci némeckou
situaci, malo srovnavacich studii, pokud
uz jsou, tak jsou zaméreny na zapadni
demokracie.

Rozsifit pocet komparativnich studii

a rozsifit prostor aplikace vyzkumu
extremismu, zvlasté pak na transformujici
se spole¢nosti.

Jednotlivost (ve
smyslu zkoumani
variant extremismu)

AZ na vyjimky chybi komparativni

a souhrnné prace obsahujici vice smérd
extremismu i asti demokratického
spektra a jejich vzajemné zavislosti (napf.
demokratické levice/pravice a pfislusnych
sméru extremismu).

Objasnit podminky Uspéchu a vzajemnou
zavislost extremistickych sméra (napf.
pravicovéextremistickych a levicové-
extremistickych stran), pfipadné i srovnavat
extremisty s demokratickym spektrem
(ideje, jednani apod.).

Diskontinuita

Vyzkum extremismu aktudlné reaguje na
aktudlni udalosti (volebni uspéchy, utoky
apod.), aniz by navazoval na predchozi
studie. To vede ke koncentraci vyzkumu na
vrcholné faze extremistickych aktivit, ne na
jeho prabézny vyvoj.

Vyzkum extremismu ma vykazovat
vétsi kontinuitu a ma objasriovat divody
vzestupu a sestupu extremistickych
Uspéchu a aktivit.

Chybéjici empirie

Ve vyzkumu extremismu chybi empirické
vyzkumy, pfedevsim k extremistickym
postojiim a k jejich vazbé na stav
demokracie (véetné komparativniho
vyzkumu takovych postoju).

Odpovidat na otazky, jak rozsifené

jsou extremistické postoje a formy
jednani v demokracii a na tomto zakladé
pak pfispivat ke zji$téni, zda je urcita
demokracie labilni ¢&i stabilni.

Zdroj: Kailitz 2003, formulacni modifikace autor tohoto ¢ldnku.

Je tfeba mit na paméti, ze Kailitz svoje teze zpracoval v kontextu vyzkumu extremismu,

vro w7

razeného Backesem a Jessem.* Zminéné problémy a deficity si uvédomovala i dalsi ¢ast

vyzkumnikil extremismu (at’ jiz ve vazb¢ na Kailitztiv pfispévek, ¢i bez ného), a proto se
v nasledujicim obdobi ¢ast problémi podafilo odstranit, ne vsak zcela (zvlasté pokud se tyka
popisnosti a empirie).
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Komparaci ideového zazemi jednotlivych smérti extremismu mezi sebou je vénovana kniha
Ohrozeni svobody. Extremistické ideologie ve srovnani, editovana Uwe Backesem a Eckhardem
Jessem (Backes a Jesse 2006). V této publikaci se ve slozeni autorti vyrazngji projevila interna-
cionalizace, ktera je pak jeste¢ siln€ji patrna v dilech editovanych Uwe Backesem a Patrickem
Moreau’. Ta byla napsana v angli¢tiné mezinarodnim autorskym kolektivem, nicméné byla
vydana v edi¢ni fadé HAIT a vénovala se postkomunistickym a komunistickym stranam
v Evropé (Backes a Moreau 2008), resp. krajni pravici v Evropé (Backes a Moreau 2012).

Zahrani¢ni vyzkumnici vnesli do némecké debaty nové impulsy, coz plati predevsim pro
Case Muddeho. Ten se ve vyse zminéném dile ,,Ohrozeni svobody* vymezil vici definici
extremismu v pojeti, v jakém je vymezovano teoretiky extremismu, tedy jako antitezi de-
mokratického ustavniho statu. Podle néj je pfili§ vazana na némecky model ,,svobodného
demokratického uspofadani®, coz znemoznuje aplikaci mimo tento Gzky konstitucionalisticky
vymezeny ramec. Mudde souhlasi s Backesem v pojeti extremismu jako antidemokratického
fenoménu, demokracii ale na rozdil od néj chape minimalisticky v procesni formé (v¢etné
suverenity lidu jako viidéiho elementu politiky). Mudde definuje opozici vici liberalni (nebo
konstituéni) demokracii jako radikalismus, pficemz na rozdil od extremismu akceptuje ra-
dikalismus demokratické mechanismy. Radikalismus v Muddeho pojeti mize pfitom byt
protitistavni a dokonce monisticky (tedy mit tendenci pojimat pluralismus jako ilegitimni)
(Mudde 2006: 88—89).

Na Muddeho pfistup reagoval zastance ,,tradi¢niho* konceptu extremismu Jiirgen P. Lang.
Ten dal Muddemu za pravdu v tom, Ze konstitucionalni aspekt byva pfecefiovan. Nicméné
nesouhlasil s minimalistickym ohrani¢enim demokracie a uvedl, Ze i odmitnuti uréitych kon-
stitunich prvkl muze svédCit o extremistickém charakteru organizace. Jako piiklad Lang
uvedl: ,,Kdo opovrhuje ideou parlamentarismu jako tenden¢né ,nedemokratickou a chce ji
nahradit modelem piimé demokracie, nemusi mit na zfeteli ,vice demokracie‘. MiZe napf.
piipravovat cestu k systému, ve kterém budou zajmy ,ovladanych a ,vladnoucich® nuceny ke
spole¢nému pojeti a o suverenité lidu nebude moci byt fe¢” (Lang 2006: 45).

Jesté vyraznéji byl komparativni a internacionaliza¢ni trend posilen publikaci ,,Extremis-
mus ve statech EU*, kterou editovali Eckhard Jesse a Tom Thieme. Ti k dilu, na némz se
podileli pfipadovym studiemi o jednotlivych zemich, napsali i teoreticky a koncepéni uvod
(Jesse, Thieme 2011a) a komparativni zavér (Jesse a Thieme 2011b). Zabér dila na celou
Evropskou unii vedl i k tomu, Ze nemohl byt bezvyhradné aplikovan model némeckého
ustavniho poradku.

Jesse a Thieme proto vypracovali inovujici koncept ,,stupné intenzity* (Intensitéitgrad)
politického extremismu. Vysledkem je rozdé€leni na tzv. ,,mékky* extremismus a ,tvrdy*
extremismus, pfi¢emz dilé¢im zplisobem odlisné se toto rozdeleni projevuje u politickych
stran a u subkulturnich fenoméni. Jesse a Thieme rozliSeni provedli ve ¢tyfech zakladnich
dimenzich, a sice ideologii, strategii, organizaci a akcionismu extremistickych uskupeni (Jes-
se a Thieme 2011a: 18-19).

V ramci ideologie strany a hnuti fazené k tvrdému extremismu odmitaji demokraticky
ustavni stat a usiluji vice ¢i méné oteviené o diktaturu. Mékei extremisté sméiuji naproti tomu
pouze proti nékterym oblastem demokratické ustavnosti, napt. obéanskym praviim na svobo-
du a rovnost. U tvrdych extremistl 1ze nalézt propracované ideologické zdzemi ve vazbé na
nekterou z ,,velkych ideologii®, u meékkych ne (Jesse a Thieme 2011a: 18-19).
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V oblasti strategie se mékké extremistické strany formalné drzi demokratickych principt,
zatimco tvrdé extremistické strany se formalné orientuji na ,,zménu systému* a instrumentali-
zuji demokracii. U subkultur je kritériem rozliSeni to, zda existuje kooperace s demokraticky-
mi politickymi stranami a zdjmovymi skupinami — pak se jedna o mekky extremismus. Pokud
je takova spoluprace odmitana, jedna se podle Thiemeho a Jesseho o tvrdy extremismus (Jesse
a Thieme 2011a: 19).

V kontextu organizace jsou mékky a tvrdy extremismus u politickych stran rozliSovany
v kontextu toho, jak vlivné jsou vnitini frakce a proudy zastavajici antidemokratické nazory
oproti tém, které maji demokratické nazory. Pfi urceni vlivu je tfeba pfihlizet jak k poctu, tak
i k mocenskému vlivu skupin (napf. ohledné pfedsedy, vedeni strany apod.). U subkulturnich
sil je tfeba zohlednovat jejich vykonnost a udernost, pfi¢emz vysoce militantni a pevné orga-
nizovana hnuti jsou povazovana za tvrdé extremisticka, zatimco voln¢ a slabé organizovana
a malo militantni za slab¢ extremisticka (Jesse a Thieme 2011a: 19).

U akcionismu se jedna o vztah k uziti nasili. Mékei extremisté odmitaji militantnost a nasil-
né akce, zatimco tvrdi extremisté nasili bud’ uzivaji, anebo jej propaguji ¢i legitimizuji. Thie-
me a Jesse toto kritérium vztahli pfedevsim k subkulturnim fenoméntim, protoze se domni-
vali, ze vétSina politickych stran nevystupuje agresivné a nasilné (Jesse a Thieme 2011a: 20).
To je vSak v rozporu s poznatky prezentovanymi v soucasnosti jinymi teoretiky extremismu,
kteti upozoriuji na propojeni nekterych politickych stran a nasili (zvlasté paramilitdrniho
a vigilantistického) v soudobé Evropé (Backes 2013: 54-55).

Jesse a Thieme se nezabyvali moznosti vzajemné kombinace téchto kritérii, a proto neni
jasné, do jaké kategorie fadit urcité skupiny ¢i hnuti, pokud napt. ve dvou dimenzich napliiuji
kritéria me¢kkého a ve dvou piipadech tvrdého extremismu. Vypracovali vSak nasledujici pre-
hledovou synopsi pro strany a subkulturni fenomény.

Tabulka €. 2: Thiemeho a Jesseho kritéria pro tvrdy a mékky extremismus u stran

Ideologie Svétonazorovy model | Existuje klasicka ,velka ideologie“?

Spole¢ensky model Usiluje o diktaturu?
Strategie Chapani legality Je odmitana demokracie?

Chapani pluralismu Existuje spoluprace s antidemokratickymi militantnimi nebo nasilnymi kruhy?
Organizace | Poméry velikosti Je extremismus vétSinovou pozici?

Pomeéry sily Je mocenské centrum orientovano extremisticky?

Zdroj: Thieme, Jesse 2011: 20.

Tabulka €. 3: Thiemeho a Jesseho kritéria pro tvrdy a mékky extremismus u subkulturnich fenomént

Ideologie Predstava systému Je usilovano o diktaturu podle ,klasického vzoru“?

Strategie Chapani pluralismu Existuje spoluprace s demokratickymi silami?

Organizace Stupen organizace Je silna militantnost a tim zvyraznéna vykonnost a udernost?
Akcionismus | Militantnost Je uzivano, pfipadné propagovano &i legitimizovano nasili?

Zdroj: Thieme, Jesse 2011: 20.
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Jesse a Thieme v uvedené knize pracuji i s kategoriemi nabozenského extremismu a se-
paratistického (mens§inového) extremismu. U svého definovani se pfitom omezuji na kon-
statovani, ze extremisticky charakter nelze urcit na zaklad¢ pravo—levé osy. U nabozenského
extremismu v zasadé urcuji jako hlavni znak rozsifeni fundamentalistického pojeti ndbozen-
stvi do politického prostoru a nabozenskou netoleranci (véetné nasilné). U separatistického
extremismu pak spatiuji rasistické postoje proti vétsing a usili o teritoridlni autonomii, pfi-
¢emz vsak (ve vztahu k pojeti extremismu paradoxné) konstatuji, Ze ,,primarnim cilem neni
bezprostredni odstranéni demokracie®, ale odtrzeni izemi obyvaného etnickou mensinou od
centralniho statu* (Jesse a Thieme 2011a: 17).

Rozsiteni vyzkumného pole o fenomény nabozenského a separatistického extremismus je
v némeckém vyzkumu predevsim zalezitosti prvni dekady nového tisicileti. Jiz v roce 2002
v disledku védecké percepce udalosti z 11. zaii 2001 Backes a Jesse podradili islamismus a dZi-
hadismus jako samostatné fenomény do kategorii extremismu (nabozenského) a totalitarismu,
pfi¢emz odmitli pojeti islamismu jako pravicového extremismu (Backes a Jesse 2002: 26).

Podrobnéji se snazil fenomény nabozenského a separatistického extremismu v kontextu
vyzkumu extremismu podchytit Stephan Braun (Braun 2005), byt’ pfi tom nenavazoval na dfi-
v¢js§i zahranic¢ni vyzkum v této oblasti (Zariski 1989). Na rozdil od pravicového a levicového
extremismu nestoji dle n¢j v poptedi definice nabozenského a separatistického extremismu
idea rovnosti, ale idea suverenity.

Podle Brauna jsou nabozensky a separatisticky extremismus spjaty odmitanim lidské
suverenity: ,,Zatimco nabozensky extremismus popira lidskou suverenitu a pfisuzuje ji vyssi
transcendentni moci, separatisticky extremismus se ji ujima, aby si ji vymohl od systému,
ktery je pokladan za nelegitimni. Kratce:

—nabozensky extremismus odmita demokratické komponenty — suverenitu lidu a funda-
mentalni lidskou rovnost;

— separatisticky extremismus odmita demokratické konstitu¢ni principy — princip pravniho
statu‘ (Braun 2005: 37). Komplexni pojeti ctyt forem extremismu dle Brauna je zachyceno

v nasledujicim schématu.

Tabulka €. 4: Braunovo pojeti forem extremismu dle ideologickych zakladui

Pravicovy extremismus Odmitani fundamentalni lidské rovnosti
— , Rovnost T — :
Levicovy extremismus Pfehnané zddrazfovani lidské rovnosti
Nabozensky extremismus . Odmitani suverenity
— : Suverenita — ;
Separatisticky extremismus Pfisvojeni si suverenity

Zdroj: Braun 2005: 37.

4. Percepce némeckého vyzkumu extremismu statnimi organy
a mezinarodnimi organizacemi

Neémecky vyzkum extremismu je jiz od doby svého konstituovani v moderni podobé v uzkém
sepéti s politickou praxi, a to nejenom v oblasti politického vzdélavani, ale i propojeni s praxi
bezpecnostnich instituci, véetné zpravodajské sluzby. V tomto sméru neni prekvapujici, ze
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terminologie pouzivana némeckymi bezpecnostnimi organy odpovida i terminologii tzv. teo-
rie extremismu (Bundesamt fiir Verfassungschutz 2010).

Casté je organizovani seminafi a sympozii, na kterych se z&astiuji predni vyzkumnici
extremismu a osoby z praxe, napf. zaméstnanci vnitini zpravodajské sluzby — Spolkového
uradu na ochranu ustavy (BfV) ¢i zemskych ufadd na ochranu ustavy. Relativné etablovanou
podobu nabyla napt. kazdoroéni fora organizovana Durynskym ufadem na ochranu ustavy
(TL£V), ktera se kromé extremismu® vénuji i problematice organizované kriminality, Spionaze
apod. (Thiiringer Landesamtes fiir Verfassungsschutz 2013).

Spolkova vlada v roce 2000 zalozila i Spolecenstvi pro demokracii a toleranci — proti ex-
tremismu a nasili (Biindnis fiir Demokratie und Toleranz - gegen Extremismus und Gewalt
BfDT), které ma posilovat zapojeni obCanské spolecnosti do protiextremistickych aktivit.
Cinnost tohoto uskupeni je provazana jak s akademickou sférou vazanou na ,teorii extre-
mismu*, tak je podporovana i ze strany vnitini zpravodajské sluzby (Bundesamt fiir Verfas-
sungschutz 2010: 25).

Jistym profesnim symbolem propojeni a prostupnosti jednotlivych oblasti vyzkumu ex-
tremismu, resp. boje proti extremismu, se stal Thomas Grumke, ktery je soucasné i ter¢em
kritiky odptrct konceptu extremismu a jeho bezpecnostnépolitického vyuzivani.” Grumke
ma politologické vzdélani z nékolika némeckych a americkych univerzit a je autorem fady
publikaci o extremismu. V letech 2000-2004 pracoval v Bertelsmannov¢ nadaci a Centru pro
demokratickou kulturu. V letech 2004-2012 pilisobil na Zemském ufadu pro ochranu ustavy
v Severnim Poryni-Vestfalsku, kde byl mj. pod jeho vedenim vznikl osvétovy komiks Andi.?
Od roku 2012 puisobi jako profesor politologie na Odborné $kole pro vefejnou spravu Severni-
ho Poryni-Vestfalska. Od roku 2012 je i ¢lenem mezinarodniho tymu pro vyzkum extremismu
pti Centru pro evropské a transatlantické vztahy v Bratislavé (Centre for European and North
Atlantic Affairs 2012) a v tomto kontextu tak pfispiva k internacionalizaci némecké ,,ustavni*
Skoly extremismu ve stfedoevropském prostoru.

Je pfitom tieba zdlraznit, Ze némecky koncept i vyzkum extremismu ovlivnil od pocatku
predeviim situaci v Ceské republice a pies ni zprostiedkované i na Slovensku (Botticher
2012b). V ostatnich zemich neni tento vliv tak patrny. Disledkem této skutecnosti je i to,
ze Ceska diskuse o vhodnosti pojmu ¢i o zvolenych elementech definice extremismu kopi-
ruje fadu némeckych aspekti této debaty (Danics 2003: 18) a v debatach o vyuziti pojmu
v ¢eském bezpecnostnim prostedi jsou zmifiovany (a to i kriticky) némecké koncepty, napf.
ve Smolikové kritickém pohledu na pojem extremismus jsou hodnocena v Sir§im kontextu
Stossova kritéria (Smolik 2013).

Piimy vliv vySe odborného pojeti extremismu dle Backesova a Jesseho pfistupu lze vy-
sledovat i na evropské urovni, konkrétné v dokumentech Rady Evropy. Dne 5. fijna 2010
byla Parlamentnim shromazdénim Rady Evropy ve Starsburku pfijata rezoluce 1754 (2010)
,,B0j proti extremismu — Gspéchy, deficity a nezdary* (Parliamentary Assembly, Council of
Europe 2010b).

Zpravu k této rezoluci vypracoval za vybor politickych vztahdi poslanec Agramunt Font
de Mora ze S$panélské Lidové strany (PP). V této zprave pii definici extremismu uvedl, ze
védeckych definici extremismu existuje velké mnozstvi, jako zvlast¢ vhodnou pak oznacil
Backesovu definici jakozto odmitnuti zékladnich pravidel a hry demokratického ustavniho
statu (Parliamentary Assembly, Council of Europe. 2010a: 7).
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Poslanec pritom odkazoval na Backesuv ¢lanek Vyznam a formy politického extre-
mismu v minulosti a v soucasnosti, ktery byl vydan jako soucast vyzkumného zaméru
,,MSMO0021622407 — Politické strany a reprezentace zajmil v soudobych evropskych demo-
kraciich* ve Stfedoevropskych politickych studiich, vydavanych Mezinarodnim politologic-
kym ustavem Masarykovy univerzity v Brn¢ (Backes 2007). Pfevzeti definice do dokumentii
rady Evropy tak bylo spojeno i s internacionalizaci némeckého vyzkumu extremismu a for-
malizovanou spolupraci mezi HAIT a Katedrou politologie Fakulty socialnich studii v Brn¢.

Naopak se nepodafilo prosadit némecky koncept vyzkumu extremismu do celoevropské
organizace expertl, ktera se vytvorila z iniciativy jiz zminéného Vyzkumného pracoviste
terorismu/extremismu pii Spolkovém kriminalnim tGfadu. Ta méla sdruzovat experty z védy
i praxe na vyzkum terorismu a extremismu a tento aspekt se mél projevit i v jejim nazvu. Na
prvnim pfipravném jednani s nazvem ,,European Expert Network on Terrorism Issues® v roce
2007 vsak viéi konceptu extremismu v oficialnim némeckém pojeti zaznély ze strany nékte-
rych ucastnikd (napi. $védské policie) zasadni vyhrady. Organizace nakonec byla zalozena
jako ,,Evropska sit’ expertil pro zalezitosti terorismu‘ (European Expert Network on Terrorism
Issues 2013). Fakticky se vSak v n¢kterych aspektech vénuje i otdzkam nésilného extremismu.

Vyzkum extremismu se stdva i predmétem statni podpory a financovani za uc¢elem posileni
pratelskych mezinarodnich vztahi ve sttedoevropském prostoru. Ptikladem je kniha Radikal-
ni pravice a nepratelstvi k cizincum v Némecku a Polsku. Narodni a evropské perspektivy,
kterou v roce 2006 editovali Michael Minkenberg, Dagmar Sucker a Agnieszka Wenninger.
Minkenberg sam sebe identifikuje predevsim jako vyzkumnika radikalismu, nicméné v této
knize jsou vyuzivany i koncepty extremismu. Financovani publikace (a pfedchoziho work-
shopu na stejné téma) bylo uskute¢néno v ramci némecko-polského roku 2005/2006 prostied-
nictvim Spolkového ministerstva pro vzdélavani a vyzkum (Minkenberg 2006: 11). Vyzkum
rizikového fenoménu tedy soucasné ptispél k budovani transnacionalnich vazeb.

5. Akademicka kritika extremistického paradigmatu

Tzv. ,teorie extremismu“ a jeji propojeni s bezpecnostnépoltickou sférou jsou predmétem kri-
tiky v akademickém prostiedi, ktera je nasledné rovn¢ prenaSena do akademického prostoru.
Nejedna se tedy o diskuse v rameci vyse vymezeného vyzkumu extremismu, ale o jeho celko-
vé odmitnuti. Je pfitom mozné zminit, Ze kritika extremismu se projevuje i v mezinarodnim
ramci, kdy napt. Backestv a Jesseho koncept extremismu uzity pro vyzkum krajni pravice
v CR (Mare§ 2003) je némeckym socialnim védcem Florianem Fergerem odmitan s ohledem
fasismu (Ferger 2011).

Zakladni body kritiky byly zformovany v zasadé jiz v 90. letech (Butterwegge 1996;
Neubauer 2001) a v prostfedi vyzkumu extremismu v Backesové a Jesseho linii na né bylo
reagovano. Uwe Backes shrnul kritiku, kterd viici nému a jemu podobnym sméfovala, do
péti zékladnich bodt, které se nasledné pokusil vyvratit (Backes 2011: 28-30). Ve strucnosti
a s dil¢imi formula¢nimi modifikacemi Ize téchto pét bodt shrnout nasledovné:

1. Stavéni na roven (,,Gleichsetzung*), kdy kritici vy¢itaji, Ze rizné fenomény jsou po-
kladany za stejné (zpravidla to, Ze je komunisticka a anarchisticka levice ¢i nova levice
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stavéna na roven pravicovym extremistiim). Backes argumentuje tim, Ze vyzkum srov-
nani riznych forem extremismu a urceni jejich spoleénych rysii neznamena, Ze neni
mozné zkoumat rozdily mezi nimi a podfazeni pod spole¢ny pojem (extremismus) je
pouze ¢astecnou rovnosti;

2. Ideologie (resp. ideologicnost), kdy kritika sméfuje na ideologickou podminénost vy-
zkumu extremismu. Backes uvadi, Ze koncept extremismu neni ideologii jen proto, ze
se hlasi k normam a hodnotam,;

3. Bojovny pojem (,,Kampfbegriff), kdy je kriticky poukazovano na to, ze pojem slouzi
k diskreditaci politickych protivnikti. Backes uvadi, ze pfipadné polemické politické
vyuziti pojmu neznamena, ze by byl pro védecké ti¢ely nezplsobily;

4. Etatismus, kdy kritici poukazuji na vymezeni extremismu prostfednictvim statem vy-
mezenych norem a na to, ze vyzkumnici extremismu napomahaji identifikaci uréitych
objekti jako extremistickych k represivnim opatienim statu vii¢i nim. Backes uvadi, ze
oznaceni uréité ideologické pozice €i organizace za extremistickou znamena varovny
signdl, neni ale a priori vyzvou k represivnim opatfenim. Pozitivni ptihlaSeni se k nor-
mam a hodnotdm demokratického ustavniho statu je soucasti vyzkumu extremismu
v Backesove pojeti a pokud to nékdo nazyva etatismem, je kritika opravnéna;

5. Extremismus stiedu, kdy kritici uvadéji, Ze tzv. teorie extremismu se snazi extremismus
chapat jako okrajovy fenomén, zatimco extremistické hodnoty (napf. rasistické postoje)
jsou zakotvené ve stiedu spolecnosti. Backes argumentuje tim, ze ideologické vyme-
zeni extremismu na okrajich politického spektra neznamend, Ze nebudou zkoumany
socialné-strukturalni podminky jeho nositeltl. Vyzkum extremismu se podle Backese
rozhodné nezabyva pouze skupinami na okraji spole¢nosti (Backes 2011: 29-30).

Christoph Butterwegge svoji tradiéni kritiku vici teorii extremismu a teorii totalitarismu
v roce 2010 rozsifil i na dalsi teorie, které jsou dle jeho nazoru s témito pfistupy provazany,
a sice na teorii terorismu a teorii populismu. V zasadé mu u vSech uvedenych teorii i konceptt
vadi podfazovani riznych fenomént pod sttechové pojmy, coz nemé vypovédni hodnotu, umoz-
fiuje to diskreditaci levice a slouzi to represivnim statnim organtim (Butterwegge 2010: 56).

Butterwegge doslova uvedl: Politickd omezenost a intelektudlni chatrnost vétSiny teorii
extremismu, totalitarismu, fundamentalismu, populismu a terorismu zapovidaji to, aby mély
platit jako teoretické pristupy ve striktnim smyslu slova. S velmi komplexni skute¢nosti maji
uvedené pristupy malo do ¢inéni, jejich mocnou ti¢innost to vSak nezastavuje, protoZe napl-
nuji hlavni téel, diskreditovat demokratické alternativy ke stavajicimu mocenskému systému.
Védecky narok mohou ziskat pouze tézko, protoze se Casto jedna pouze o typologie, které ob-
sahuji, popisuji a klasifikuji uréité fenomény* (Butterwegge 2010: 57). Butterwegge rovnéz
uvadi, Ze o¢ méné pusobi ideje Backese, Jesseho a jemu podobnych originalné, o to mocnéjsi
zajmy jsou za nimi (Butterwegge 2010: 56).

V nazna¢eném smeéru argumentuji i kritici teorie extremismu Markus Mohr a Hartmut
Robert v knize ,,Urceni protivnika. Socialni véda ve sluzbach vnitini bezpecnosti“ (Mohr
a Riibner 2010). Ta tvarem, obalem a grafickym zpracovanim evokuje podobu pravidelné vy-
davanych zprav na ochranu tstavy, vydavanych vnitini zpravodajskou sluzbou. Autofi uvade-
ji, ze bezpecnostni organy v SRN cilené podporuji sit’ akademikt v oblasti teorie extremismu,
aby mohli usmériiovat politiku a obcanskou spolecnost jimi pozadovanym smérem. Doslova
pisi: ,,U konstruktu extremismu se jedna o konstitutivni legitimac¢ni matici tifadli na ochranu
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ustavy. Zpusobem odpovidajicim svym organiza¢nim principtim pfedstavuje tajna sluzba fun-
damentalni protiklad védecké Cinnosti. Nejzietelnéji se to jevi v naroku na transparentnost,
o kterém v ramci utajeni nemuze byt fe¢* (Mohr a Riibner 2010: 14).

Wolfgang Wippermann dokonce oznacil teorii extremismu za ,,politologické klamani*
(doslova ,,Politologentrug®, pricemz slovo trug miize znamenat klam ¢i klamani i podvod ¢i
podfuk) a ptfipodobnil jeji zastance k exorcistim. Odkazuje pfitom na udajnou podobnost sou-
dobé ,teorie extremismu® s legendami a ucenim cirkve a absolutistickych monarchii, které
mély udrzovat jejich rezimy a které byly za ,.klamani od knézi a panstva“ oznaceny osvicenci
v 18. stoleti. Legendou je podle n¢j i teze o spolecném ¢i oddéleném ohrozeni demokracie
levicovym a pravicovym extremismem. Wippermann pfitom poukazuje na dajné ohrozeni
demokracie z jejiho stfedu a ,,shora®, tedy od drzitel moci (Wippermann 2010: 1).

V ostatnich bodech kritiky Wipperman v zasadé uvadi to, co je jiz obsaZeno v kritice od
Butterweggeho ¢i Mohra a Riibnera. Eckhard Jesse Wipermannovu kritiku oznacil za neho-
raznou (,,plumpe) a poukazal na to, Ze Wippermann nema nastudovany dostatecné zdroje
z prostfedi vyzkumu extremismu (Jesse 2013: 521).

Cast politologti a dal§ich socidlnich védct pritom vytvofila i neformalni Pracovni kruh
pojmu extremismus (,,Arbeitskreis Extremismusbegriff), ktery svym nazvem ziejme ironic-
ky odkazuje na vySe zminény Pracovni kruh pro srovnavaci vyzkum diktatur a extremismu
pti Némeckém sdruzeni pro politickou védu. Vznikl v roce 2010 a zabyva se kriticky pojmem
politicky extremismus, pfi¢emz téziste spatfuje v osveétové praci tradl na ochranu tstavy (mj.
kritizuje Sifeni vySe zminéného komiksu Andi). Dle vlastniho profilu sestava ,,z doktorandt
a doktorandek, védeckych pracovnikl a pracovnic, absolventl a absolventek a studujicich
politologii a pravni védu (Arbeitskreis Extremismusbegriff 2010).

6. Politizace kritiky extremismu

Posledni uvedend inciativa jiz izce souvisi s fenoménem politizace kritiky tzv. teorie extre-
mismu, ktera je riznymi aktéry rovnéz vnasena do verejného prostoru. Vyraznym impulsem
pro tuto politizaci se stal po€in ministra saské zemské vlady z roku 2008 Albrechta Buttola
(CDU), ktery v otevieném dopisu lipskému starostovi Burkhardu Junkovi pozadoval vyraz-
néjsi obcansky postup proti jakémukoliv extremismu, véetné extremismu levicového. Tento
dopis navazoval na obdobné antiextremistické kroky saské vlady tvoiené kiestanskymi de-
mokraty a liberaly.

To vyvolalo ostrou protireakci levicovych aktivistl. Zvefejnili ,,Otevieny dopis proti ja-
kémukoliv pojmu extremismus®, ve kterém pozadovali upousténi od konceptu extremismu
zahrnujiciho levicové sméry. Dopis podepsali kromé zastupci militantni krajni levice i regio-
nalné ¢i spolkové ¢inni politici ze stran Die Linke ¢i Spojenectvi 90/Zeleni. Na bazi signatait
dopisu pak vznikla Iniciativa proti jakémukoliv pojmu extremismus (Initiative gegen jeden
Extremismusbegriff 2008).

Dalsi krok smérem k politizaci kritiky konceptu extremismu byly aktivity ministryné pro
rodinu, seniory, Zeny a mladez Kristiny Schroder (CDU). Ta v roce 2010 iniciovala vladni
programy boje proti islamismu a levicovému extremismu (véetné casopisu ,,Posilit demokra-
cii — zamezit levicovému extremismu‘‘). Od roku 2011 pak jeji ministerstvo zacalo pozadovat,



538 POLITOLOGICKY CASOPIS/CZECH JOURNAL OF POLITICAL SCIENCE 4/2013

aby vSichni uchazecéi o statni podporu pro programy proti extremismu (véetné programi proti
rasismu a extremismu) podepsali pod prohlaseni, Ze se hlasi ke svobodnému tstavnimu porad-
ku SRN. Jedna se o tzv. ,,extremistickou klauzuli* (,,Extremismusklausel*) (Hollstein 2011),
kterd ma zabranit tomu, aby napf. levicovéextremistické organizace agitovaly v kontextu boje
proti neonacismu ve prospéch vlastnich ideovych predstav.

To vyvolalo razantni politickou protireakci ze strany extremistické i radikalni levice, ktera
do sebe zahrnula i kritiku védeckého vyzkumu extremismu v Backesove a Jesseho pojeti.
Opétovné se — napt. na AntifaSistickém informacnim zpravodaji (AIB) — objevily vytky vuci
védcim a védkynim a novinafim a novinarkam rekrutovanym Spolkovym tfadem na ochra-
nu ustavy (AIB 2010: 7).

V témze prostiedi se rozhotela debata o vhodné alternativé k pojmu extremismus, resp.
pravicovy extremismus (ktery je odmitan, protoze umoziuje dualitu existence ,,levicového
extremismu®). Navrhovany byly pojmy jako (neo)nacismus, (neo)fasismus, nepiatelstvi
vztazené k lidskym skupinam, lidovy nacionalismus ¢i ideologie nerovnosti. Redakéni ko-
lektiv nakonec zkritizoval piiliSné zaméfeni se na pojem, pfiemz dilezité je dle ng&j spise
diskurzivni uziti. Diskuse o pojmu ma byt vedena v souvislosti s intenzivnim vypofadanim se
se sebepojetim a perspektivami antifasistické politiky (AIB 2011: 35).

Nekteti politici levice se snazi zpochybniovat podporu vyzkumu a politické osvéty v oblas-
ti extremismu prostfednictvim Veldensteinského kruhu. Napt. poslanec bavorského zemského
snému za Socialnédemokratickou stranu Némecka Christoph Rabenstein vznesl v roce 2011
pisemnou interpelaci, v niz se dotazoval, pro¢ Bavorska centrala pro politické vzdélavani
finan¢né podporila v letech 2006 a 2007 jednani Veldensteinského kruhu. Ten mj. oznacil za
elitatsky védecky kruh, ktery sestava z vyzkumnikl nepisobicich na bavorskych vysokych
Skolach. Proto podle néj neexistuje pfima vazba na bavorské politické vzdélavani. Dale fesil
v interpelaci nékteré financni a organizacni otazky a nakonec se zeptal, zda je znamo, Ze na
listiné referentti Veldensteinského kruhu je pravicovy extremista Bernd Rabelth, ktery byl
v roce 2009 uvazovanym kandidatem Narodnédemokratické strany Némecka a Némecké
lidové unie (Bayerscher Landtag 2011: 1).

V odpovédi statniho ministerstva pro vyuku a kulturu byl odmitnut provincionalismus,
navic bylo uvedeno, Ze se jednani Veldensteinského kruhu zucastiuji i bavorsti experti. Byl
zdiraznén vyznam a piinos Veldensteinského kruhu v plisobeni proti extremismu, coZ je i ci-
lem bavorského politického vzdélavani. K ucasti Bernda Rabehla, profesora FU Berlin, bylo
uvedeno, ze referoval v roce 1999 na téma ,,Byly Casti studentského hnuti narodné revoluc-
ni“, pfiCemz prednaska se zabyvala studentskou opozici v letech 1967/1968, jejiz byl Rabehl
soucasti. Prislusnost Rabehla k pravicovéextremistickému taboru nebyla v roce 1999 znama
a Bavorska centrala pro politické vzdélavani v roce 1999 Veldensteinsky kruh nepodporovala
(Bayerscher Landtag 2011: 2-3).

Zatimnim vrcholem postupti proti ,,teoretikiim extremismu‘ co do militantnosti byl po¢in
teroristické skupiny Revolu¢ni akéni buniky (Revolutionire Aktionszellen — RAZ), konkrétné
jeji Bunky Georg von Rauch (anarchisticky aktivista méstské guerilly z pfelomu Sedesatych
a sedmdesatych let, ktery v roce 1971 zemfel pii pfestfelce s policii). Tato bunika v bfeznu
2011 poslala patrony Uwe Backesovi a Eckhardu Jessemu (kromé nich i spolkovému mi-
nistrovi vnitra Hansi Petrovi Friedrichovi z CSU). V komuniké RAZ uvedly, Ze tim chtély
poctit ,,dlouholetou ,extremisticko-teoretickou propagandu z akademické véze ze slonoviny*
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(Revolutiondre Aktionszellen — Zelle Georg von Rauch 2011: 15). RAZ v obdobnych akcich
proti vyzkumnikiim extremismu nepokracovaly a v kvétnu 2013 byla zfejmé skupina rozbita
policejnim zatahem v nékolika némeckych méstech (Sydow 2013).

7. Zavér

Vyzkum extremismu v SRN vazany na koncepce Uwe Backese a Eckharda Jesseho je dyna-
micky se vyvijejici oblasti politologie, ktera se dostava do uzké interakce s politickou sférou.
Ptes silnou kritiku vii¢i konceptu a jeho politickému vyuziti je tento smér nadale intenzivné
rozvijen, coZ se projevuje i silnou institucionalizaci ve smyslu vzniku nékolika speciali-
zovanych pracovist’ a nardstajicim pocet publikac¢nich fad. Némecky vyzkum extremismu
v uvedeném pojeti ma i mezinarodni dopady, a to jak na evropské trovni (v Radé Evropy),
tak i v nékterych statech (specificky pak v Ceské republice). Statni podpora vyzkumu vede
i k navazovani transnacionalnich expertnich vazeb. Politizovana je vSak i kritika tzv. teorie
extremismu, kdy vedle legélnich a relativné standardnich politickych diskusi doslo i k (zatim
ojedinélému) teroristickému excesu ze strany Revolu¢nich ak¢nich bunék. Dynamika vyvoje
vyzkumu extremismu, jeho internacionalizace a politického déni kolem néj jsou tak i nadale
zajimavym polem politologického vyzkumu, v¢etné transnacionalniho Sifeni védeckych a po-
litickych koncept ve stfedni Evrope¢.

Poznamky:

1. Koncepty politizace a sekuritizace jsou pievzaty z jiné oblasti vyzkumu politologie a mezinarod-
nich vztahi, a sice tzv. kodanské skoly bezpecnostnich studii. Politizace zjednodusené oznacuje, Ze
urcité téma se stava soucasti relevantni politické debaty. Sekuritizace pak oznacuje to, ze je dané
téma vyznamnymi politickymi aktéry povazovano za bezpecnostni hrozbu a jsou proti nému pfiji-
mana protiopatieni (Emmers 2007).

2. Tento trend propojeni vyzkumu extremismu a terorismu se jinde ve svété ve vyraznéjsi mife obje-
vuje az ve dvacatém prvnim stoleti (Martin 2013 31-35; Schmid 2013: 9), samoziejmé s dil¢imi
vyjimkami spole¢ného vyzkumu u jednotlivych druhti terorismu a extremismu, které byly zpraco-

3. Pojeti demokratického Ustavniho statu uptesnil Richard St6ss, ktery za jeho hlavni principy poklada:

— lidska prava;

— suverenitu lidu;

— rozdéleni moci;

— odpovédnost vlady;

— zakonnost spravy;

— nezavislost soudu;

— princip vice stran;

— rovnost $anci stran, véetné svobody opozice (Stoss 2007: 16).

4. Je ptitom zajimavé, ze pokud uvadél vyjimky z teze o nedostatku komparativnich studii a rozsifeni
pole na jiné neZ zapadoevropské zemé, jmenoval prace Michaela Minkenberga a Tima Beichelta (Min-
kenberg 1998; Beichelt, Minkenberg 2002). Minkenberg pfitom pojima extremismus jako nasilné jed-
nani a jinak uziva pro vyse popisované fenomény pojem radikalismus, zamétuje se pfitom na vyzkum
pravicového radikalismu. Neni chapan a ani sebe nevnima jako souputnik ,,teoretikl extremismu®.
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5. Patrick Moreau pusobi na institutu Kultury a spolecnosti v Evropé¢ (Cultures et Sociétes en Europe)
na Univerzité Strasburk, se kterym navazal HAIT tzkou spolupraci.

6. Napt. na 2. sympoziu TLfV s tématem Militantni levicovy extremismus v roce 2003 vystoupili
Patrick Moreau z Univerzity Strasburk s piednaskou ,,Militantni levicovy extremismus — mezi ideo-
logickou recesi a vyplutim k novym biehtim®, Rudolf van Hiillen ze Spolkového ufadu na ochranu
ustavy s pfednaskou ,,Vyvoj nasilného levicového extremismu* a Martin Kaufmann z TLfV s pred-
naskou o stavu levicovéextremistického nasili v Durynsku (Sippel 2003).

7. Autofi knihy ,,Uréeni protivnika — Socidlni véda ve sluzbach vnitini bezpe¢nosti“ mu dokonce
vénovali kapitolu nazvanou ,,Kdo je k ¢ertu Dr. Grumke?* (Mohr, Riibner 2010: 192-93).

8. Existuji tii dily tohoto komiksu. Hrdinou je vzdy teenager Andi, kterého v prvnim dile usiluji ziskat
k sob¢ pravicovi extremisté, ve druhém dile islamsti extremisté a ve tfetim dile levicovéextremis-
tiCti autonomové. Vzdy vsak jejim ndstraham odold (Grumke 2010). Tento osvétovy komiks pro
mladez vyvolal bouflivou diskusi a stal se i teréem sarkasmu odptrci ,.teorie extremismu® (Arbeit-
skreis Extremismusbegrift 2012).
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