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RECENEE

i alkoholickymi vegirky v tzv. | speal-easies™.
" RovnéZ prvni pelovina 20. stoletl byla érou

chlé modernizace a progresivismu, nicméné
yroce 1925 probéhla kauza Scopes (,,the Sco-
pes Monkey Trial*), které je obecné pavazo-
véna za velice reakéni a anti-moderni uddlost.
- Reakce na udalosti 11. zaf déle ilustruje
zasto nadmérna (obgas skoro paranoidni) oba-
vn 0 bezpednost, ktera vyristala v zemi— v tom-
io sméru — s velice 5tastnou zkuienosti. Sebe-
Zensi obava z existence bezpeénostnich rizik
fok miiZe vyustit v opatieni, jeZ se zdi byt
Iné v rozporu s idedly naroda — napf. inter-
nace Ameri€anil japonského pitvodu po roce
41 nebo zikony proti asijské imigraci na
gatku 20. stolet] ilustruji sklon, ktery se zase
“objevil po 11, zaH va&i muslimiim. Dalsimi
- pitklady jsou tzv. ,,Red Scare* po prvni své-
" tové vilce a éra mecarthismu, které vznikly
1ko reakce na hrozbu komunismu a vylstily
gtvrt stoleti skoro nepfetrzitych valek. Po
toku 11. z4f1 bylo moZné pfipomenout mys-
enku japonského generdla, ktery oponoval
toku na Pearl Harbor z obavy, Ze ,,Japonci
: probudili spiciho obra“. Jaka bude reakee to-
vto obra, byla oviem velice dile#itd otdzka.
- 5 ohledem na historicke precedenty mecar-
hismu, internace Japonci apod. proto aktudl-
i internace zajatc na Guantanamu a Gtoky
“na Afghanistan a Irak nemohou byt Zidnym
plekvapenim.

Mari: Gillis

(OMUNISMUS A FASISMUS

Institut pro stfedoevropskou kulturu
politiku, 2002, 276 stran

Recenzovana publikace predstavuje sebrané
diskusni pt{spévy, publikované v Sasopisech
Le Débat a Commentaire, pidemz za ziklad
této diskuse slouzila kniha F. Fureta ~Minu-

lost jedné iluze. Esej o komunistické ideji
ve XX stoleti* a dale kniha A. Besancona
HNemoc stoleti. Komunismus, nacismus a ho-
locaust.” Do této diskuse se zapojila fada
vskutku renomovanych osobnosti, z nichz —
vslutlu pouze namatkou — vybirdm takova
jména, jakymi jsou T. G. Ash, Z. Brzezinski,
E. Hobsbawn, R. Pipes, E. Nolte nebo Leszek
Kolalkowski.

Hned Gvodem je nuino vyzdvihnout vy-
nikajici praci editora sborniku M. Novéka,
ktery &eske vydani doplnil velmi informativ-
né bohatym redakénim dvodem, na nékterych
mistech &eskému Etendfi prostfednictvim po-
zndmek vysvétluje uréité jazykové & termi-
nologické nejasnosti a zasluZnym skutkem je
rovnéz pfiloZeny vybér komentované gesky
psané nebo do CeStiny pieloZené literatury
k pfedmétnému tématu. L

PfedloZeny sbornik pfirozeng obsahuje tex-
ty rizné délky a rozdilng kvality, takZe neni
mozno se podrobné zabyvat viemi nazory
v ném obsaZenymi. Pfitom jednoznacné s:c_)u--
hlasim s editorem, Ze nutnost studia vziahu
komunismu a fafismu je navysost aktualni,
a to i z toho diivodu, Ze (citovanymi slovy
V. Cermika, s. 11) v nagich podminkdch ko-
mumisté neprojevili jalcykoliv byt jen ndznak
pokéni* a pfesto lze pozorovat ,,asymetrii ve
shovivavosti* spoleénosti k fagismu a komu-
mismu (T. G. Ash; F. Furet pouZiva dokonce
pojem ,,posedlost antifaiismem™ s, 117), jak-
koliv negativni désledky obou sledovanych
fenoméni jsou pfinejmensim srovnatelné. Pré-
v€ otazka moZnosti srovnani fadismu a komu-
nismu a zmindna asymetrie ve shovivavosti
jsou dvé kliova témata, nad nimiZ se jednot-
livi pfispévatelé nejvic zamy3leji.

Pritom vskutku podivné je to, Ze ob# tyto
ideologie byvaji stavény do protipély, agkoliv
w5¢ soucasné jako reZimy ve svych redlnych
historickych formach jeden druhému velice
pudobaji, Samoziejmé se li§f v otdzce vztahu
k soukromému vlastnictvi. Ale jak komunis-
mus, tak fadismus obsahuji neomezenou vladu
stdtostrany, kult viidee, absenci prava, teror,
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persekuce cirkvi, tabory* (s. 21). Dodavam,
e spoleéné rysy obou téchto hinuti {,,razno-
vajeénych dvojcat - P. Chaunu) pfesvédCive
vysvétluje rovnéz napi. N. Sullivan prostied-
mictvim tzv. aktivistického pojeti politiky,
predstavujiciho opak omezeného politického
stylu (viz ,FaSismus®, 2. vyd.,, CDK, 2002},
a spojujiciho znaky obou téchto hnutl. Zmi-
nény pohhcky altivismus se podle Sullivana
projevuje predcvsml tim, #e zékladem spole-
genstvi v ném je ideologie ve smyslu spoleé-
ného cile (namisto viady prava v omezeném
politickém stylu), Ze je setfena hranice mezi
soukromym a vefejnym sektorem, Ze pI’lDl‘l—
tou nen] snaha o omezeni a rozdéleni vefejne
moci a koneéné Ze existujici hranice statd ne-
jsou limitem, nybrZ toliko Lnepiijemnou pfe-
kazkou* pro realizaci aktivistickych cilt.

Z myslenek, obsaZenych ve sbornilar, , Mne
oslovily predeviim néasledujici. Jeden' z prin-
cipidlnich rozdili faSismu a komunismu je
nékterymi autory spatfovan v tom, Ze komu-
nismu je piisuzovana universalisticka dok-
trina zaloZend na pojmu ,,tfidy", zatimco fa-
gismus je predstavitelem parﬁkulal'isti.n:kjfcll
pozadavkd, zapadajicich do sebe v principu
naroda (s. 42). S timto tvrzenim vSak spravné
polemizuje editor M. Novak (s. 14), kdyZ po-
ukazuje na skutetnost, ze komunisticka teorie
a praxe vylouéila celé socidlni Icategorle (ku-
laci, burZoazie atp.), coZ je se zmifiovanym
universalismem zjevng nesluditelné. Rovnéz
P. Chaunu (s. 185-186) spravné uvadi: ,,Ale
jaky je ten universalismus? V €em se vyhube-
ni socialni z4téZe, jeZ je geneticky pfenosnd,
jak predpoklada lysenkovsky vyklad, Lisi od
etnickych &istek?"* NemiuvE o tom, dopliiuji,
% v praxi komunistickych reZimi se proj evo-
val rovnéZ princip rasové nesniSenlivosti (viz
procesy s tzv. sionistickymi centry), coZ uve-
dené rozlifovani obou jevl op&t zamlZuje.
Souhlasim proto s F. Furetem v tom, Ze ,,se
ukézalo, ze komunismus je sluitelny s nacio-
nalismem (Tito, Mao, Ceucescu), ale nikdy se
svobodou* (s. 94). F. Furet spatfuje zminénou
asymetrii ve shovivavosti rovnéZz v tom, Ze
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obé ideologie maji odlidnou povahu, a prg
wporazeny fadista, ktery zvéstuje nadﬂé&i
silnych, ukazuje pouze své zloginy. Koy
nista, ktery prorokuje lidské osvobozen, t
i ve svém politickém a moralnim fiasku z jep,
nosti svych zameérh* (s. 145).

72 neustilé piipomindni dle mého nﬂZuru
stoji dale tvrzeni E. Hobsbawna (5. 60) ot
Fe ,na Grovni narodnich statd jiZ pouhé'.s
jeni s komunisty bylo osudné, protoZe §
lem jakéhokoliv jimi uzavieného spojerie;
byla kontrola & poté zniCeni jejich spoj
ef.’ Tuto vétu (u nds prezentovanou zejmen
P. Tigridem), vychazejici z komparativnich.
dif a historickych zku3enosti riznych zemj
by si méli stdle opakovat pfedeviim viich
socidlni demokraté, atot v nasu:h podmm
kach, kdy se v posledni dobé mnoZi ndzory n,
prezilost zdkazd spoluprace demokratickyc
politiclq"ch stranl § komunisty na celostitn
iregionalni drovni.

ZivErem recenze nebudu doporucovat s
ndkfim pojednavanou publikaci jejich pozo
nosti, jak byva u recenzi obvyklé, nybrz vy:
uzivam — dle mého ndzoru zcela piesny — citd
ktery pouzil R. Pipes (s. 72): ,,Ruska revolug
v roce 1917 a rezim, ktery z ni vzeSel, jso
jak skutetnou udalosti, tak i ideou: skuteéng
udélosti pro ty, kdo se ocitli v podruci pokus
o uskutenéni komunismu, a ideou pro int
lelctudly, zv1asté potom pro ty, kteli Zili vz
hranié&i, jimZ komunisticky ideal zastinil k
munistickou realitu.” Recenzovand publiknce:
totiz neni cennd tim, Zze by na otazku vym
zeni fenoménu a vzdjemného vztahu komu-
nismu a fagismu nabizela koneénou odpoved;
nybrZ e dava Stenafl moZnost sezndmit se
s fadou nejriznéjiich ndzorl a postieht, osc
lujicich mezi podmin&nosti fasismu komunis-
mem (z hlediska geneze a piedeviim dalsiho
vyvoje, kdy pravé na kritice fagismu komu-
nismus nékolik desetilet! vyrazné proﬁtoval)
a% po jejich uplnou autonomii. :

Pro geského &tendfe je dle mého nazoru_._j 1
nanejvys zajimavé té% zjisténi, jakym Casto"
zcela idealistickym zplisobem byl mezi zapa-
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ympatlzovala

ptlivymi védci, Jejich vzdjemné reakce,

Fyuku...

gisu ke zminéné noblese alespoi piibliZime.

JanKye S

DESET LET
USTAVY CESKE REPUBLIKY.
VYCHODISKA, STAV, PERSPEKTIVY

urolex Bohemia, Praha 2003, 424 s,

; predveccr prvniho kulatého vyro&i piijeti
stavy CR, kieré piipadlo na 16. prosinec

~lofiského roku, uspofddala Stald komise Se-

atu pro Ustavu CR a parlamentni procedury

“konferenci s prozaickym nazvem ,Deset let
Ustavy Ceské republiky®, V Rytifském sile
 Valdstejnského paldce v Praze, kde Sendt sid-
<1l se 13. 11. 2002 se&la spoleénost lidi, které

poji pfinejmendim jedna sdilend zkugenost.

-~ At jiz jako vrcholni reprezentanti moci ziko-
~“nodarné, vykonné &i soudni nebo jako pfedni
- zistupei akademické sféry se v uplynulych
- deseti letech podileli na piipravé, interpretac

yropskymi intelektualy nazirin komunis-
iis (k tomu bliZe zejména R. Aron: ,,Opium
telektudlii) a nikoliv nihodou proto také
4dn odbornikd, v tomto sborniku diskutuji-
:h v minulosti s kemunismem vice & méné

a Uplny zavér si nemohu odpustit zavisti-
sobni povzdech nad rovni diskuse mezi

‘Tﬂdcohv se vyznacujici vétsi & mensi ndzo-
u odlifnosti, jsou totiz vedeny pfimo no-
plesou viéi ndzorovym odplrciim. [Napf.
olte reaguje na ndzory F. Fureta slovy:
dpovidite znovu s jasnosti, kterou v Ng-
cku nazyvame , latinskou* nebo ,,francouz-
o, Rozdily, které mezi nami je§t& pfetr-
vavajl, mi pfipadaji spife jako rozdily v pri-
*(s. 147)} Véfim, ze i v podminkich
nasich spole€enskovédnich oborfi se postupem

Vajtéch Simicel

¢i prakticke aplikaci ustanoveni textu nejvys-
Si pravni sily na naem dzemi. Nebylo véru
lehkym vikolem pro editora mnohdy vzajem-
né pouze volné souvisejici piispévky bud’ pfi-
mo pfednesené na konferenci nebo sepsané
u piileZitosti vydini doprovodného sbomiku
uspofddat do jednoho systematického cellu
a piedstavit vefejnosti. Pfedem je nutno podo-
tknout, Ze Janu Kyselovi se povyice nevdse-
ny tkol opravdu zdafil a publikace piislus-
ného sborniku nasledujici v relativng kratkém
Gase po uspofaddni konference potéii nejen
Ceské konstitucionalisty. Pestrd kila zvefejné-
nych pojedndni m4 §anci upoutat také pozor-
nost politologt, ekonomd, pravnilkd rozliénych
odvetvi, a s ohledem na talfka dokumentarni
hodnotu nékterych piispévki na nich &asem
spofine se zdjmem i oko historilal.

Editor rozdélil piispévky tCastnikii kon-
ference do &dsti obecné obsahujici pojednént
pravné-teoreticld, zamyslen! nad genezi Seské
ustavnosti i ivahy vénované $iriimu spektru
otdzek a tasti zvla¥mi, kde se nachazejf texty -
specializované jiZ na materii nékteré z hiav
Ustavy CR (zakladni ustanoveni, moc zako-
nadarmnd, vykonnd a soudni atd.). Pro pHpad
dotisku sborniku by mohlo byt zviZeno, zda
logicky vytvofené a osvédéivii se rozdéleni
publikovanych piispévil nepromitnout 147 do
obsahového piehledu textil, ktery. se nachazi
na konci sborniku. RovnéZ medailonky awtord
jednotlivich pojednani by mohly byt pfino-
sem, jakkoli jména pfednéiejicich na konfe-
renci ngjsou Stendii vesmés nezndma, a tudiz
neexistence byt i strudnych biografii nepred-
stavuje zdsadni problém.

O tom, Ze sbornik je distojny nikoli jen
formou, ale té2 svym obsahem, svédgi JiZ
Uvodni pfispévky presidenta republiky Vac-
lava Havla a pfedsedy Sendtu Petra Pitharta,
nasledujici po vodnim slové predsedy vyse
piipomenuté Stalé komise Sendtu pro Ustavu
CR, sendtora Jifiho Stodllky. Véta Petra Pit-
harta, podle niZ ,stabilita systérmu nemfize
byt vysledkem zamléovani konflikit, nybrz
az diisledkem jejich feSeni®, pfidemsz fefeni se





